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. ,Ph3o$oph{ autem qiii uocaotur, et qua forte vera et 
fidei, nostrae accommodata dixerent, maxime Platonici, non 

solum formidanda non sunt, sed ab eis etiam m 

usum nostrum vihdiranda. 
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IINSTITCTIONES ETHICAE 


SIVE 

PHILOSOPHIAE MORALIS 

i— 

PROOEMIUM 

P ars illa rationalis philosophiae^ quae circa bonum morale ver- 
satur^ legesque considerat a quibus publica totius humanae so- 
cietatis, vel privata individuorum felicitas , mommqne deluta con- 
formatio pendet; Juris naturalis publici etjfrivaH scientia 
teu philosophia morofu ' nuncupatur , sicut Solet innui in gene- 
rali totius philosophiae adumbratione (1). Praejacta definitioni ejus 
amplior descriptio , ostendit eam esse satis aptaro , , caeterisque 
tradi solitis ' consentientem , ,cum et rei dcliaieqdae. .naturam suf- 
ficienter determinet , et totius tractationis summam implicite prae- 
contineat> Et sane , pars haec philosophiae rationalis ejusque stu- 
dium , sita non sunt in mera principiorum moralilatis contempla- 
tione , sed diriguntur ad habitum seu facilitatem quamdam na- 
turaliter et recto rationis uso comparandam ; ex quo ad normam 
. eorumdem moralium principiorum liberas hominum actiones pro 
opportunitate exigamus , deqoe eorum bonitate vel malitia , ho- 
nestate vel turpitudine etc. dijudicemus ; quod cum fiat , ex uni- 
versalibus , evidentibus et indubiis principiis , conclusiones seu 
applicationes ad casus vel notiones minus universales eruendo , 
manifestum est : l” ; eam esse veri nominis scientiam , licet 

(i) Vide vol. I. pag. i. nosirae Logicae cl Melaphyiicae. Defioilio haec 
nosira quainvis explicile noii expriniai philosophiam •noralem esae tcimliam 
praclicani sicut aliae quaedam dcHnilioncs faciunt, e. g. isia, scientia pra- 
efica quae circa actus humanos ad honestatem dirigendos versatur , 
Tei hara alia, scientia principia inquirens et praecepta tradens , quibus 
liberae hominum actiones ad honestatem, et per consequens ad felici- 
tatem diriguntur juxta regulam rectae rationis lumine manifesialam, est 
tamen sulhciens, cum talis explicila mentio non sit necessaria, quaodo id 
per se et ex rei natura jam patet; et aliunde hujusmodi definitio nugis sil 
consentanea rationi illi sive methodo . qua a recentioribus aoeteribus pars 
luec philosophiae rationalis tradi solet. 
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actiones qnas Instar materiae considerat sint in se contingentes 
ac variabiles ; praesertim si addas , eamdem debere esse gene- 
ricam rationem partis ac totius (t): 2”; eam esse scientiam 
practicam , nam et ratione principiorum , et applicationis eo- 
rumdem , magis ad operationem , (piam ad veritatis contempla- 
tionem respectura habet : 3° ; ejus flnem et objectum remotum 
esse bonum praesertim morale , hoc namque tamquam terminum 
jus naturale pro complexu legum naturalium acceptum, diversa- 
que olGcia exinde manantia respiciunt; objectum \ ero proximum 
esse ipsas liberas hominum actiones elicitas , et imperatas, seu 
potius earumdem actiomim ad normam legum moralium infor- 
mationem ^ et institutionem, id est, rectitudinem morum. 1’orro 
proprie dicti hominum mores (2) aliud non sunt quam habi- 
tus quidam constantes ex iteratis actibus acquisiti, ac vehiti cum 
ipsa natura identificati , qui reddunt ens expeditos ad ponendas 
legibus moralitatis conformes vel difformes actiones, quae ipsos 
externos mores bonos, scilicet, vel pravos referunt ; atque hinc 
ab etymologia vocis originem traxit ipsum noraen Ethicae 
seu moralis philosophiae. 

Actionum humanarum ad normam legum moralium institu- 
tio seu morum informatio , quam sibi pro objecto moralis phi- 
losophia assumit , ejus in primis utilitatem sufficienter manifestat; 
pluris namque interest , majorisqiie emolumenti cssc censetur ah 
omnibus recte sapientibus studium eaivim rerum , quae moralis , 
quam quae physici ordinis ornamentum , perfecliuneuiquc consti- 
tuunt. Evincit quoque ejusdem moralem necessitatem , quamvis 
enim omnes natura duce ac sponte experiamur in nobis sensum 
quemdam moralem (i) rationalis naturae instinctum ,( quod 
Aristoteli , Tullio , caeterisque etiam antiquioribus non erat igno- 
tum ) cum animus , sicut videre est in pueris ac nidioribus adul- 


(i) In comperto est apud omnes pliflosoptiiam pracscrliin nlionnlcm 
esse scicnliim ; phitosophiem vero moralem esse pnricm ejusilem ralionUis 
philosophiae neoio dubitat. Quomodo contingentia objecti non adimat veram 
•cietitiae rationem e( appeUationein, vide si vacat. \tA. l. pag. 5. nolam i. 

(3) Sunt et aliae harum vocum mos vel mores acceptiones, scilicet, 
dum ad indicandam quamlibet consuetudinem vel praxirn aliquid faciendi, 
aut etiam modum se gerendi et operaudi provenientem a constantia legum 
physicarum Vel instinctu quodam naturae animalis adiiibeotur; sic more suo 
plantae flores et fructus producere, aves nidificare. canM latrare etc. dicuntur. 

(5) De sensu morali cujus rnulliplex est sigoificalio, apposile inferius 
loquenmr i. pari, artic. ult. 
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lU , anlcqiiam exactara letcnm moralium nolionrm eflorrart, in- 
cipiat jam in quibusdam singularibus actiunilxis alias approbare 
improbare alias , veracitatem e. g. bonam , mendacium turpe ju- 
dicando , vel sallem de morali bonitate gaudium , de turpitudine 
aversationem quamdam manifestando ; quin cliani usu quodam ac 
diuturniori experientia, et perfectiori rationis evolutione accedente 
plurium veritatum moralium experimentalem cognitionem acqui- 
rere valeat ; hic tamen moralis smsus , seu priniiiiva quarum- 
dam operationum approbatio vel improbatio , nequit per se esse 
absoluta ac indubia nostrarum moralium actionum regula , nisi 
recto rationis usu ac institutione ad normam universalium prin- 
cipiorum primitiva illa judicia vera , secernantur a falsis quae ob 
ignorantiam , desidiam , aiiasque pravas animi cupiditates, et mo- 
rum corruptionem saepissime illis sociantur < Quod profecto in- 
nuit talis institutionis et studii necessitatem ad faciliorem liitio- 
remque moralium actionum directionem. 

Hinc autem minime inferas velim moralem philosophiam 
ejiisque studium esse per se sufiiciens medium ad rectam mo- 
rum institutionem vel emendationem, perfectionemqne humani ge- 
neris , et ejus linis certam assecutionem. Neminem namque la- 
tere potest , hoc sibi munus potissimum vindicare , illoque feli- 
cius ac tutius fungi Religionem superne revelatam , sanclissiinaiu- 
qiie instituendae vitae rationem , ac morum praecepta e sacris 
litteris , sanclornniqiic palnim coelesti doctrina praecipue hauri- 
ri , philosophos vero et philosophiam etiam moralem superna re- 
velatione non suffiiltani , iitpotc nec ab omni erroris labe inimu- 
nem , nec omni hominum statui , indoli , ac conditioni accomo- 
datam , id nunquam praestitisse , nec morali , ut vocant , poten- 
tia praestare putuisse (1). 

Quia porro homo in suis moralibus actionibus, ex impli- 
cita saltem et inlerpretativa finis sui ultimi seu felicitatis inten- 
tione operatur , patet cur noster moralis philosophiae Tractatus 
sumat necessc est initium a quaestione de felicitate seu ultimo 
hominis fine , quam deinde excipient quaestiones de actibus hu- 
manis genet ice spectatis , de regula seu norma naturali eorum- 
dein actuum , de statu hominis sociali ac civili , et de officiis ab 


(i) Morniem hanc insuOicicnliain rationis ac pliilosopliiae liumauac 
circa ipsum principalissimum naturale oOicium, quale est cultus Oco debi- 
tus, inferius iii part. 4, cap. i. ait. 3, ostendemus. 
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eadem noritia seu l^ge naturali mattantilms ; p^lrduo demnm 
loco de actibus humanis in particulari , seu potins de eorum qua- 
litatilms , nt ^unt virtutes et mentis alTectus , loquemiir^ ne vi- 
delicet graviores' qnaestiones ad exitum scholastici anni ditatas , 
minori quam pdr est studio et leviter dumtaxat instituere, vel 
etiam omittere contingat. Haud me latet, pauca eaqne lectissi- 
ma , facilique via et ratione , philosophari incipientibus esse pro- 
ponenda , quare tractatus hic nostei* brevior et exilior erit quam 
nt iis satis facere possit , qui paulo profundius sunt in hac scien- 
tia versati ; si itaqne‘is imqirara in eorum manus deveniat , me- 
minerint quaeso, nos adolescentes instituendos suscepisse, non 
doctos: eos' autem Salis instituisse arbitramur, ubi primis uti- 
lium renrm mdimeniis imbnerimus. 

Qnod autem spectat auctores et progressum moralis philo- 
sophiae , ex animadversione superius fecla facile colligitur , non 
esse indiscrirninalim asserendum cum de Bonaldio (1), antiquos 
philosophos eommqtie moralem doctrinam praeferendam esse recen- 
lioribus , nisi aniiqnomm ' philosophonmi nomine - veniant primi 
Christiani philosophi simnlqiie Patres Ecclesiae , Justinus , sci- 
licet , Basilius , Qirysostomus , Augustinus , Gregoiius , S. Tho- 
mas alii(|ue,' hi namque superno divinae revelationis lumine col- 
lustrati non solum siimmoniro ethnicorum, ut Senecae, Socra- 
tis , Platonis , Aristotelis , Epicteti , aiiomraque moralem philo- 
sophiam emendamnt , pcrfecerunique , sed etiam quoad eorum 
moralem doctrinam vel ex solis naturalibus principiis deductam, 
parem haud agnoscunt inter ipsa saeculi elapsi helerodoxorum 
lumina , ut sunt Groinis , Piifendorflus , Hiomasiiis , Buddeus , 
Burlama(|uiu$ , etc. qui sibi impudenter Juris naturae instaura- 
tionem arrogant. Id vero vel ex ipsa scriptorum prolestantium 
dissensione circa hanc praeeminentiam sibi vindicandam luculen- 
ter colligitur. Et sane , quis mter protestantes aequius sibi vin- 
dicet lauream tanto debitam facinori nisi unus Grolius ? Grotius 
enim primus, si eis fides sit habenda, disciplinam hanc e tenebris 
eduxit , acerrimoque ingenio et omnigenae eruditionis siippelle- 
ctile instniclus , quod mente conceperat opus executioni manda- 
vit. Haec aliaque oppido nobiliora de Grotio protestantes. Atqui 
iidem grolianum opus velut imperfectum et mancum , quodque 
secundis curis emendari nequeat , saepissime traducunt. Stat ergo 


eo Tom. I. IJtterai. p. >04. art. de Ia Pliilol. morat, elc. 
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palma' Pufendot6o. Obnilimr Thomasius^ aiqiie omnia aniscet , 
ut cunctis persuadeat^ vix ac ne vix quidem mediocriter com> 
pertam fuisse PufendorHo moralem disciplinam. Ipse ergo Tho> 
masius cbonim ducet. Negat WolGus , quandoquidem ipse 
omnium primus saeculo tandem decimo octavo moralem doctrinam 
tenebris adhuc involutam maximo nisu in luc^m protulit. Atqui 
illam Wolfii» non illustravit sed conteonbravit , non statuit sed 
evertit} si Jacobo Langio fidem adhibeamus. iHis vero tantum 
positis } quis istis hominibus inventae absolutaeque moralis, dor 
ctrinae laudem tribuet, aut eosdem venenandis j^cclesiae. Patr^ 
bus praeferre audebitP ‘ • 

Barbejraco et Thomasio contra Ecd^sian. Patres nimis de- 
bachantibus opponi potest testimonium Udei minime du> 

biae scilicet Buddei (l),. ita disserentis. „ Saepius, ab antiquis- 
n simis Ecclesiae doctoribus de iuris naturalis capitibus haud 
,, perfunctorie sermo instituitur. BasUium Magnum ,^,Grego- 
,, rium Nazianzenum , ipsumque ChrysostQmufn non tantum 
„ graecae, sed universae, quacumque patet. Ecclesiae summum 
„ decus evolvat , legat, scrutetur , cui, dulnum jforte ambiguumr 
„ que id quod a me asseritur , videtur. ,Uos ingeqio, acri ju-r 
,, dicio singulare , juris biijus quaestiones , quoties eas at- 
,, tingerent, attigerunt autem saepius, expedivisse constat , et 
,, ipse Ugo Gratius restaurator luijiis pltilosopbiae felicissi- 
„ mus tnm demum et pondus et robur, ei, lucem insignem se 
,, assertis suis conciliare posse, si praesulum horum auctori- 
,, tate sententiam suam muniret, fuerit opinaUis. Ambrosius 
,, qui plane ad Tullii exemplum tres ,de Officiis libros com- 
,, posuit , quanta solertia in hac, doctrinae parte fuerit versa- 
,, tus nemo, puto, ignorat, aut si ignorat., ./oo/me/n Heri- 
,, ricum Jloederum adeat velim , qiu. in praefatione ad 
,, hosce Ambrosii libros , quanti istius viri, labor sit fa- 
,, ciendus , omnes edocuit. „ Vide quoque Michaelem Foert- 
sebium (2). 

Absone autem prorsus .iidem protestantiiim scriptores de 
inscitia aut ignorantia juris naturalis coarguunt caibojicos docto- 
res, quos injuriae gratia scholasticos nomioaut. Qua ia re vel 

(i) Hittor. Juris /faturae § IX. 

(q) In DisserCatione de pbitosopbiS morali ct jorisprudenlie iialureli 
cbrisliaaa vetenm Ecclesiae doctorum, io qoa CleincDlis Alexandrini, Gre- 
garii Nisacui. Lactantii, et Ajugiistini prii^ara ad lem exbibet exempla. 
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ipsius Grotii (cstiinnnin salis rerelli possnnt ; ipse namque haec 
proferre non dubitat (1) : Scholatlici quantum ingenio va- 
leant , saepe ostendunt. Sed in infelicia , et artium bo- 
narum ignara saecula inciderunt ; quominus mirum , si 
inter inulta laudanda, aliqua et condonanda sunt. Ton 
nien ubi in re morum consentiunt , vix est , ut errent , 
quippe perspicaces admodum ad ea videnda quae in alio- 
rum dictis reprehendi possunt , in quo ipso tamen diver- 
sa tuendi studio laudabile praebent modestiae exemplum 
rationibus inter se certantes , non , qui mos nuper adeo 
litteras inquinare coepit , conviciis turpi foetu impotentis 
animi. Quid quod, memoratum et celebre Grolii opus quidquid 
boni continet, illud vdut a fonte a calholicis doctoribus, quales 
sunt e. g. Dominicus Solo, Molina, Siiarez etc. derivavit, quos 
etiam passim ad margines indigitat. Ostendant praeterea prole- 
slantium scriptores vel unicum moralis doctrinae caput ab eonim 
doctoribus inventum vel exornatum, quod non fuerat a catholicis 
jam in antecessum traditum. Wolhiis quoque opibus scholastico- 
rum dives factus est, nt inspicienti ejus practicam philosophiam 
facile patere potest. Insaniunt itaque contrarium opinantes Pu- 
fendorfiiis (2), Biiddeua (3), Thomasius (4|, Schierschmidius (5), 
Fleischenis (6) , quin et ipse Heineccius (7). Vide quae hac de 
re egregie et uberrime disserit Joan, Frauc. Finetti (8). 

Hanc protestantium in catholicos doctores qui Grotium 
praecesserunt calumniam nunc temporis etiam repetit recentissi- 
mns auctor , haud scio' utrum protesians aut deista an vero 
utrumque simul , H. Ahrens (9) in libera Universitate Bnixcl- 
lensi Juris naturalis professor. Oleum autem prorsus et operam 


(i) De jure belli el pacis. Prolegomen. n. 5a. 

(а) De jure Natur, et Geni. Pracf. edit. Lips. Ijit- 

(3) ffisl. juris Natur. § XI. 

(4) /tist. jur. Natur, csp. 3, § 1 1 . 

(5j Praefat. in Element. juris Natur. 

( б ) Praefat. Instit. juris Natur, el Gent. 

( 7 ) Element. juris Natur. Pracf. edit. Venet. 

(8) De princip. jur. Natur, et Gent. tom. i.tib. i. per totum. 

( 9 ) Cours de Droit Naturel ou de Philosop/iie du Droil Bruxel- 
les i838 et i84o. ubi i’’" livraisou pag. 6 <>. baec habet; La philosopliie 
scolastique da moyen dge a /ait faire peu de progris au Droit na- 
turel , doni les principes, au heu efetre rationnellement devehppis., 
/urent subordonnis a des dogmes religieux vagiics el souvent con/us. 
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perderes, si his catholicis doctoribns qiiempian] pareiu velles in- 
venire inter insanum saeculi decimi octavi materialistariim vel 
deistarura philosophonim ( quales sunt Helvetius, Tracy, Condor- 
cet, Diderotj Voltaire, Rousseau etc. ) agmen, quod ne cum $a- 
pientioribus quidem ethnicis absque injuria possit comparari. Ex 
nostris recentioribus in exornanda morali philosophia laudabile 
studium et operam navarunt, Finetti, Gerdii, Spedalieri, Zallin- 
ger, Muratori, Steilini, Piccadori, Galluppi, Rosraini, Pacetti, 
aliique. 

PARS PRIMA , . , 

DB FELICITATE SEl) CLTIXO HOXIHIS FINE , ET ACTIBUS 
BUXARIS CENERICE SPECTATIS 

1. Inter omnia hujus aspectabilis mundi entia , necessitate 
eorum constitutionis in proprium finem directa , solus homo iitpu- 
te rationalis se ipsum in finem dirigit , atque propter finem 
operatur, cum hoc perceptionem illius quod tantum futurum 
est , et relationis mediorum cum Hne requirat : finis praeterea in 
actibus humanis praesertim moralibus principalis est motor et cau- 
sa , hinc patet quaestiones hujus partis nostri tractatus magnum 
inter se habere nexum , praesertim si advertas quae Tullius de 
fine hominis seu summo bono praeclare dixit (1): Hoc enim con- 
stituto , in Philosophia constituta sunt omnia sunt- 

mum autem bonum si ignoretur , vivendi rationem igno- 
rari necesse est. Ex quo tantus error consequitur , ut quem 
in portum se recipiant , scire non possint. Cognitis autem 
rerum finibus, cum intelligitur quid sit, et bonorum extre- 
mum et malorum , inventa vitae via est, conformatioque 
omnium officiorum. Supponimus autem in tractatione omnium 
subset|iientium quaestionum inesse nobis Dei cognitionem , non lo- 
gicam dumtaxat et idealem sed objeclive realem ; illudque ma- 
nifestum discrimen inter objectum intellectus et voluntatis seu in- 
ter verum et bonum , quod scilicet operatio intellectns praescin- 
dat ab actuali sui objecti existentia, operatio vero voluntatis eam 
necessario supponat , idque apertum fit ex diverso utriusipie fa- 


(0 De Pinibus llb. 5. cap. 0. 

l* 
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imTITVTIONES ETHICAE 


culiatis in suam objectum tendendi , seu illud prosequendi mo- 
do (l). 


CAPUT I. 

DE FELICITATE SEU ULTTXO BOHIIUS ni(E 

2. Posse et debere actu dari felicitatem seu beatitudinem 
quae sit ultimus omnium hominum finis in comperto habetur ; 
etenim humanae naturae constitutio id intrinsece postnlat , tura 
qnia secus non haberet certum terminum in quem juxta ratio- 
nis dictamen suas dirigeret operationes, tum quia in intentionibus 
sient et iu electionibus nequit fieri progressas in inlinitum (2). 
Praeterea appetitus ciijiisdara felicitatis , si non essentialis saltem 
naturaliter (3) omnibus hominibus insitas , utpote ab educatio- 
nis , conditionis , praejudiciorum , et opinionum dirersitate mi- 
nime pendens, tamquam vox ipsius naturae habendas est ; unde 
merito dicebat S. Augustinus (4) ; omiuum sententia est , qui 
ratione quoqaomodo uti possunt, beatos esse omnes homines 
velle, et alibi (6) reprehendens quorumdam non rectas assertio- 


(t) Dticnminis luijiif ratto i‘nde petenda . quod intcliecluf teo* 
dat in verutn per intuitum . votuntas aulem in bonum per prosecutiO'^ 
nem. Vide, si vacat, quae de huc discrimine diximus ia Metaphytica et 
preeseriim Psychologiue cap. 3. in initio. 

(u) In iis quae appetimus propter aliquid atiiid animus noster non 
conquiescit, sed ultra semper porrigitur, cstque velut in continua tenden- 
tia ; si itaque nihil esset quod ratione sui et tamquam quid ultimum ap- 
peteremus . Sequeretur i*. tendeatiain hanc inanem esse, utpote Bxo ter- 
mino destitutam: a**. vcr?ere ad impossibile, cum iu iis quae ultra et ul- 
tra line ullo limite vari;iri queant deberet posse transiri inBnilum. ct in- 
super supponat terminos relativos, absque eo quod a relatione non pendet. 

(3) Revocanda hic est in mentem nota illa distinctio inter essentia-^ 
fem et naturalem alicujus entis proprietatem: qua distinctione supposita, 
evidens erit, appetrtiim cujusdam Telicitatis indeterminatae sive saltem tm- 
perfeclae, esse homini essentialem, sicut essentiale est homini habere vo- 
luntatem ac per consequens rationalem lend^ntiam io bonum, bonum e- 
nim et fdicltas indeterminate accepta convertuntur. QiioJ si sermo fiat 
de felicitate perfecta atque perpetua, haec non nisi animo nostro natu- 
ralis. acu quatenus physice ita constitutus fuit, esse dicenda est, cum con- 
ceptus entis Bniti ratione ct voluntate pmediti nullatenus pereat, etsi sup- 
ponatur tale ens ad aliquam dumtaxat temporalem ftdicitalcm ordinatum, 
f4) I.ihr. lo. He Cifii. Dei cap. i. 

(5) Lib. 1 ^. de Trinil. cap. i5. Porro reprehendit ibidem quorum- 
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nes snbjccit : At si dixissent , omnes beati esse vultis ' , 
miseri esse non vultis , dixissent aliquid quod nullus in 
sua non agnosceret voluntate. Quidquid enim aliud quis- 
quam latenter velit, ab hac voluntate , quae omnibus ho- 
minibus satis nota est, non recedit. Vono natura nihil fru- 
stra operatur , neque Deus poterat frustraneas suoque destitutas 
objecto propensiones cuilibet tribuere naturae. Quaestio ilaque hac 
in re circa dup versabitur ^ scilicet , quodnam sit objectura hujus 
felicitatis , et in quo consistat ejusdem assecutio. Quia vero ho- 
rura inquisitio postulat claras notiones appetitus, boni, et fi- 
nis, omissis pluribus de hoc in metaphysica dictis (1), juvabit 
in primis paucis perstringere ea quae propius ad praesentes per- 
linent quaestiones. ^ ■■ ■ . ' ■ " 

ARTICULUS L 

NOTIONES PRAETUE 

3. Appetitus , seu propensio animi nostri in bonum , dividi 
solet in naturalem et elicitum , qui potest esse sensitivus vel 
rationalis j non quasi appetitus elicitus non fundaretur quoque, 
vel non proveniret a natura et vi subjecti appetentis, sed quia 
hic exeritur ab animo sponte et ex praeconcepia clara appetibilis 
objecti cognitione , ille vero perficitur quadam necessitate et im- 
pulsu naturae , non supposita etiam clara objecti in quod fertur 
cognitione , ita ut in tali appetitione , juxta praeordinalionem Au- 
ctoris naturae , animus potius agatur in finem , quam agat pro- 
pter finem. Idem dicatur de aversatione mali. Appetitu sive na- 
turali sive elicito non ferimur nisi in aliquod bonum sive illud 
fuerit verum sive apparens , sicut non aversamur nisi malum sal- 
tem quoad apprehensionem ; tum quia unaquaeque facultas spe- 
ciem sumens a suo objecto, extra illud ferri nou potest ; cura 
etiam quia malum quatenus malum , iiipote privatio realitatis 
et convenientiae non nisi rationem aversationis seu fugae , et bo- 


dam histrioDum impudeotiam, qui indoctae plebis cogitata atque sensa se 
divinaturos simulantes atque reprofuittenles. fidem datam solvero autuma- 
bant dicendo e. g. omnes divites esse vultis: omnes homines laudari de* 
siderant: elc. 

(i) Videri haec possdnt Theolog. nafiir. cop. i. ar(. a, Psyckohg. 
cap. 3. ari. penuUimo. Cosmolog. ari. uliioi. 
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amn quatenus bonum, iitpnte enti conveniens et illud perficiens , 
nonnisi raliunem appetitionis vel prosecutionis habere potest. Adde 
etiam , quod sicut intellectus ne((ueat approbare falsum quatenus 
est falsura , et reprobare verum quatenus est verum , ita et vo- 
luntas debet se habere relate ad malum et bonum. Ejus autem 
libertas id tantum postulat ut inter plura bona unum alteri , vel 
etiam malum bono , sed seraper sub aliqua saltem apparenti ra- 
tione boni , praeferre et eligere valeat. Hinc et desperati , et qui 
violentas sibi manns injiciunt , non appetunt non esse seu ma- 
lum ratione sui , sed ratione immunitatis a calamitate vel an- 
gustia ; et ipsi damnati non aversantur Deum, nisi sub falso 
conceptu tamquam injusti et crudelis. 

4. Bonum consi^rari potest vel absolute sen in se, sci- 
licet tamquam aliqua realitas raetaphysica , aut physica ; vel re- 
lalive, tamquam quid perficiens et conveniens naturae alicujus 
entis; h>c secundo modo spectatum definiri potest cura Aristo- 
tele , id qftod omnia appetunt , quae definitio simpliciter vera 
erit , si eam ita intelligas , ut omne id quod appetitor sit ali- 
quod bonum , per analogiam dumtaxat , si ad rationem boni 
requiras ut ab omnibus entibus appetatur: etenim proprie dict us 
appetitus utpole aliquam cognitionem rei appetendae , et intrin- 
secam activitatem supponens, nequit convenire rebus inanimis , 
in ipsis igitur non datur nisi quaedam perfectionis eorum natu- 
rae convenientis exigentia , quae ab extrinseca ordinatione dima- 
nat , sumiturque per analogiam pro quadam appetitione. Hinc 
colliges quid intellexerint antiquiores philosophi hac eorum ge- 
neralissima assertione sire axiomate, omne ens appetit suum 
esse. Bona quae appetimus alia sunt creata , scilicet , bona for- 
tunae sive externa , et bona animi sive interna ; aliud increa- 
tum i quale est solus Deus. 

5. Finis , seu id propter quod causa eFficiens operatur, spe- 
ctari potest vel quatenus est in intentione agentis, et sumitur tam- 
quam principium vel causa finalis operationis , movens et alli- 
ciens operantem ad opus, vel quatenus est terminus operatio- 
nis , et tunc accipitur materialiter et objeclive , nempe pro ipso 
objecto expetito, quod ratione sui amatur et quaeritur , et in cujus 
assecutione appetitus conquiescit; per oppositionem videlicet ad me- 
dia 3 quae non appetuntur nec amantur nisi ratione alterius, id est 
finis , ad cujus assecutionem conducunt : sic e. g. medicinae 
sunt medium ad sanitatem , quae ratione sui proxime appetitur. 
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Vernm quia sanitas potest adhuc referri tamquam medium ad ali- 
quid , bine non est finis ultimus simpliciter et absolute , sed 
tantum relative ^ id est in suo geaere et secundu/n ^uid. Ut ita- 
que aliquid sit finis ultimus simpliciter , et absolute, debet 
expeti ratione sui integre et totaliter, nec ad aliud posse re- 
ferri. Finis et bonum convertuntur licet inadaequale (1) ; finis agi- 
tur hominis ultimus simpliciter erit bonum illud quod tantum 
ratione sui appetitur et amatur ex integro, et in cujus assecu- 
tione appetitus hominis perfecte conquiescit ; idque colligitur ex 
ipsa ultimi simpliciter finis natura, et oppositione ad finem re- 
lative ultimum, nec non ex facto; siquidem vel nihil esset admit- 
tendum tamquam finis ultimus, quod est falsum ex dictis supe- 
rius ( n. 2. ) , vel si quid hujus generis admittatur , debet illud 
non nisi ratione sui posse appeti , secus non differret a fine /tro- 
ximo seu tantum secundum quid ultimo : coiislal insuper pos- 
se hominem intendere aliquid in cujus assecutione plane conquie- 
scat, et ad quod dirigat totum se, et omnia sua, quantum est 
ex modo appetendi. 

Porro homo finem suum ultimum simpliciter , vel appe- 
tit sub quadam universali seu commtmi ratione ciijusdam boni 
sufficientis, perfecti, et necessarii; vel sub ratione alicujus bo- 
ni determinati , in utroque casu nequeunt ab homine duo aut plu- 
res fines simpliciter ultimi sirrmltanee intendi ; quod de pri- 
mo est per se manifestum , cum bonum sub ratione communi et 
transcendenlali apprehensum nequit esse nisi unicum, nec in eo 
ot tali fas est varietatem excogitare (2). Secundum vero eviden- 
ter probatur , nam ex ratione finis simpliciter ultimi, bonum quod 
appetitur debet existimari tamquam per se sufficiens , necessarium 
et appetitum perfecte quietans, si igitur unum tale est , alterius 
necessitatem , et simultaneam potentiam appetitus tendendi iu 
istud excludit ; vel si hoc non excludat , neutrum illoriiin bo- 
norum erit finis simpliciter ultimus, sed potius complexio utriiisque. 


(i) Cum finis alHciat operantem ad opus, debet necessario esse ali- 
quod bonum sallem io apprehensione; hinc omnis (inis inlcnlus csl nli» 
quod bonum. Quia veio aliqua bona e. g. sumptio cibi cl potus reUtc saU 
letn ad hominem, nequeunt habere rntionem Huii» ; bine dod omne bonum 
potest esse consideraluui tamquam aliquis finis, 

(*i) In Iransccudenlall conceptu, ut constat ex Logica et Melaphy.si- 
ca , omnis differentiae notio excluditur, igitur ubjcCluui hujusmodi cunce- 
plus nequit esse multiplex. 
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6. Nec juvat opponere 1"; saltem per errorem circa natu- 
ram finis (iltimi poterit homo appetere siinultanee duo bona sub 
ratione finis iilliuii simpliciter ; sicut per errorem potest colere 
duos Deos: 2“; qui duplex grave peccatum simultaiiee patrat, 
in duabus rebus creatis quas praefert Deo , finem suum ultimum 
simiiliance constituit: 3“ ; recte amamus Deum etiam simiiltanee, 
et ut iihiniiim finem seu boniiia propter se ipsum amabile , et 
nt finem tiliimiim nostrum, seu quia est bonus nobis ; ergo du- 
pliecin finem etc. 

Etenim respondemus ad 1"‘.‘ qui speculativus errat et ex 
inde csisiimal, sc amare plura bona ut fines ultimos simpliciter, 
non imperliiiir, quominus praclice et in exercitio non intendat 
illos ut fines 'diuniaxat relativos, quandoquidem alterutro tantum 
non est revera contentus. 

Eadem responsio valet ad 2” ; praeterea nos defendimus 
duos fioes nliiiuos non posse siiniiliunee appeti siib propria dum- 
taxat et formali ratione finis simpliciter ultimi ; jam vero non 
est necessarium, quod peccator peccando tendat i;i duas res crea- 
^as snb formali ralionc ultimi simpliciter finis et boni sufficien- 
tis, sed interpretalive dumtaxat, et secundum moralem imputa- 
tionem; ' quatenus videlicet, sciens propter inordinatum illarum re- 
rum amorem amitti Deum et suum uliimum finem, nihilominus 
ita easdem prosequitur, ut saltem implicite nunciiim remittat Deo 
libensipie et volens ita iisdem inhaeret quasi ipsae ejus ultimum 
constituerent finem (I). 

Ad 3'". Dicimus, duo haec motiva amandi Deum possunt 
inprimis spectari conjuncliin ita ut ex utroque exnrgat unus fi- 
nis ultimus, qui primo et ratione sui intenditur. Deinde si mo- 
tiva haec ad duos distinctos actus referas, tunc tendentia in Deum 
tamquam bonum nobis, et hic, ut ita dicam, amor propriae uti- 
litatis, qni dicitur amor concupiscentiae, ne sit inordinatus, non 
excludit tendentiaiu in Deum tamquam finem simpliciter ultimum 
propter se amabilem, amoremque ejus gratuitum seu benevo- 


(i) Quidam auctorca ad drcliiiandam liujusmodi ditBcuIlalcm inquiunt, 
eum qui duo vel plura peccata aiinullanee patrat non duas vcl pliires res 
creatas sed sc ipsum duiiitatal Ueo praetei re , quatenus nempe id facit 
semper ex inordinato sui ipsius amore. V'cruni quia pleriquc doctorum vel 
ex eo turpitudinem peccatorum erunt , qitod peccarites rcbui vitissiiiiis 
IteiiMi poopunant, idqiie sensu iniplicilo et iiilcrprctativo scinper verum csl. 
palet responsionem a uobis datam suQicicutissiinaui esse. 
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lentiae^ sed poliiis ab co dimanat , vel ad ipsum implicile re- 
ferlnr. Non enim qui amat 'Deum tamquam buniira sibi, ordinat 
Deiun ad se iit ad finem^ seu ut minus perfectum ad perfeclins 
(quod utique inordinatum esset), sed amat dumtaxat conjungi illi 
bono, prout est bonum perfectissimum et ultimus finis suus. 

7. Tandem sicut ultimus hominis finis ita et beatitudn su- 

mitur, vel pro ipsa re extrinseca qua homo est beandus, et vo- 
catur bealitudo ohjectwa, vel pro assecutione et possessinge il- 
lius rei vel objecti, et dicitur beatitudo formalis', ulraque ta- 
men suo modo concurrit in unum, sine quo haberi nequit bomi- 
nis beati status, quem Boetius apte definivit , Staius ornniiiin 
bonorum aggregatione perfectus; quatenus nempe est asse- 
cutio ultimi ac supremi boni, quod ab liomine viribus naturae 
desiderari potest, quodque in se cetera bona virtute praeconti- 
nens, naturalem ejus felicitatis capacitatem replet. Status hic 
praeterea postulat etiam dotes sequentes; 1", excliLsionem omnis 
mali ; quod potissime felicitati adversatur: 2", firmitatem' et im- 
mutabilitatem in bono; a summa namque felicitate transitus fieri 
nequit nisi io statum ac conditionem deteriorem: 3", indeficien- 
tiam seii perennitatem; etenim periculum amissionis illius status, 
jam per se solum constitueret maximam infelicitatem. , Vide di- 
cta alibi (1). De utraque isUusmodi beatitudine separatim. ser- 
monem habebimus* ■ 

ARTICULUS II. 

DE NATVIAU BUSANAE BCATITODINIS OBJECTO 
> 

8. Quae fuerint et quam dissentientes hac de re Philoso- 
phorum sententiae videri potest apud Lactantium ('!) et Augusti- 
num (3). Tres tamen sunt celebriores: Epicurei in voluptatibus corpo- 
reis humanae beatiludinis objectum constituerunt ; his assentiuntur 
etiam recentiures Islaamitae, eamque beatitiidinem ad futuram vitam 
extendunt. Stoici cum Zenone et Socrate, in eo quod est vivere 
convenienter naturae ac rationi. Aristoteles cum suis in perfe- 
ctissima operatione intellectus, non exclusis functionibus virtutum 


(1) Psycholo^ine cap. f. aii. 4* 

( 2 ) Divinarum Jn.slitut. libr. 5. 

(3) De Civit Dei libr, ly. 


Digitized by Google 



16 


INSTITCTIONES ETHICAE 


moralium, caelerisque bonis fortunae ac corporis. Hi omnes bo- 
num dumtaxat creatum saltem immediate prae ocnlis habuerunt, 
nec de animi natura vel futura vita ac Deo nt par est jiidica- 
ruut. Propius ad veritatem accessit Plato beatitudinem constituens 
in contemplatione cujiisdam universalis ideae boni; quae pari- 
ter si objecto physice reali destituta supponeretnr, foret tantum 
ideale ac illusorium beatitudinis objectum (1). Contra bos gene- 
ratim sit 


PROPOSITIO 

Nullum bonum creatum, sed solus Deus est objectum 
sufficiens (2) humanae beatitudinis 

9. Prob. P. pars . Ex conditionibus (n. 7.) exposids , obje- 
ctum beatitudinis debet tantum propter se appeti , appetitum per- 
fecte explere, omne malum excludere, et stabile ac indeficiens 
esse ; haec autem , nt experientia et ratio ostendit , in nullo bono 
creato invenitmtnr. Cum enim naturalis tendentia voluntatis no- 
strae sit in bonum universale sicut intellectus in verum , et cura 
bona creata seorsim vcl cofieclive sumpta sint semper quid par- 
ticulare ac limitatum , et eonim alterum possit et quandoque de- 
beat esse sine altero , nec quidquam in se habeant , unde ad ali- 
quid aliud non referantur vel stabilitatem ac indeficieniiam in- 
volvant; possunt quidem appetitum nostrae felicitatis allicere et 
acuere , minime tamen explere et quietum reddere ; nam solus 
etiam metus amissionis eorum , et conQictiis quo unius usus im- 
pedit plerumque usum alterius , sunt malum naturaliter ipsis con- 
junctum, et ab objecto beatitudinis omnino excludendum. 


(i) Anatotelcs Ethicor. libr. i. cap. 6. sentenfiani Plalonif sui ma- 
gislrt pluribus in^cclaiur. conteiKlciis nullum dari bouum uiiivei'salc. omno 
bonum esse determinatum. At Plato videtur considerasse non bonum utii> 
Vcrsale in abstracto , quod utique nihil est , sive quatenus est tale non 
cxislit.sed bonum universale objective quatenus reiertur ad summum bo-> 
Dum sive Deum. Hunc sensum Platoni attribuunt Diuoisius. Justinus. Clc- 
meos Alexandrinus , Augustinus , aliique , cumque sic vindicaul. Id etiam 
forte colliges facillime ex Dialogo 6. dc ftepub/ica, 

(s) Consulto utimur hac voce sujficicns ut praescindamus a distinctio- 
ne beatitudinis essentialis et occidentalis, et a quaestione utrum bon» crea- 
ta saltem quaedam a<l objectum secundarium beatitudinis pertineant , 
eamqiie accidcntaliler aui^cmil: tales namque qiiacstioucs aut sunt iuanes , 
aut paivi admodum pomiei is. 
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Praeterea bona creata rei sunt bona fortunae , at divi- 
tiae , honor , gloria , potestas , robur , sanitas , pulchritudo cor- 
poris , vel bona anirni , ut voluptas , morales virtutes j scien- 
tiae ; jam vero nihil eorum potest in se habere rationem ultimi 
finis et bealitudinis humanae : 1°, divitiae artificiales ut sunt 
pecuniae j praedia etc. non appetuntur nisi ratione divitiarum nof 
turalium , seu renim necessariarum ad conservationem et com> 
modum vitae praesentis ; suntque omnes simul quid inferius bono 
intellectuali ac rationali, communes aeque bonis ac malis, ma- 
ximeque instabiles. 2", idem dicatur de honore, gloria et potesta- 
te; honOr namque quaeritur quatenus est alterius testimonium 
cujusdam nostrae excellentiae, unde a sapientioribus ma- 
gis appetimus honorari ; non perficit itaque honoratum , pendet 
ab opinione humana saepius fallaci et semper instabili , sicut et 
gloria seu fama, quae cum sit clara cum laude notitia, ap- 
petitur tantum ratione honoris, quem ex tali notitia expectamus; 
ergo sicut et liuuor nequit habere rationem ultimi finis. Potestas 
autem humana, ut ait Bufitius (\) sollicitudinum morsus expelle- 
re, formidinum aculeos vitare nequit : est praeterea comrounis 
bonis ac malis, etiam invito auferri, et acquisita in perniciem trahe- 
re potest ; quae omnia beatitudinis objecto competere nequeunt. 
3". Robur, sanitas , et pulchritudo corporis est homini commu- 
nis cum bclluis , qitemadmodum et sensitiva voluptas , quae ex 
bono delectabili secundum sensum percipitur , quaeque insuper 
indita est animali naturae propter o|ierationem, et ejusdem con- 
servationem ; beatitudo autem quae sit ultimus finis , bonum 
hominis quatenus rationalis constituere debet, cui bono quanto 
magis quis inhaeret, tanto magis deberet perfici, cum e con- 
trario quanto magis sensitivae voluptati quis indulget, tanto ma- 
gis ad conditionem brutorum deprimitur, ineptusqtie ad intelle- 
ctuales operationes eflicitiir. Videant itaqne epicurei eorumque 
gregales quam nefandam homineque indignam beatitudiuem prae- 
stolentur. 

10. At neque morales virtutes et scientiae, quaeque utriu»- 
que functiones vel assecutionem subsequitur intellectualis voluptas, 
sunt objectum sufficiens humanae beatitudinis; tale namque fo- 
rent, ut arguit Lessius (2), vel quatenus sunt in habitu, vel in 


(i) /)e Consol. libr. 3. 

(a) De Summo Bono libi', i. cap, •j. 

2 
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actu : non primnm^ quia habitus non sunt propter sc espeirndi, 
sp(l propter actus , ab his ulterius perficiuntur , et sine liis sive 
sulise<|uenli eorum exercitio plerumque sunt et esse possunt. Non 
alterum , quia vel in omnibus actibus virtutum aut scientiarum 
consisteret, vel in singulis ; non in omnibus simul , nam omnes 
actus virtutum et scientiarum, tum propter oppositionem tum suc- 
cessionem , a nemine eseri simultanee possunt , etiam aeqiiiva- 
lenter (1): non in singulis; etenim et in se sunt aliquod bonum 
finitum, ac proinde forent dumtaxat pars beatitiidinis, et eorum 
collectio ne(|uit esse quid infinitum. Nonne eliam omnis humana 
scientia ignorantiae , et virtus imperfectioni sociatur ? 

Insuper omnes homines sensu quodam naturae rationalis, 
summum eorum bonum censent esse praemium virtutis, virtulis- 
qiie functiones dirigunt in obsequium Dei omnis pistiliae ac re- 
ctitudinis praeceptoris et custodis. Non sunt igitur morales vir- 
tutes objectum beatitudinis, sed medium ejusdem asseipiendae, ab 
ipso objecto distinctum, sicut opus mercenarii a mercede, et pra- 
va operatio a supplicio seu poena, distinguuntur. Praeterea, sun>- 
miim Iwnum sub ratione nltimi finis, debet mentes hominum pos- 
se sufficienter excitare ad bene vivendum ; at pulchritudo virtu- 
tis et scientiarum, voluptatisque intellectualis utriiisque functiones 
concomitantis, est quid valde abditum, et a paucis admodum al- 
tius dumtaxat ac sublimius rerum naturas scrutantibus percipitur. 

11. Nullius autem sunt ponderis rationes aut potius asser- 
tiones adversariorum dicentium; omnes naturaliter appetere volupta- 
tem et quidem ratione sui ac per se , illaque praesertim qirae 
percipitur omni dolore excluso, veliiti summo bono gaudere, ita 
ut quemadmodum summum malum vitam doloribus refertam dis- 
cere , ita summum bonum perpetuis friii animi et corporis vo- 
luptatibus, arbitrantur. Quin imo ipsam sapientiam et virtutes a 
nemine expeti , nec vitia respui , nisi tamquam media ad animi 
tranquillitatem procreandam et avertendum dolorem. 

Ilespondemus etenim haec omnia nihil aliud innuere, quam 
naturale desiderium felicitatis ( quae certe in aliquo animi bono 
cum exclusione omnis mali consistit ) ita nobis insitum esse , ut 


(i) Actus aliquis e. g* cognitionis qui intensione Mae pcrreclionis 
aequivaletet cunctis scientiis, deberet simultanee exhibere tnt sub omoi 
illa iiiultiplici relatione sub qua in diversis scientiis consideratur, vel po- 
test considerari; quod ut per se patet, humanae ii»eittis limites, quae ut plu- 
rimum divideudo ct couiponcudo coguusciti cvideuler superat. 
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modus ipse liujiis lendentiae sit qnoqiie naturalis, unde quidquid 
appeiiinus vnliiptalis cujusdam , vel potius delectationis et tran- 
quillitatis animi causa appetimus; sed quia, ut dictum fuit, nul- 
lum bomini creatum par est huic desiderio explendo, et volupta-^ 
tes seu delectationes ipsae sunt propter operationem ac convenien- 
tem naturae bononiro prosecutionem, ejiisque elTectus, patet hu- 
jusmodi voluptatem nun esse illud bouum quod rationaliter de- 
bemus exquirere , neque eam a nobis ratione sni appeti ; praeser- 
tim quod majorem sui sensum excitat dum quis e. g. honorem 
divitias sibi comparat, quam dum his potitus ea possidet, nova 
namque statira accenditor cupiditate, animi tranquillitatem amit- 
tit, novumque bonum inquirit, ut nova iterum voluptate potiatur. 

1:2. Prob. 11“ pars. Solum Deum seu increatiim bonum es- 
se siilEciens humanae beatitudinis objectum, potest in primis osten- 
di per exclusionem ; ex eo scilicet , quod inter bonum creatum 
et increatiim non detur medium, et duo fines simpliciter ultimi ne- 
queant simultanee intendi ; quodque solus Deus , iitpote plenitu- 
do et fons omnis entitatis, realitalis, ac perfectionis sit illud ve- 
rum ac bonum perfectissimum, rationali nostro appetitui tenden- 
ti in omne verum ac bonum explendo, proportionatum. Deinde 
sicut ( n". 2. ) ex naturali felicitatis appetitu intulimus debere 
aliquam bcatitudinem necessario dari, ita quia appetitus iste ten- 
dit in bonum perfectum, quod praeter Deum non datur, legitime 
infertur Deum tantum esse biijusmodi objectum : secus conditio 
humana deterior foret conditione brutorum, quorum appetitus pro- 
prio objecto non caret. Praeterea , ex principio in metaphysica 
probari solito (I) omnia scilicet entia tendere in Deum tamquam 
in ultimum finem, quem assequuntur, ut ostendit S. Thomas (2), 
per assimilationem bonitati divinae, sunt namque bona participa- 
ta et “solus Deus est ipsa sua bonitas, necesse est quod, ait idem 
Doctor (3) intellectuales creaturae aliquo speciali modo ad 
ipsum pertingant : scilicet per suam propriam operationem 
intelligendo ipsum ( per hoc enim maxime assimilantur Deo) : 
unde oportet quod hoc sit finis intellectualis creaturae, 
scilicet intelligere Deum. Atque huc pertinet quoque ejusdem 
argumentum 3" et (d). 

(i) Vide ai liibet Cusmologiae ailic. ullini. 

(a) Contra Geni, libr, 3. 

(3) Ibiilctn cap. aS. 

(4> Ut bunim arguinentoruin via iuldligatur , advetttuda auut tria 
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Neque hinc inferas caeteras res crcalas essa bealitudinis ca- 
paces, quia 'trlriimim finem seu Deum asseqminliir : quamvis enim 
Deus sit finis iiliimus omnium , non tamen eodem modo. Hoiiio 
enim ad Dei imaginem conditus potest per suas actiones proxi- 
me attingere Deum, cognoscendo scilicet et amando, et ideo po- 
test proprie assequi illum et esse beatus ; hinc est quod homo 
dicitur immediate creatus propter Deum , non tantum ut mani- 
festet ejus attributa , sed etiam ut sub ratione simpliciter optimi 
et ultimi boni eum assequatur. 

Fraetcriri tandem non possunt duo alia ejusdem S. Dneto- 
ris argumenta , octavum nempe et nonum (I); ,, Naturaliter inest 
,, omnibus hominibus desiderium cognoscendi causas eorum quae 
,, videntur ... Nec sistit inquisitio quousque perveniatur ad pri- 
,, mam causam ; et tunc perfecte nos scire arbitramur , quando 
„ primam causam cognoscimus. Desiderat igitur homo natura li- 
„ ter cognoscere primam causam quasi iiltiiniim finem : prima 
,, autem omnium causa Deus est ; est igitur uftimus 6nis humi- 
nis cognoscere Deum „ . 

„ Cujuslibet effectus cogniti naturaliter homo causam scire 
,, desiderat , intellectus autem humanus cognoscit ens universale: 
,, desiderat igitur naturaliter cognoscere causam ejus {' 2 ) , quae 
,, solum Deus est ... Non est autem aliquis assecutus finem iil- 
,, timiim quousque naturale desiderium quiescat : nuu siiflicit igitur 
,, ad felicitatem humanam , quae est ultimus finis , qualiscum- 
„ que intelligibilis cognitio , nisi divina cognitio adsit , quae na- 
„ turale desiderium quietet sicut ultimus finis ; est igitur ultimus 
„ finis hominis ipsa Dei cognitio „ . 

13. Deum non esse humanae beatitiidinis objectum arguunt 
in primis , ex eo quod sit ens infinitum , et animi facultates fi- 
nitae ; proinde nullam ad ipsum proportionem habentes ,' secus 


Tclul principia seu notiones quas ibidem supponit S. Doclor; i°, cogni- 
tionem per id perfici, quud cognoscibile coiisiilualur in intellectu per <iii 
simililudiocm. a**, perfectius esse actu cognoscere quam solum in litbiiu 
Vel potentia. 3**. diversa entium genera diversimode pailicip.ire diviuaia 
bonilaletu . eidemque assimilari potissime per activitatem illorum. 

(i) Ejusdem cap. o5. libr. 3. contra Gent. 

C'i> Adverte, b. Thumain uon iiiieltigere bic causam efficientem, esse 
enim universale ea non eget, sed formalem vel quasi exemfflarem. V'i- 
de de buc . si vacat, Metaphysicam et praesertim Ontolog. art. u. uu. i5. 
| 6 , 17 , ete, et Psycholog. cap. 3. ariic. 3 . n. fiy. 
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sprciRcarcntur ab objecto, et mutarent naturam. Confirmatur 
1", quia Deus est sibi objectum suae beatitudinis ; non foret ita- 
que discrimen infinitum inter objectum beatitudinis substantiae in- 
crealae et creatae. 3", quia qiiicuinqiie beatitiidinem appetunt , 
deberent appetere bonum infinitum , quod falsum est in his qui 
beatitudinem in improprio objecto reponunt. 3”, quia cum super- 
natiiralis quoque beatitudinis objectum, ut fides docet, sit Deus, 
nullum haberetur discrimen inter utramqne beatitudinem. 

Respondetur distinguendo. Inter facultates animi et infinitum 
objectum nulla quidem habetur proportio naturae non autem /jo- 
bitudinii , quae sita est , ut in fundamento monuimus , in eo 
quod humo ad Dei imaginem conditus habeat facultates tendentes 
in omne verum ac bonum , quale ens ( revera cognoscibile ) est 
tantum Deus , cui proinde cognoscendo et amando , licet in se 
ac subjective dicantur finitae pares sunt. Haec sane habitudi- 
nis proportio postulat aliquam proportionem entitatis , quate- 
nus scilicet non debet esse fundata in nihilo , vel in ente irra- 
tionali ; at non omniifiodam nisi in casu quo facultates deberent 
attingere objectum adaequate , vel modo ejusdem naturae respon- 
denti. Adest itaque inter infinitum objectum et finitas animae fa- 
cultates siifliciens ex utraque parte proportio, ut scilicet modo fi- 
nito valeat attingi infinitum objectum , quod propter plenitudi- 
nem suae realitalis quamvis simplicissimae , etiam ex parte est 
cognoscibile. Unde ut evidens est , nec facultates animi fieri de- 
b<'nt infinitae , et mutare naturam ; praesertim quod diversitas 
objecti dumtaxat extrinsece specificam facultatum differentiam 
coustiiiiit. 

Hinc in primis colliges parvi esse ponderis paritatem , quae 
desumeretur ab improportione inter objecta mere intelligibilia et 
sen.alivam facultatem ; quasi nempe sicut haec habet omnimodam 
improportionem ad objecta mere intelligibilia et spiritualia attin- 
genda, ita et mens nostra finita eamdem aut etiam majorem im- 
proporliunein haberet relate ad Deum objectum infinitum. Et sane 
paritas nullatenus subsistit ; facultas namque sentiendi ex sui na- 
tura coarctatur ad unum determinatum et materiale objectum , 
e. g. visus ad colores , intellectus vero et voluntas humana ten- 
dunt in omne verum ac bonum. 

Deinde patet responsio ad l". Confirmationem : etenim in 
Deo ipsa sua bonitas , est sibi ipsi infinitum beatitudinis objectum 
essentialiter, adaequate et comprehensive, quatenus hoc mo- 
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do, Ut in metaphvi^ica (1) probari solet, se ipsum cognoscit et 
amat , animus vero noster nisi per participationem, naturaliter 
et inadaequate potest attingere Deum , ergo adest infinitum di- 
scrimen inter beatitudinern substantiae creatae et increatae 
ratione objecti formaliter considerati. 

Ad 2~. Confirmationem dicimus etiam ros qui in falso si- 
ve improprio objecto beatitudinern reponunt , implicite appete- 
re bonum infinitum, quotiescumque alicpiod bonum sub raiione 
finis simpliciter ultimi prosequuntur, ^'ide praeterea dicta supe- 
rius (2). 

Ad 3”*. Confirmationem conc. antec. nego conseq. Hoc 
ipso quod homo sit naturaliter aptus et onlinatus ad cognoscen- 
dum et amandum Deum, Deus est etiam naturale humanae l>ea- 
titudinis objectum. .Sed ({uia potest esse et revera est ordinatus 
homo, ut fides docet , ad supematuralem Dei assecutionem , qui 
status excedit conditionem et vires humanae naturae in se con- 
sideratae , nequit profecto homo attingere hunc statum nisi per 
modum et adjumenta supernaluralia ; ergo utriusque lieatitudinis 
discrimen desumitur ex parte modi et adjumentonim. 

Urgent. Deus tantum naturaliter cognitus non expleret bea- 
titndinis appetitum ; qui enim ita dumtaxat cognoscerat , ap|>e- 
teret ulterius cognoscere et amare eum modo perfectiori ac su- 
pematiirali , ergo etc. 

Resp. JSego antec. et prob. Humanae beatitiidinis obje- 
ctum explere debet rationalem hominis appetitum relate ad Imna 
conditioni ac naturae appetentis proportionala et modo propor- 
tionato, cum haec tantum efficaciter ac rationabiliter <|iieant de- 
siderari. Jam vero in homine ad supematuralem statum minime 
elevato desiderium supernaturaliter cognoscendi ac amandi Deum 
foret irrationabile, et a perfectae felicitatis statu alienum; ergo 
qui esset naturaliter tantum lieatiis, tale desiderium non halieret, 
similiter ac supernaturaliter beati non desiderant comprehendere 
Deum. Praeterea, qui Deo frueretiir naturali dumtaxat modo, vel 
cognosceret vel non , perfectioris fruitionis modum ; si primum , 
cognosceret simul eam sibi indebitam esse , ideoqiie non appe- 
tendam; si alterum, eam non appeteret, quia ignoti nulla cu- 


ti) Tlieologiie nstural. cap. 3. ariic. 4. prop. i. n. 56. ct prop. a. 
O. 61. in nota 3. 

(3) N°. 6. in rrspoiisiune ad i”'c( 3*" difficultatem. 
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pido. Porro in possessione boni acia inGniti statuendas est qui- 
d;|in determinatus modus conditioni possideatis proportionatus , 
cum sive naturaliter sive supematuraliter tale objectum possidea- 
tur, propter infinitatem suae realilatis , alia semper et alia |>er- 
ft%tior ejusdem possessio, ac fi-uilio concipi queat. 

14. Arguunt II". Deus utpote ens spirituale nequit beare sensi- 
tivam hominis facultatem ; utpote Creator ac Dominus nerpiit a 
creatura possideri : ergo ne<|uit esse humanae beatitudinis ob- 
jectum. 

Resp. Ad l” SiifRcit ut beatitudinis objectum valeat ho- 
minem reddere beatum secundum facultates eas per quas homo 
maxime assimilatnr, et accedit ad summum bonum, quales pro- 
fecto sunt facultates superiores ; sensitiva autem facultas ad usum 
animalis vitae concessa, dirigit dumtaxat hominem ad bona cor- 
porea intellectualibus bonis inferiora , ipsique cum belliiis com- 
munia ; haec itaque facultas velut munere suo functa est, quan- 
do jam vitae animalis bonis iisi sumus ; nec proinde per se exi- 
git, aut spectata ejus natura potest fieri ut per eam homo suam 
bealiludinem assequatur. 

Ad 2** libenter concedimus Creatorem a creatura non pos- 
se possideri possessione, ut ajunt, juridica et civili, quae tribuit 
jus de re possessa, pro libito disponendi ; similiter possessione 
physica, quae in quadam materiali per sensuum applicationem 
occupatione sive apprehensione sita foret ; minime vero de pos- 
sessione quidem physica, sed intentionali quae per intellectus 
appi-ehensiunem et voluntatis prosecutionem fieri potest; per hos 
namque actus vitales animus vere, realiter , ac positive conjun- 
gitur Deo, eumque modo spirituali velut snum efficit, quod neu- 
tra ex parte repugnat; homo enim, ut loquitur S. Aiig. (1) frue- 
lur Deo, non sicut corpore, vel seipso arumus, aut sicut 
amico amicus , sed sicut luce oculus (2). Cum autem hujus* 


(i) T)e civilat. Dei libr. 8. cap. 8. 

(a; Parilas haec esi sive siniililudo non aiilcm identitas, deficit ita- 
que a verilate. attamen imbecillitati humanae mentis, ut a sensibilibus ad 
iiilellittibilia gradum faciat, plurimum commodum adfert ; oenius namque 
fere absque ulla sensibili ac molesta sui immutatione et aifectione a luce 
arheitur, ea fruitur quin iillatemis consumere videatur. Similiter lux singu- 
lis pro cujusque oculi capacitate se totam videtur communicare, quin ta- 
men decrescat, etc. idque ad sensum vermn est io utroque systeo»te cir- 
ca ualurani lucis. 
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modi actus verscnUir circa linniini objective rrale . non minus 
ac operationes materiales, sunt posiiivi , physici ac reales, et 
non merae tantum animi ahstractiones, vel chimaerae. Et licet in 
praesenti hnmanae naturae condi:ione actus isti non exerantur 
sine aliqua molestia ac lahore, tamen ex sui natura ad purissi- 
mam voluptatem ciendam sunt idonei , proindeqiie sublata prae- 
sentis vitae conditione ad beatitiidinem seu possessionem summi 
boni sullicientes. 

Urgent. Quaestionem de summo bono esse idealem , cum 
nec in caeteris rerum generibus detur aliquid summum; secus, 
subdit Voltair (1) eodem prorsus modo quaeri posset utrum 
detur summum caeruleum. Deinde, illud est unicuique summum 
bonum, quod maxime placet. 

Resp. ad I”. Falsitas assertionis patet ex eo quod hic sup- 
ponamus certissimam cognitionem exislentiae Dei, qui absque du- 
bio est unicum , verum , ac summum bonum. In caeteris rerum 
generibus, cum singulae sint finitae in rcalitate, nulla earum est 
absolute summa ; relative autem summa in singulis generibus 
deliet adesse ; nisi velis negare dilTereniiam secundum magis et 
minus hinc illud erit e. g. relative summum caeruleum quod 
caeteris ejusdem generis in in'ensione hujusmodi culoiis praesta- 
bit ; licet forte et ipsum ab aliquo alio objecto adhuc intensioris 
coloris ( si tamen existeret, et si nimia intensitas naturam colo- 
ris non mutaret ) superari jiosset. Porro sicut con ideratis rebus 
quibusvis sub ratione solius entitatis seu esse, necessario infer- 
tur dari absolute pi imam causam vel summum ens, ita specta- 
tis iisdem rebus sub ratione bonitatis, legitime inferimus bonum 
absolute summum. 

Ad 2*'. Illud esse summum bonum quod cuique maxime 
placet secundum appetitum quo ferimur in bonum in 

Communi seu universale sub ratione perfectae nostrae felicitatis , 
verum est ; quia in hac pro‘^ecutione liberi non sumi^, et natu- 
ra per se circa proprium niin fallitur objectum. Non est tamen 
idem dicendum si sermo sit de appetitu elicito juxta quem li- 
beri sumus, possiiinusque, licet per summum nefas ac sp<'cie te- 
nus et tantum in praesenti vita, apprehendere aliquod bonum fi- 
nitum tami|uam nobis maxime placens in eoque nostram repone- 
re felicitatem. Palet itaque aequivocatio assertionis. 


(■} Dictiomtir. trlie. Bitn souvrain. 
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ARTICULUS 111. 

DE FOEBALI BEATITIDISE UDBABA 

tS. Possessio seu assecutio objecti bealitudinis coiisliltiil Im-a- 
liludinein formalem , id est, illud per quod beatus est revera 
aclu l>eatus. Patet namque nullam rem a nobis distinctam posse 
nos beatos reddere, nisi nobis quodammodo applicetur et intime 
uniatur. Unio haec cum Deo debet necessario differre ab unione 
dependentiae et intimae penetrationis , quae proficiscuntur a di- 
vina in rebus omnibus praesentia per operationem , et substan- 
tiam ; secus status beatitudinis etiam rebus inanimis convenire , 
et cum maxima etiam infelicitate sociari posset. Cum autem ani- 
mus sit subjectum intrinsece activum et rationale, ejus unio cum 
beatitudinis objecto, spectato praesertim solo ordine mere nof 
turali , (I) non aliter debet nisi per ejusdem actus vita- 
les simulqiie rationales , finitos sane atque conditioni ejus natu- 
rae respondentes, proindeque subjective ac in se constituentes bo- 
num aliquod creatum sive finitum. Unde patet formalem bea- 
titudinem esse bonum creatum et finitum quamvis semper ob- 
jectum seu objectiva beatiludo remaneat bonum increatum ac 
infinitum. 

Haud me latet in praesenti conditione humanae naturae ad 
supematuralem ordinem elevatae, neminem ad beatitudinem me- 
re naturalem esse perventurum, cum fide divina certum sit Bea- 
tos in patria coelesti visuros esse immediate et qualis in se est 
divinam essentiam , juxta illud Apostoli Joannis (2j, videbimus 
eum ( Deum j sicuti est, et illud aliud Pauli (3) , videmus nunc 
per speculum m aenigmate iunc autem facie ad faciem. 
Nunc cognosco ex parte , tunc autem cognoscam sicut et 
cognitus sum', idcoque su{>erius de conceptu formalis beatitudi- 
nis naturalis, conditionate tantum sumus locuti. Porro circa 


(i) Dicimus , speclaln praesertim ordine mere naturali , qinni\is 
eiilin euani supenialui alis bcatiiuslo ajtpIicDii Hiiimu inlriii- 

5CCC HClivu el vivpnlt, niliilomiMUn quia bacc su|>L‘iat \irus c( aUiwuicui tialii* 
ralcui ejuidciii aoinil. ejus aclus iu liai'. . ui duceiil Thculu* 

gi, ilebciil per aliquod supci iialui alc aicdiuiii suhlimiri aive cicvuri. 

(3) l*!pis(ol. I. cap. 3. V. a, 

1 « Corinthior, cop. i5. v. lU. 
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eam ilno pnsnml inquiri , scilicet , in quibus nam rationalitatis 
nostrae actibus essentialiter consistat, et utrum post hanc tantum 
vitaiu obtineri queat : caeterae quaestiones a Doctoribus agitatae 
riiiiit in suppositione ordinis dumtaxat siipernaturalis, ideoque Ii* 
mites nostrae provinciae excedunt (1). Factae animadversiones suf- 
ficienter determinant sensum propositionis. 

PROPOSITIO 

Jn perfecta cognitione , et fruitione summi boni , modo 
proportionato naturali conditioni luimanae naturae, 
sita est formalis beatitudo : quae tamen in praesen- 
ti vita a nemine obtinetur. 

16. Antequam primam propositionis partem evincamus ani- 
madvertendum est , tres haberi hac in re sententias ; prima in 
sola intellectus cognitione , altera iii voluntatis amore , tertia in 
gaudio, hujus beatitudinis essentiam constituit ; nos statum bea- 
titudinis complete, et non solam objecti adeptionem spectantes, cum 
Siiarezio (3) et Lessio (3) aliisque, asserimus, omnes istos actus, 
licet non eadem ratione, ad essentiam lieatitudinis pertinere ; in- 
tellectus scilicet cognitionem principaliter , quatenus per eam 
idtjecttim beatitudinis sistitur animo intime praesens, sine qua 
praesentia duo alia haberi absolute non possunt ; voluntatis anio- 
i-ein et gaudium secundarie , quatenus sine his , quae per se 
fruitionem boiii acquisiti constituunt completa beatitudo conci- 
pi nequeat. 

Ac primo quidem quod in actibus seu operationibus ratio- 
nalitatis nostrae generatini haec lieatitiido sit reponenda |>atet ; 
quia tales actus sunt maxime immateriales, et omnibus aliis per- 
fectiores, ipsamipie rationalitatis vitalitatem constituentes sunt pro- 
jirii hominis quatenus rationalis ; intentionali summi boni posr- 
sessioni proportionales ; per eos homo maxime assimilatur l)eo , 
euiuque velut suum eflicit ; quae omnia ad beatitudinis, humanae 


(l) Qonicl Junl. qonnnodo c. g. «tivinii siibslanlli et CMcnli» se im- 
mediate videndam nnioiabus praebeat; quid, sive quasnaiii alias res, viden- 
do esse divinum, auimtis videbit sive eugnoscei; au oiiiDea aequaliter siut 
Deum visuri ; cir. 

(a) Opera omnia Toin. 4- Dispiit. ij. 

(3J De summo Dono libr, a., cap, 5, cl C, 
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condilioni proporiionalae, naiuram vel complemeniiiin perlinent , 
suuiqiie siiuplicilei' necessaria. 

Quod vero in iniellecius operalione prinripalltrr sil con- 
slilueiida formalis l)ealitudo, eniiliir Ium ex ratione su|>erius al- 
lata, cum etiam (|iiia intellectus ejusque aliqua operati.) dirigit 
voluntatis actus, estque radix ip.sius libertatis, ut in meiapliy.si- 
ca probatur (l).Ad intellectum pertinet objeclivam summi boni 
veritatem, quod maxime beatitudinis |>erfectinneni interest, determi- 
nare: ejus actus, quo summum bonum intime animo constituitur 
praesens, implicite sive viriualiter in se praecontinet amorem et 
gaudium seu fniilionem completam, quae est quid consequens il- 
lum. Unde. si phy.sica dumtaxat horum actuum perfectio specte- 
tur (2), actus intellectus videtur praesianlior et plus momenti ad 
bealiludinem conferens. , 

17. \on esse autem a beatitudinis essentia W/em secunda- 
rie excludendum amorem complacentiae de actuali summi boni 
praesentia, et gaudium vel oblectamentum directum illum conco- 
mitans ( amor enim tantum boni absentis et desiderium, iitpole 
cum anxietate conjuncta, ad bealiludinem quae sit ultimus linis , 
certe non perlinen') fit manifestum 1° : quia et voluntas est fa- 
cultas mentis superior, ejusque actus sunt vitales : et ipsius est 
proprium proseijiii bonum sub ratione boni non autem intelle- 
ctus, quae pixisecutio boni actu praesentis est ipse amor compla- 
centiae et finitivus voluntatem cum suo ultimo iine conjungens: 
fnii namque, ut loquitur 8. Augustinus, est amore alicui rei 
inhaerere propter seipsam. Sine hac igitur voluntatis unione si- 
ve amore, homo etiam ut rationalis foret tantum dimidiate lieatiis. 

2“. Quia homo et est ens physicum cl morale, ergo non 
erit perfecte IhmIus, nisi juxta utramque rationem sit tandem per- 
fectus; jam vero sicut in esse physico per veritatis comiemplationem 
et cogitationein, ita in esse /iiorali per amorem summi boni per- 
ficitur; ae<|uc enim ad utrumque naturaliter impellitur. 

(I) Psychologiac cap..Varl!c. 6. n. 91. 

(a) yuia in tiomine Vulunlss latiluoi . iit^iolc tiherlalc prso«I!la . est 
per se nc inimeitiiiie ficiillsa iiiurslts. prausUiilia acinum iiilclkcliii in 
se coiisiilerala nequii rispiccre iiisi ptivsicaiii auiini perrcclluiiciii. Altpiu 
hinc gravusiiiii Uuclures. ul l.essius.Soarcsius. elc. tlcsuinuiil upiiinaiii ti dignl- 
lali S. Tliomae apprime congroaiii raliuuem rcspuiulumti uhjicieuli oiicluii- 
laleni S, Decim is, essciiliam tui malis bcaliludinis in aclilms setius inlctleclus 
coiisliluentis, iliccmlu scilicet, S, 'riiuinam nptiinc quidcin ratiuciiialuiii es- 
ae, ted dumlaxal pliysicain auiiui bcali pciicctiuiiciii piiic eciilis liabuiss.'. 
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3°. Quia f.innalis liealiluda csscntiuliter debet consistere in 
perreclissiiiia assiinilatiiinr, cl vitali uniiine cum ultimo fine sive 
beatiUidinis objecto: atqui perfectior est unio et assimilatio per 
eoguitiunem et amorem^ quam per solam cognitionem. 

4". Sida naturalis cognitio Dei etiam perfectissima , potest 
consistere cum negatione beatiindinis, ut in peccatoribus et dae- 
mone, vel etiam cum positivo cniciatu et infelicitate ; quo enim 
perfectior fuerit talis cognitio eo magis per se delieret iiiQiiere in 
«iITectum, amoreiuque et gaudium ciere; si haec itaque quavis de 
rausa, aut viidenler ac proinde cum molestia, impedirentur, su- 
peresset tunc perfecta naturalis cognitio sine ulla beatitudine aut 
etiam cum statu infelicitatis. Quod si dicas talem cognitionem 
non ciere dictus affectus; erit igitur dumtaxat arida contempla- 
tio objecti tamquam rei alienae ad nos non pertinentis, unde nec 
possessio suillini nostri boni. 

5“. ISerao saltem perfecte beatus esse potest qui illo quod 
possidet, quantumvis si: magnum, non fruitiir, id est non amat 
neque oblectatur. Quis enim avarum e. g. etsi ditissimum bea- 
tum existimet si rebus quas possidet non gaudet , easque ordi- 
nata ratione non amat ? 

6". Omnes homines etiam qui circa beatitudinis objectum 
errarunt, ab ejus assecutione cumulum ({iiemdam gaudii et oble- 
ctationis non excluserunt. Beatitudinis itaque formalis statu com- 
j/lcte, et cum perfecta appetitus repletione sive satisfactione, 
nec non morali etiam hominis perfectione, considerato ; actus 
voluntatis amor scilicet et gaitdiiini intellectuale directum seu fnii- 
lio, ad illius essentiam saltem secundarie pertinere, dicendi sunt. 
Accedit, quod hujusmodi doctrina videtur apprime congruere cum 
iis quae de siipernatiirali beatitudine humana novimus ex fide (1). 

18. Qui iii sola in'ellectus operatione beatitudinis essentiam 
constituunt, utuntur in primis rationibus quas superius exposui- 
mus (2j, quaeque ad summum principaliorem dumtaxat intelle- 


(i) I'i sacris lilicris Iiaec supernalumlis bcaliludo neilum cxlilbcliir . 
sicut iimuiiiius superius ( ti. i 5 . ) sub coiiccplu visionis scu iniuitivac 
co^tiiliuiiis Dei, Vcrtiin eiifioi lacliliie, voliipimis, «moris cic. e. g. 

rsal.'iu. V. y./aefi/tcahis euntin cum vultu tuo. 35. v. 9 . y/icA/Va- 

ifuntur ab ubertate domas tuae, ct torrente voluptatis potabis cos. Joaii- 
•u’s 1(3. V. uo. tristitia vestra vertetur in f^iudium. v. au. et gaudebit 
cor vestrunv et gaudium vestrum ucuio tollet a vobis, V, 24 . gaitiLum 
vestrum sit plenum, ctc. 

(*i) fs" u(i. ciica (iijcin. 
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Clui hac in rc pariem vindicant: eas iiaipie, si n ruerentur, sol- 
ves ex dicli.s in fiiiulaniento; jiisi forle velles aclibus etiam vo- 
luntatis in beatitudinis assecutione aecpie principale ac intelle- 
ctui munus tribuere. Id vero facile admodum poteris praestare ; 
voluntas namque est pariter superior et vitalis hominis facultas; 
non tan'iim facultatibus inferii ribus, sed etiam ipsi intellectui in 
<piibusdam saltem actibus imperat; ipsa, et non intellectus, habet 
.suorum actuum dominium seu libertatem ; moralemque hominis 
perfectionem, quae physicae ejusdem perfectioni saltem aequatur, 
immediate respicit. 

Dicitur quoque 1". Beatitudo formalis est adep’io et posses- 
sio summi boni; atqui ulnimque Iit per sedius intellectus actum, 
iit palet ex ejus operandi modo. 2“. Amor et gaudium cognitio- 
nem praesertim perfectam summi boni concomitantes vel subse- 
quenles, sunt potius passiones quae<lam animi , quam actiones , 
minusque proinde perfectae quam cognitio et contemplatio; vel si 
spectentur ut actiones, quia exenmtur cum leiideniia seu prosecu- 
tione quadam objecti, excludunt perfectam quietem et tranquilli- 
tatem ad beatitudinem requisitam. 

H. ad Adeptio et possessio summi boni , ut formalem 
constituat l>eatitudinem, debet esse adaequata et completa , quae 
totam hominis rationalitatem, per ipiam Deo assimilatiir, tam 
in esse physico quam morali perficiat repleatqiie, quod non obli- 
netur, ut palet ex fundamento, per solam cognitionem. Praeterea, 
cum haec adeptio et possessio non sit aliud quam vitalis et in- 
tenlionalis unio animi cum Deo, et animus non minus per actus 
voluntatis quam intellectus eidem uniatur, patet falsilas minoris; 
quamvis si per adeptionem et possessionem inielligatur dumtaxat 
exhibitio summi boni ut praesentis, hoc utique fit per actum 
solius intellectus, ideoi|ue concedendum foret; sed apprime est sem- 
per distinguendum inter adeptionem et possessionem summi boni 
ut cogniti el ut amati, quarum prima ad intellectum, altera ad 
voluntatem pertinet. 

Ad 2"'. Amor et gaudium, si fierent, ut ita dicam, in nobis sine 
nobis, quod nonnunqiiam accidit, forent utique species quaedam pas- 
sionum; at dum concomitaniur claram intellectus pracconceptio- 
neni et rationis judicium de objectiva summi boni realitate, sunt 
perfectissimae, licet necessariae, voluntatis operationes: praesertim 
quod gaudium vel oblectamentum directum , de quo sermo , ab 
amore amicitiae et complacentiae iiuo animus summo bono iuhac- 
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iTl, realiler nnn difliTl. IVcqiie ppr hoc lollilnr quiesci Iranqtiil- 
lilas qnae liealiliidinis propria esi, el quae lanium excludii let>- 
di-nliam vel prosecutionem alicujiis rei a bealiindinis objecto di- 
slinc‘ae vel nondum possessae, minime vero illam, quae constiiiiit 
conliniialionem adhaesionis vel unionis cum summo bono acqut- 
silc; secus status bealiindinis non foret status vitalis el permanens. 

19. Quod ad alteram nostrae thesis partem pertinet super* 
est investigandum; el in primis, ut per se palet, non loquimur 
de quadam imperfecta bealitiidinis specie, quae in vita ex virln* 
te el rationis praescripto peracta, cum spe futurae et pcrfeclac 
felicilalis assequendae, consistit: hanc enim etiam nunc tem|>oris, 
/|ui i:a suam institueret vitam certissime asserpieretur (1). Veium 
beatiliidinem quae sit ultimus finis hominis, alteri meliorique vi* 
tae reservari, pluribus et invictis rationibus oslendimiis. Et quia 
in nullo bono creato, iil ex praecedentis articuli pro|)osilione|ia- 
lel, haec bealitiido est sila; contemplatio et amor Dei ut sumini 
boni, quem in hac vita habemus vel habere possumus eam con- 
aiitiiere deberet: at 1”. haec contemplatio et amor tales non sunt, 
teste intima experientia, ut naiui-alem appetitum felicitatis perfe* 


(i) Ven Iiaec praesentis vlliic rdirilas csl semprr in liomiiiis pote- 
slale, quum aeque cum delilti ac firma vatcliKiluc, cum egesisie ac abuii- 
itanlia rerum, aliisque vicissitudinibus bonorum ac maluruin naturae vel 
lurtunae consistere valeat, silque ab ipsis omnino iiidependens. Si quis i- 
t.ique vellet inquirere, plusne felicitatis aut infelicitatis liumines in prae- 
senti vita cs|>erianlur cl, utrum hanc praesentem fclicitaiem possint uo- 
qiiam assequi , juxta memoratum vitae ex praeseripto rationis iostitucodae 
iiiudum quaesitum solvendum esset. 

Porro plerique auctores, ul Itlotilequieu, Genovesi. aliique, parum ac- 
curate de liac felicitate disserentes videntur gaudium tantum lacliamque , 
allavc liujiis vitae bona exirinseca prae oculis habuisse, dum in determi- 
nanda hujusmodi felicitate ad numerum momentorum felicium vel infelicium 
reciirruiil. Sic juxta primum, ejus valurem habebis detcriniijatum. si vclu- 
li calcula algebrico a mauientis felicitatis subtrahas momenta infelicitatis 
vitae humanae; quod, missis etiam aliis Inconvenientibus, uti um possit un- 
ipinm ad exitum perduci licet cuique in dubium vocare. Alter vero cum 
animadvertisset tot malis praesentem vitam cumulatam esse ut momenta 
infelicitatis luiigc superent momenta felicitatis, aibltraliis est praesentem fe- 
licitatem in minimo mniorum constituendam esse, quatenus scilicet Iu dicta 
subtractione momentorum ncqiicot pro residuo liabeii uisi minus matum. 
Verum quia imminutio malorum est aliquid dumtaxat negniivtim . ct feli- 
citatis status dicit quid positivum, nequit priiniim eorum constituere scciin- 
duni. Praeterea, divinae sapientiae et naturali jwlicio rationis videtur ail- 
versari, liomiiiem non fuisse a Deo ordinatum ad aliquam etiam vilac pia«- 
scotis, licet imperfectam, veri taineu oominis felicitatem. 
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cl« expleant, nihiKpie melius saltem in altera vita acqtiiremliiiu 
relintpianl. 

2". Contemplatio Dei sub respectu purissimi esse , ejuscpie 
amor tali cognitioni sive conlemplaliuni resp indens, speciata prae- 
sentis vitae conditione, non solum maximae hominum partis naturali 
indoli est improporlionalus, sed etiam tanta sensibilium perceptionum 
et alTectuum multitudine obruitur, ut nonnbi ad brevissimum tempus 
eidem insistere valeamus. Praeterea molestia in animo illuc sub- 
levando longe excedit voluptatem iiilellecliialem exinde manan- 
tem; quantoqiie plura etiam sub hoc respectu de Deo intellectus 
cognoscit, tanto plura sibi cognoscenda siiperesse perspicit, majo- 
rique in dies cognoscendi desiderio ac voluptate urgetur. 

3‘*. In eadem vitae praesentis coudiiionc quaevis contempla- 
tio, et amor summi boni, non excludit dolores cl corporis mor- 
bos, internosque et externos animi cruciatus , morlem(|uc et ejus 
periculum non avertit ; quae omnia, cum perfectae bealiludinis 
statu pugnant. Cum vem praeterea voluntas nostra iilpote libe- 
ra, sensuum illecebris illecta, a divinarum renim studio et pro- 
secutione animum pro libito avocare quaeat; quin etiam iil ne- 
cessitatibus vitae animalis satisfiat, quandoque id facere debe- 
at; perennis anxietas, sollicitudo vel timor amittendae felicitatis, 
nos in hac mortali vita perfectae beatos esse non patitur. 

4°. Perfectam beatitudinem ex una parte omnes inquirimus 
sub respectu praemii virtutis , et termini labonim ac luctae hujus 
vitae, ex altera vero, studium ipsum rerum divinarum vel ma- 
xime intellectuale , laborem et defatigationem adfert , sensibili- 
tatiqne reluctandum impellit ; ac in Dei obsequium dirigitur ; ergo 
cum praemium non detur nisi finito certamine ac labore , et haec 
non finiantur nisi cum praesenti vita , beatitudo perfecta non nisi 
post hanc vitam obtineri potest (I) et debet ; ab iis utique qui 
se ea ob aliquam culpam indignos non praestiterunt (2). 


(i) Ia enunciatione proposilionis diximui beniilodincm liaoc a nemi- 
ne in praesenti vita obtineri, liic veio asserimus etiam non posse obti- 
neri; quod postrennim intelligas velim de impossibilitate physica, sive 
spectatu consueto rerum natui alium ordino. Cum enim hic loqnainitr de 
beaiitiidine quadam more naturali quae viribus animi naiurallhus drberet 
esse per se proportionaia, non videtur iii eo absoluta repugnantia haberi, 
quod siibUlis extraordinaria quadam ratione consuetis vitae praesentis im. 
pedimcntls possit quis etiam nunc talis heatlluiliiiis particeps lieri. Aliter 
autem pmrsus de supcrnalurali bcatltiidinc disserere sulcnt Thculogi. 

(a) Ex hujusiuudi cxceptioae facta nemo pulest recte iiifciie appeti. 
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20. Dices I. Naturalis cognitio et amor summi boni in al- 
tera vita , nequit supponi esse alius quam qui naturae viribus 
f.iret proportionatus ; ergo sicut cognitio abstractiva Dei et amor 
in ea fundatus in praesenti vita non explet bcatitudinis appeti- 
tum , sic nec in altera expleret. Deinde si post banc tantum vi- 
tam beatitudo foret oblinenda , mortem tamquam medium ad il- 
lam perveniendi naturaliter appeteremus ; cum tamen nemo sit 
qui mortem non b.orreat , cjnsqne etiam speciem non refugiat. 

R. ad l"'. Spectato tantum naturali ordine , cognitio et 
amor Dei tamquam ultimi finis etiam in altera vita, deberet sup- 
poni dumtaxat viribus naturae proportionatus , ac proinde ejus- 
dem generis ac conditionis cum en de quo nunc ideam habemus : 
nihil autem obest,qnin haec cognitio et fruitio summi boni vi- 
tae futurae supponantur quoad claritatem , et gradum quemdam 
intensionis (seinper tamen intra limites ordinis et exigentiae ac 
capacitatis naturalis ) longe perfectiores , quam sint vel possint 
haberi in vita praesenti ; quia tunc , et deberent habere ratio- 
nem praemii ac mercedis , et animus a corpore solutus , ut pas- 
sim aflirmant Doctores , non habens opus , nec impeditus sensi- 
bili phantasmate , naturam spiritualem instar sui et spiritualiter 
cognosceret, ejusque contemplationi constanter et immutabiliter, 
utpolc naturaliter immortalis , inhaerere posset. Abstracta au- 
tem dicitur cognitio etiam illa quae in alio licet intellectuali 
conceptu fundatur seu ab illo similitudinem rei intelligendae mu- 
tuatur , per oppositionem nempe ad cognitionem seu potius vi- 
sionem immediatam objecti quale in scipso est, in qua obje- 
ctum magis per se ipsum quam per conceptum intellectus exhi- 
beretur animo praesens , sive ut loquitur S. Thomas (f), opor- 


liim felicitatis, cnm possit esse frustraneus. non evincere necessario exi- 
sleiitiam bealitudinis , etenim aliud est appetitum naturalem fieri frustra» 
nrum ex defectu objecti ad quod tendere et io quo conquiescere possit; 
aliud vero, cx defectu oon usus vel abusus mediorum talo objectum asse- 
quendi : illud primum ordini naturali et divinae sapientiae manifeste ad- 
versatur , ideoque vis nostrae demonstrationis superius expositae integra 
permanet, non autem hoc postremum, quod aecidit dumtaxat de conse* 
qucnli praeter naturalem oidinationem ct divinae sapientiae intentionem. 
Quomodo autem nec in iis ipsis, qui ob eorum culpam felicitate privantur 
appetitus iste sive desiderium naturale remaneat prorsus fnislraneum. vido 
si vacat dicta in Psychologia cap. i. arlic, 4- prop. i. o. 38. tn notu 
circa poenarum aeternitatem. 

(i) Contra Geatil. libr. 3. cap. 5i. 
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tet si Dei essentia videatur, quod per ipsammet essentiam di- 
vinam intellectus ipsam videat: ut sic in tali visione divina es- 
sentia sit et quod videtur , et quo videtur. Ergo quam- 
vis modus cognilionis et amoris naturalis summi boni , naturali 
beatitudinis appetitui explendo in praesenti vita non sit sufliciens, 
non sequitur illum etiam in altera vita insulTicientem futurum (1). 


O) DaIi responsio urgeri potest nedum suclorliale sed et ratione 
haud coutemnendii S. Thomac. qui el summae iheolog. i. 3 . quacst. 3. 
et ia loco nuper iadicalo. atque in hoc potissimum nixus illo principio, 
qiio et nos in praecedenti articulo usi sumus, scilicet, quod animus viso 
effectu, naturaliter appetat videre causam, postquam pluribus osteodcral, 
aiiiiimni iit*que per cognitionem proprii neque alianim licet spiritualium 
crealunirum esse posse videre Deum per essentiam, tandem (cap, 5o.) appo» 
site demoiistrnt quod in naturali cognitione quam hahent de Deo subslan- 
liae spirituales separatae non quiescit naturale earum desiderium, eo quia 
quaelibet cognitio abstracta est semper visio scu cognitio Dci io re iinila, 
cujus similitudo nunquam adaequat iuhnitatem divini esse, sed est tantum qui- 
dam Bniius ejusdem elTeclus, quo viso, animus appetet ulterius videre cau- 
sam seu Deum qualis est in sua essentia. Deiode memorato nuper cap. 5o 
el scqucDti apertissime et pluries asserit, nos naturaliter desiderare Oemn 
per suam essentiam coguoscere. quodque naturaliter omnes mentes 
siderant. 

Verum instantia haec quantum ad rationem allatam licct validissimam 
( quae plurimorum etiam theologorum, dum de superoaturali bcatiludine 
et statu naturae purae disserunt, ingenia vehementer torsit), facile solvitur 
si dicas; animum quidem nostrum viso ejffectu, naturaliter appetere 
videre causam, sed modo proporlionnto sive convenienti conditioui suae 
naluiac: porro spectato dumtaxat oidine mere naturali» conditio animi no- 
stri ejusque vires ultra abstractivam. sicut caeteraium rerum ita el Dci 
esscQliae cognitionem non se porrigunt; atque hoc postremum eo vel ma- 
xime. quod esse diviiunn vi suae naturae omnium rerum crcaiatum ordi- 
nem itifinila ratione excedat. 

Quod vero spectat aiicloriiaicm S. Thomae. dicimus curn in liis aliis- 
que similibus locis loculum fuisse semper in suppositione divinae rcvela- 
'lionis de gratuita hominis ordinatione sive elevatione ad bealiiudinem su- 
pernaluralem. sive fulurain visionem divinae essentiae qualis in ae est Nam 
ct alias saepe naturalem a supernaluiali bcaiiludine disliuguil, ct(cap. 5i) 
indicata possibilitate talis immediatae cognitionis sive visionis divitiae sub- 
stantiae qualis in sc est, mox ad testimonia SS. Scripturarum ( i. Corintb. 
cap. i5. t. Joan cap. 3* et Lucae cap. 3 q) recurrit, ut cani homini pixi- 
inissani luisse suadeat; quin et subscqucnli capite (Sa) statuens quod nul- 
la cicata substantia possit naturali sua virtute pervenire ad videudum Deum 
per essentiam. n°. 5. liacc habet; videre autem Dei substantiam tran^ 
scendit limites omnis naturae creatae: nam cuilibet naturae intelle^ 
duali creatae proprium est ut inielligat secundum modum suae sub- 
stantiae. Porro in facta suppositione divinae revelationis S. Thoniaa o* 
ptime ratiocinatus est, potcralquc asscrcie naturalcii) hotniDis appetitum non 
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Unde aliam clar. Gerdii ad rem inquit (1); Homo solo ratio- 
nis lumine instructus tantummodo Deum cognoscere potest 
ut auctorem naturalem', quare in statu naturae purae bect- 
titudo hominis consisteret in naturali quadam sed emi- 
nent iori , quam excogitare possimus. Dei cognitione et 
fruitione. 

Ad 2'”. Cum mors sit verum malum physicum corporis no- 
stri, eam sicut et caetera mala vi generalis in felicitatem tendcn- 
tiae refugimus, non secus ac omne quod aliquam rationem boni 
continet naturali appetitu prosequimur; sed quia appetitu elici- 
to, non eodem modo prosequimur objecta quae rationem medii, 
quam quae rationem ultimi linis continent, haec scilicet necessario, 
illa liltere; et <|iiae libere prosequimur sub duplici respectu mali nempe 
et Itoni con>iderari possunt: hinc frequenter accidit, ut quod sub uno 
respectu naturali propensione appetimus, sub alio aversemnr. Sic 
et mortem quatenus est physicum malum naturaliter refugimus, 
quatenus exhibetur ut medium assequendae bealiludinis futurae 
elicito ac recte ordinato appetitu possumus desiderare , et cum 
Apostolo repetere, Desiderium habemus dissolvi, et esse cum 
Christo (2). 

21. Dices 2°. In hoc statu naturalis bealitudinis alterius 
vitae, vel totus homo futurus esset beatus vel solus animus : si 
primum resurrectio carporum non amplius ad ordinem supematu- 
ralcra spectaret; si alterum , beatitudo illa non foret perfecta : 
1". quia lotus homo bonis operibus meretur; ergo toti debetur et 
praemium. 2". quia anima natura sua est substantia incoQiplela, 
habeique naturalem inclinationem ad corpus, ac proinde unio cor- 
poris est illi naturaliter debita; esset igitur sine corpore et usu 
sensuum in statu contra naturali, imperfecto, et ideo nec perfe- 
cte beata. 

conquiescere nisi videst Deuin per essentiam; etenim quam?is. spectato 
duintanat ordine naturali, nulla sit in hominis natura tolis immediatae visionis 
exigentia, facia tamen gratuita promissione et revelatione talis futurae beotitu* 
Hiriis naturali appetitu eam prosequitur, nec amplius poteiit eidem appetitui sa- 
tislieti per qiiatiivis aliam abstractam tantum Dei cognitionem, cum ulie- 
l ius seinper exquiret illud, quod scit sibi debitum esse vi gratuitae et cer- 
tae divinae promissionis: haud secus quam vir plebeus . a Rege quodam 
in hlium et regni successorem actu et certo cooptatus licet vi suae con- 
ciiiiuriis tiuliau) t.niis status ac dignitatis exigentiam )>abuei'al. in facta nt- 
liiluiiiinus sup|>osilione istius gratuitae ordin.ntioois, quavis alia inferioris 
oidinis dignitate minime esset contentus. 

(i) Instiiutiones Philosoph, moral, cap.3. 
jid P/iiiippens cap. i. v» a3. 
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R. N. 3”'. illationem disjunctionis. Et qnoniam Lessius no- 
ster (I) aptissime et congruenter ad ea qiiae in Metaphysica so- 
lent exponi has difficultates dissolvit, ejusdem fere ad omnia re- 
spondimus verbis. Concedendo itaque in primis corporum resur- 
rectionem ad supernum pertinere ordinem, quia corpus humanum 
est naturaliter mortale et corniptibile; ad 1" secundae illationis 
probationem dicimus, hominem non mereri nisi per animum et 
ipsum opus quatenus est in corpore non dicitur meritorinm nisi 
denominatione extrinseca ab opere quod est in animo. Itaque sa- 
tis est ipsum animum accipere praemium; nec ulla justitia postu- 
lat, ut corpori aliquid detur nisi rursum uniatur animae; quod 
in statu nudae naturae fieri non posset (2). 

(0 De summo Bono libr. i. c«p. 9 . 

(il) Qme dicimus de corporum nostrorum resurreclioue forte slicui 
minus probata videbuntur, eo quod plerique etiam Patres Ecclesiae, solius 
quoque naturalis rationis ductu, illam demonstrare conati sint eodem ipso 
usi argumento quod nos rcrcllimus, scilicet, videri a divina justitia et pro- 
videntia prorsus alienum esse si totus homo non reciperet mercedem . et 
corpus quod fuit consors laboris non esset particeps et praemii. Sic lo- 
quuntur Chrysostomus (/foiH. 65. m Toaa.), TbeodoretusfOe Curat- graec, 
affect. libr. ii. ) Demascenus ( De Fide libr. 4). do. 

Verum, quid vetat asserere illos patres usos fuisse dumtaxat rationi- 
bus congruentiae, quibus redderent ethnicis ciedibila id quod sola tautum 
fide iu divinam revelationem tenendum fuerat. Nonne, plerique eorum id 
ipsum praestiterunt relate e. g. ad mysteria Incaruationis et SS. Trinitatis, 
quae certe ex sola naturali ratione minime demonstrari possunt? Praeterea 
quis unquam evidenter ostendit rationes illas vere demonstrativas esse ? 
Aut ubioam aliquis Patrum id de ipsis vel semel tantum affirmavit? Insu- 
per Patres illi arguunt io bypothesi corporum gloriosorum, in qua utique 
expedit animsbus ut corporibus iterum uniantur: ude loquuntur de conse- 
quenti ad divinam revelationem, a qua si prorsus praescindas, sive si an- 
tecedenter ad ipsam, rem consideres, forte ne suspicio quidem rationabilis 
de fuluia carporum resuirectione mentem subiret 

Adde, alios Ecclesiae paties contrarium opinatos esse. Sic S. Augusti- 
nus ( De Trinit. lib. i3. } inquit. Fides totum hominem immortalem 
futurum, qui utique constat ex anima et corpore, aoa AacnMXKTSTio- 
HB BuMsax, SSD AvcTOBiTSTE niViBA promitliti et (in Psalm. 68 . ): IVi- 
/lil est quod tantam contradictionem a philosophis hujus saeculi pas- 
sum sit sicut resurrectio mortuorum, S. vero Gregoriiis ( in Esechid. 
Ilom. IO. ) ait; resurrectionem esse mysterium divinae virtutis, quod 
ratione comprehendi non potest. 

Videri potest hanc in rem eruditissimum opus D. Josephi Angeli in 
lucem editum Anno i833. Romae, cui titulus: II Begno di Dio, ossia 
/.'universale Resurresione dei trapassati, cic. et in quo plura ingenio- 
sissima lepeiics argumenta ex sola ratione petita, quae tamen si ad sim- 
plicem argumentationis formam revoces.poteris per te ipsum facile deprehendo* 
rc, utrum viui congruentiae aut sulidac cujusdam conjecturae revera excedant. 
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Ad 2”. probationem. Sicut animus secundum gradum infe- 
riorum facultatum inclinatur ad corpus, ita secundum gradum in- 
telligendi, qui est supremus, et a quo omnem suam excellentiam 
habet) abhorret quodammodo a corpore, ni'i corpus tale sit quod 
libertati et functioni intelligentiae non officiat , quale non potest 
esse, nisi in statu supernaturali gloriae. INihil itaque incommodi, 
etiamsi illi ad corpus inclinationi nunquam in posterum, ubi se- 
mel separatus fuerit, satisfiat: quia jam semel illi abunde satis- 
factura est, quando animus primo fuit corpori unitus. Expleto igi- 
tur hoc appetitu seu hac inclinatione ad corpus per primani u- 
nionem, censeretur quasi extincta; nec proinde frustraretur fine suo 
quem in prima unione consecuta est. In eo autem statu etsi ani- 
mus esset adhuc aptos jungi corpori, non tamen esset ei debitum 
ut rursum jungatur, sed potius ut non jungatur, ne praestantio- 
ra bona in eo impedirentur. Nec refert quod sit substantia in- 
completa, quae ordinatur ad compositionem; quia in eo statu post 
separationem esset quasi substantia completa, quatenus et a na- 
tura non esset amplius ordinata ad unionem, et haberet modum 
existendi et operandi substantiae completae, multo nobilioiem quam 
possit habere in corpore. Praeterea non est substantia incomple- 
ta nisi quoad partem inferiorem cujus ratione fit idonea ad con- 
junctionem cum corpore. Lilumter autem animus usus sensuum ja- 
cturam tulisset, imo eam posuisset in lucro, propter incommoda 
huic usui adnexa, et abundantem sufiicieatiam solius intelligen- 
tiae, per quam etiam corporalia percipere potuisset. Longe tamen 
perfectius anima extra corpus cognovisset: etenim modum habens 
existendi substantiae completae, similem accepisset ab auctore na- 
turae cognoscendi modum, praesertim id exigentibus meritis qui- 
bus naturalem beatitiidinein meruisset. Unde meritu laudatus Do- 
ctor poterat asserere: Qui in statu nudae naturae vult ani- 
mum facere beatum ea beatitudine cujus in tali statu 
capax est, non debet eum relegare ad corpus. (1). 

Ex eo autem quod in statu mere naturali, quod nuper di- 
ctum est, melius furet animam corpore destitui, si inferas, ergo 
unio cum corpore cederet in damnum animae, utpote lieatitudinis 
adeptionem retardans; nullaque haberetur ratio, cur primo ab au- 
ctore naturae fuerit sociata corpori: negabimus sequelam. Etenim 
spectato etiam ordine naturali beatitudiiiem non expetimus, nisi 


(■) Lessius, luco proxime indicatu. 
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Iit mercedem bonorum operum : debebat igitur anima in praesen- 
ti vita tamquam in via virtutibus operam impendere , seque per- 
ficere ; ad quod mirifice confert unio cum corpore. Nam affectio- 
nes molestae , aliaque iucommoda et ipsa animi subjectio ac de- 
pendentia a corpore, innumeras virtutis , quae rebus in arduis 
praesertim elucescit , exercendae occasiones praebent- Est itaque 
in utilitatem ipsius auimae ejus unio cum corpore : et auctor na- 
turae habuit rationem eam corpori sociandi. Adsunt autem et a- 
iiae hujus unionis rationes : 1“. ut admirabile hoc compositum 
humanum seu natura ex duplici toto genere diversa substantia 
coalescens , ordinis physici ornamentum , haberetur in mu udo . 
2‘. ut generis humani propagatio fieret naturali modo . 3^. ut 
inferiores animi facultates complemento accepto frustraneae non 
forent (1). 

CAPUT II. 

DE ACTIBUS BUBASIS CESEBICE SPECTATIS 

22. De actibus humanis per quos ad finem nostrum oppor- 
tunis adhibitis adjumentis dirigimur generice disserentes , monemus 
in primis humanos actus illos esse et dici , qui sunt proprii 
hominis , in quantum est homo. Jam vero , ut loquitur S. Tho- 
mas (2) : Differt homo ab irrationalibus creaturis in hoc quod 
,, est suorum actuum dominus. Unde illae solae actiones vo- 
,, cantur propriae humanae , quarum homo est dominus. Est 
„ autem homo dominus suorum actuum per rationem et vo- 
,, luntatem .... Illae ergo actiones propriae humanae di> 
,, cuntur , quae ex voluntate deliberata procedunt : si qiiae 
,, autem aliae actiones homini conveniant, possunt dici quidem 
,, hominis actiones , sed non proprie humanae , cum non sint 
,, hominis , in quantum est homo „ . At quia actus humani spe- 
ctari possunt , vel quatenus fiunt seu eliciuntur a voluntate 
deliberata , et in ipsa sistunt ac consummantur , et vocantur 
actus eliciti, y A quatenus ex imperio rationis et voluntatis ab 
aliis animae facultatibus dimanant vel etiam ad extra prodeunt , 
et dicuntur imperati : philosophia moralis illos praecipue con- 


(i) Quomodo IWuttaUs aoimae inferiores frustraneae fuissent li ani- 
ma Quuquacn corpori juogereiur , vide »i lubet Psytholoj^iM c. a. n.5j. 
in fine et in nota ibidem posiia. 

(q) Summae theohf^, i. a. part. quaesi, i. artic. i«. ia corpor* 
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siderandos assnmil. Quidquid enim formalis moralitatis actibas 
imperatis competit^ id tolum ab aclibus elicitis dimanat. 

De his porro generalim tria possunt inquiri , eorum sci- 
licet natura , imputabilitas et moralitas , advertendo interim 
perspicuitatis gratia , quod cum ad constituendos actos humanos, 
ut patet , voluntas et ratio simul concurrant , cnmque ratio et 
voluntas se se invicem movere vel determinare dicantur , hoc non 
perinde esse intelligendiim , quasi hae duae facultates essent duo 
principia operationum distincta et diversa : sunt namque idem unus 
animus intrinsece activus, qui utraque simul , vel alterutra tan- 
tum facultate in prosecutione objectorum utitur ; ipsiimque hoc 
movere vel determinare indicat dumtaxat ordinem quo actus 
unius facultatis debet necessario praecedere vel comitare actum 
alterius : secus subjici vel imperare invicem aliquid absorditatb 
contineret. Atque haec dicta de dependentia actuum unius facul- 
tatis ab actibus alterius , liberos nos reddunt a quaestionibus 
circa agendi modum et imperium mutuum voluntatis et intelle- 
ctus , quod imperium non esset certe dicendum absolutum seu 
despoticumyeA politicum tantum, cui scilicet reluctari licet (I). 

ARTICULUS I. 

DE ACTUUM HCXANOEUH RATUEA 

23. Ad naturam actunm humanorum quatenus a ratione si- 
mul et voluntate dimanant , sive tandem circa finem ut volitio , 

(i) Utrum intellectus voluntati an vero haec illi im()eret . parum in- 
terest determinare . cum iioc et a diversa vocis impero acceptione dcpen- 
deat . et sub diverso respectu consideratum forte utrumque possit dici ve- 
rum. Voluntas porro hoc imperium exerit in intellectum, quotiescumque in 
rebus ooQ immediate evidentibus , ( immediate enim evidentia iutcllectuni 
necessitaol ) diclamen, ut ajuut, sive praevium judicium aut repraeseota- 
tionem, mutamus in aliud diversum vel etiam oppositum, propter diver- 
sam vel oppositam voluntatis propensionem sive affectionem ad aliquod 
objectum; quae immutatio dictammis sive lucta voluntatis contra intelle- 
ctum, si fiat quando dictauien csl rectum voluntas inordinate operatur, 
idque facit per oefas; quod si dictamen Intellectus esset erroneum aut ra- 
tionabilitet* dubium, tunc voluntas ordinatissime ageret illud respuendo • 
circa hoc novam motivorua inqutsilionem imperando. Atque ita contra in- 
tellectum luctari voluntas non solum potest sed ct debet, htud secus quam 
in temerariis judiciis teoctui' cohibere intellectum ne propter apparentes 
dumtaxat sive iosuf5cicotes ac inanes rationes apprehendat convenientiam 
vel non convenientiam idearum ubi revera non datur, in opinabilibus ve- 
ro valet eumdem inclinare ut acquiescat rationibus quae merentur attentio- 
nem viri prudentis. 
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intentio , et fruitio , sive circa media ut assejisus, electio, 
et , versentur , pertinet praesertim id unde voluntarii et li- 
beri dicuntur. Spontaneum a voluntario et hoc a libero distin- 
guere ex metaphysica (1) notum supponimus. Nos hic de natura 
voluntarii , praescindendo non tamen excludendo ab ipso ratio- 
nem liberi , sicut communiter (ieri solet , loqiiemiir ; idcpie ipsa 
rei natura permittit : nam voluntarium , seu illud <piod procedit . 
a principio intrinseco ( scilicet voluntate ) efficiente et deter- 
minante cum cognitione finis , sumptum etiam causaliter et 
pro voluntario perfecto , id est dimanatione actus a volun- 
tatis propensione cwn plena rationis advertentia , non in- 
volvit dominium seu indifferentiam potentiae ad actus positio- 
nem vel omissionem , quod libertatem constituit , et de quo siif- 
iiciet diligenter inspicere quae fusius dicuntur in Psychologia (2). 

Porro voluntarium sic definitum , ut rei natura et com- 
munis hujus vocis significatio postulat , manifeste differt a mere 
spontaneo , et a primis motihns appetitus naturalis , qui actus 
iion supponunt reflexionem et finis saltem distinctam cognitionem, 
quamvis a principio intrinseco proficiscantur. Differt similiter ah 
actibus puerorum ante usum rationis et brutorum, qui nisi im- 
proprio et latiori sensu voluntarii a quibusdam dicuntur ; unde 
etiam patet ratio discriminis quod in voluntarii definitione solet 
reperiri (3). Patent etiam sequentes voluntarii divisiones; 1". vo- 
luntarii perfecti , et imperfecti seu improprie dicti , nisi vo- 
luntarium imperfectum sumas dumtaxat relate ad quamdam mi- 
nus absolutam voluntatis inclinationem , vel ad pauciores quos- 
dam reflexionis et attentionis gradus . Causaliter seu acti- 
ve , et objective, id est pro ipsa re seu objecto volito acce- 
pti . 3“. Eliciti , et imperati . Tandem considerandum est per- 
attente voluntarium in se seu directum et in cama seu indi- 


(i) Psychotogiae cap. 3. arlic. -6. n. 86 et gt. . 

(3) Ibfdcin. Ariic. G. n. 90. cl scq. arltc. per totum. 

(3) Qui volontarium a intrc spontaneo non distinguunt, hi ejus 
naturam vl cIcGnitionem nihil aliud requirunt, nisi ut aliqua actio procedat 
a principio intrinscco\ unde consequens esset, nedum actus aincntiuiiMiur- 
mienliuin ctc. sed etiam bnilo<uin Voluntarios esie. Qui vero voluntarium 
pro eodem ac liberum Imbcul isti ad ejus definitionem postulant, ut pru» 
cedat ab indifferentia sive dommio voluntatis in suos actus: quo sensu 
sive confusione similiter supposita, tendentia voliintalis in bonum in gfm'> 
re. el amor bealoriini erga Dctim, non essent nec possent dici acitis Voluit» 
larii. quamvis cum picnu linis cognitione el Voluntatis propensione evcianiur. 
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rectum : illnd habetur in iis ad quae voluntas per se immediate 
terminatur ; hoc autem dum voluntas terminatur immediate ad 
aliquid , in quo virlualiter vel moraliter continetur id quod di- 
citur voluntarium in causa seu in alio : sic aegritudo dicitur et 
est voluntaria in causa , id est in immediata appetitione cibi il- 
lius^ quem quis sumpsit cognitum ut sanitati contrarium. 

24. Utrum vero detur voluntarium indirectum, quod sit in 
se volitum , seu in quod voluntas influat; sed influxus iste consi- 
stat in mera omissione , vel carentia actus voluntatis , non quae- 
rimus ; quia hoc respicit magis libertatem actus quam actum mere 
voluntarium , et potius dici debet non voluntarium quam vo- 
luntarium indirectum , qualis foret mors proximi ex defectu 
alimenti , respectu alicnjiis non habentis quo illi subveniat , nisi 
se ipsum in simile periculum mortis conjiciat . Et sane in casu 
allato ille cui diceretur mors ista proximi negative , et indire- 
cte voluntaria , aut supponitur se determinare ad volendum, no- 
lendum , vel cohibendum se ab utroque ; aut cognoscens omnia 
rei adjuncta remanet in mera potentia ad volendum , nolen- 
dum , et se cohibendum. In primo casu , cum etiam cohibitio sui 
a volendo sit velle , hal>eretur quidem actus positivus veliit in- 
fluens in talem aflectiim , sed quia ad nihil conim tenetur ( si 
enim ad aliquid teneretur quaestio jam esset non de actu sim- 
pliciter voluntario , verum de libero) , hujusmodi voluntatis actus 
relate ad hunc eflectuni idem sunt ac si non essent: in altero vero 
casu ex defectu omnis propensionis voluntatis respectu secuturae 
mortis, haec deberet potius dici non voluntaria, quales sunt 
e. g. effectus permissivi rdate ad Ueum. 

Ut autem illud quod dicitur tantum in causa voluntarium 
sit re\era tale id est voluntati tamquam principio a quo pendeat tri- 
bui queat , tres requiruntur conditiones ; prima , ut cum illo 
quod est immediate ac in se volitum aliqua ratione nectatur , 
et fluat ab ipso : secunda , ut talis utriusque connexio ac de- 
pendentia praevideatur , vel saltem potuerit facile praevideri ab 
eo qui operatur , propter generalem rationem nihil esse voli- 
tum quin praecognitum', tertia, ut operans teneatur non 
velle unum ex quo sequitur aliud, ilaec tamen tertia conditio 
licet sit semper necessaria ad actum voluntarium simulque libe- 
rum , et praesertim ad meritum vel demeritum imputabilem ; non 
videtur aeque necessaria ad actum mere volunturium ; quando 
enim ex illo quod immediate ac in se est volitum^ aliquid aliud 
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sequitur ne.cessario , et vi praecise ipsiiis actionis : jam tene 
generaliter venim erit , qui vult causam vult etiam effectum 
siilTicienter cognitum . Quod si per accidens tantum et non ex 
vi ipsins ac:iunis alupiid sequatur , licet inrullibiliter secuturum 
praevideatur , ut voluntarium in causa dici possit dehet locum 
habere conditio tertia , ut scilicet vi obligationis cognitae ipse 
actualis inactivitatis status non sit amplius agenti indilTerens , et 
per consequens indirecte saltem voluntarius^ quatenus nempe li- 
benim supponit voluntarium. 

25. Sicut spontaneo violentum, seu id quod jit ab ex- 
trinseco nullam vim conferente passo, quin etiam contra e- 
jus naturalem tendentiam; ita voluntario opponitur coactum et 
involuntarium (1), seu illud quod alterutri e duabus actus volun- 
tarii constitutivis adversatur ; nam necessitas per se tantum 
cum libero consistere ne(|ui'.. Porro primo constitutivo voluntarii, 
scilicet inclinationi seu propensioni voluntatis ad actum, praeci- 
pue adversatur extrinseca vis et metus', adverteniiae vero ratio- 
nis ad finem, objectum et circumstantias aciioiiis, seu alteri actus vo- 
luntarii constitutivo , opponitur ignorantia et concupiscentia. 
Et in primis advertendo , quod cum duae primae praesertim 
causae involuntarii non aliter in illud influant nisi movendo aut 
physice aut moraliter voluntatem ad actum, qui vel simplici- 
ter vel secundum quid ejus tendentiae seu inclinationi adversa- 
tur ; quodque ut actus sit involuntarius non sufliciat voluntatem 
respectu ejus se negative habere, sed requiratur ut fiat ipsa po- 
sitive quodam modo (2) renitente: jam veluti per se patet, vo- 
luntatem quoad actus elicitos, a nulla vi extrinseca co- 
gi posse. 


(t) Latius patet invoUinlarium quam coacium , hoc enirn ex ipso 
sui conccplu deberet tanhnn constitui si activa facultas per vim quamdam 
«digeretur ad aliquem actum ( sive tandem hoc Bcrel simul contra natu- 
ralem iju.t lendoiiiinm sive non, uode dilfcrt a violento') poneudum; illud 
vero hatu-bltur iiudccumque tandem pruveniat quod aliquid 6at contra po- 
sitivum veiuniatis renisum. Hinc sicut omne viulenium est coactum , SlkI 
non vicc-vcr.ta ; ita omne qtiidcm coactum est involuntarium, sed noa 
omne iuvoliiiitai iurn est coactum. 

(*j) Modus iste duplex est, scilicet explicite vel implicitet hoc se- 
cundum haboclur si voluntas supponatur ita comparata esse, ut tiuu* 
quam profeqneictnr tale aliquod objectum cognitis adjunctis et conditio- 
nibus quibusdam, sicut nccidit. uti inferius videbimus « io ensu ciijuadatn 
igiiorautlac. 
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Hoc iiaqiie pro eniincialione proposilionis siipponinins , et 
!^ic probamus. Actus elicitus iilpote ex sui natura ab intrinseco 
dimanans fit secundum voluntatis inclinationem; si fieret coactus tr 
foi-ct contra ejusdem inclinationem ; idem igitur simul esset et m 
non esset. Deinde vis qiiaeliliet coactionem inferens, vel faceret Rj 
voluntatem intrinsece nolle aut velle dum simpliciter non est 
ad aliquid determinata ; et tunc non fieret actus coactus et a:>! 

involuntarius, sed status mere negativi in positivum mutatio, id 4 
est tramiiiis potentiae in actum, qui actus hoc ipso quod non 
esset aliud quam voluntas volens , foret jam voluntarius ; vel w 

voluntatem ad aliquid actu et positive determinatam ad ejus M 

oppositum eflicaciler inOeeteret, idqiie aut sublata prorsus prio~ 1 »! 

ri detenninatione, aut in eodem statu relicta oppositam superin- 
ducendo : si primtini ex bis duobus supponatur, jam idem re- p 

currit quod modo ad primum disjunctionis membrum diximus ; m 

si alterum . tunc talis determinatio utpote vitalis et adhuc elici- U 

tus Tolimtatis actus , quamvis distinctus et diversus a primo , n 

fieret juxta praesentem voluntatis inclinationem eamque consti- a 

tueret, ideoqiie foret quid simpliciter voluntarium , licet forte , t 

ratione nempe praecedentis adhuc actu permanentis vel habilua- i 

lis ad oppositum determinationis , posset dici secundum quid 
tantum involuntarium. j 

26. Hinc si quis opponeret, Deum saltem patentissima sua i 

virtute posse actus voluntatis elicitos efficere coactos ; scilicet j 

vel infundendo voluntati ipsa nihil agente talem actum ; vel fa- 
ciendo ut aliquid nolens, durante etiam hac nolilione velit , ut 
nempe amet e. g. Petnim , quem odio actu prosequitur; re- 
spondebis negando antecedens, quod probationes non evincunt: et 
aliunde certissimum est Deum non posse efficere quod ex ipsa rei 
natura n'pngnat, ut esset actus ab intrinseca voluntatis activi- 
tate dimanans, simulqne ei a vi extrinseca impressus. Demus prae- 
terea conceptum actus potentiae intrinsece activae ab extrinseco 
infusi absolute non repugnare, tamen quia actus talis voluntati, 
infusus eam constitueret volentem , dici quidem posset et revera 
esset eidem necessarius, minime autem involuntarius et coactus. 

Ad id quod secundo loco asseritur, praeter posteriorem ra- 
tionem fundamenti, ex qua sequitur affectionem dictam amoris, 
mutare in casu voluntatis inclinationem, eamque necessiiare, non 
autem eidem simpliciter et absolute involuntariam esse, nega- 
ri quoque potest supposita d iratio seu permanentia oppositae ac 
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cnnirariae nolilionis. Elenini, cum absoluto voliiionis actu ne- 
quii »iniul cnnsi$terc ejusdem actus absoluta nolitio, non (|iii- 
dem ratione intrinsecae ac immediatae , sed objeclivae et moda- 
lis , contradictionis (1). Certum nauique est. potentiae ad intra 
agentis in actu elicito quatenus est talis, ipsum actum esse ob- 
jectum et terminum operationis adaequatum, cum ipsa po- 
tentia seu facultate realiter identificatum, ipsamque ad talem exis- 
tendi modum determinantem, posito itaque uno tali actu, tollitur 
objectum alterius actus oppositi, et ita repugnat potentiam seu 
facultatem ad talem oppositum actum terminari, priori non re- 
moto, sicut repugnat ipsum e. g. absolutum velle quatenus tale, 
posse unquam simul evadere absolutum nolle. 

Potest id ipsum confirmari paritate desumpta ab inlellectn, ‘ 
qui posita apprehensione unius propositionis contrariae ut verae, 
nequit simul etiam actu distincto a primo , sicut hanc judicare 
falsam, ita et ejus oppositam veram, non quod desit in animo 
virtus ad duo vel plura judicia, etiam de rebus oppositis simtil- 
tanee ponenda , sed quia datis et cognitis moiivis pro veritate 
propositionis e. g. omnis europaeus est albus , sicut desunt 
rootiva et objectum pro apprehendenda falsi'atc ejusdem, ita hoc 
ipso debent necessario deesse motiva et objectum pro simultanea 
propositionis contrariae, scilicet, nullus europaeus est albus, 
veritate. Unde paiiim proficeres dicendo ulterius, intellectum ap- 
probando falsum pro vero , voluntatem peccando , ponere actus 
naturali inclinationi in verum ac bonum contrarios; siquidem et 
intellectus per se non approbat falsum pro vero nisi aliqua spe- 
cie veri illudatur, et voluntas non vult peccatum nisi sub aliipia 
ratione boni ; actus igitur isti sunt secundum generalem liaruiu 
facultatum inclinationem in verum ac bonum , ideoque nec vio- 
lenti, nec coacti. 

27. Non est autem idem judicium ferendum de imperath 
nostrae voluntatis actibus , hi enim cum ab imperio dumtaxat 


(l) Intrinseca ac lmm«rita coDliadlclio adewl. si actus e. g. vel- 
le. non velle. <t nolle utpole in .^uo conceptu oppositi, raliuue Iiujus op- 
positionis mutuo sc excluderent nb animo, quod certe non subsistit, cum 
tales actus sint simplicissimae animi inodibcDliunes , carumqtte oppositio 
nunquam cadit In idem de eodem ac sub eudein respectu; oppositio itaque 
quam eruimus sc tenet ex parte talis actus utpole eliciti considerati lain- 
quam inlrinseciim objectum suimetipsius , el ex paiie modi agendi ac 
exislendi quem iii tali operalioiie subjectum agciis scu animus acquirit, 
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voluntatis atque evtrinsece et denoniinative rationem voluntarii 
lialieant , ellicienterque ac in se ab aliis facul atibus dimanent , 
possunt esse revera involuntarii et coacti. Etenim plrraeque fa- 
cultates voluntatis imperio naturaliter subjectae, vel per applica- 
tionem proprii earum objecti , vel per immediatam excitationem 
potentiae materialis, ( ut accidit in vitalibus corporis nostri mo- 
tibus ) possunt cieri ad actus suos renitente etiam voluntate in 
oppositum; sic et in intellectu aliqua cogitatio, et in imaginatione 
ali(]uod phantasma quandoque perdurat, et corporis nostii mem- 
brum potest a vi extrinseca ad aliquid feriendum determinari etc. 
Hi itaque aut similes actus contra voluntatis actualem inclinatio- 
nem in nobis existentes vel circa nos producti sunt proprie in- 
voluntarii : magis tamen vel minus involuntarii enint dicendi , 
pro majori vel minori voluntatis oppositione, a qua praecipue 
deterininationt ni ac rationem involuntarii derivant. 

Keqne dicas, plerosque horum actuum cieri a potentiis in- 
trinsece ac vitaliter activis, e. g. imaginatione, sensihilitate etc. 
fiunt igitur juxta earum naturalem inclinationem , ac proinde 
voluntarie. Deinde , si aliqnde quam ab imperio voluntatis di- 
manant, non erunt amplius actus imperati. Enim vero ex eo quod 
aliqui horum actuum proveniant ab intrinseca facultatum activi- 
tate vel s«'cundum earum particularem inclinationem producan- 
tur, non erunt quidem violenti aut coacti relate ad has parti- 
culares potentias , sed relate ad inclinationem communis princi- 
pii, quale in homine est voluntas, qua renitente fieri supponun- 
tur, erunt prorsus involuntarii. Quia porro per extrinsccam ta- 
lium actuum determinationem , vel qui jjin fuerunt a voluntate 
imperati, ipsa renitente nihilominus impediuntur, vel quos vellet 
hic et nunc imperare aut compescere, irrito conatu minime valet, pa- 
tet eos ut tales, actu, aut potentia ad naturale voluntatis im- 
perium spectare, quatenus nempe producuntur in potentiis seu fa- 
cultatibus imperio voluntatis naturaliter subjectis, et quatenus sup- 
ponuntur fieri contra actualem ac positivum voluntatis renisum. 

28 . Metus , seu animi trepid aito orta ab imminenti 
aliquo periculo damni , solet spectari tamquam moralis causa 
propensioni voluntatis in suos actus opposita , quando nempe vo- 
luntas ex tali metu tamquam motivo , hanc prae aliis deter- 
minationem sequitur , dum c. g. mercator orta tempestate ex 
metu amitteudae vitae projicit merces in mare ; quod profecto dif- 
fert ab actione facta simpliciter cum metu , quae potius iuten- 
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silalem voliintarii cnmincndat , e- g. in fore qiii licet metuat ne 
capiatur et pnena alTiciatiir nihilominus alienas res aufert. Metus 
etiam gravis , qui scilicet in virum quoque constantem cadere 
, rationem voluntarii simpliciter perfecti vainme tollit, 
quamvis illud quodammodo minuat , qiiatetiiis nempe et spectata 
generali animi dispositione voluntas talem determinationem non 
sequeretur , et praecipue quia hic atque mmc occasione metus cum 
quadam renitentia ac vehit invita operatur; unde etiam hujus- 
modi actus a quibusdam vocantur ex voluntario , et involunta- 
rio mixti. 

Facile atilera assertio haec nostra suadetur; nam in primis 
ad rationem voluntarii perfecti sufficit ut ah intrinseco principio 
scilicet voluntate , procedat praelucente cognitione linis , at quae 
ex metu fiunt talia sunt : metus enim , de quo sermo , relinquit 
hominem sui compotem ; animus de facto , ut palet in allato su- 
perius exemplo , ex propensione suae voluntatis , perpensis bene 
adjunctis , se determinat ad mercium jacturam , et vi hujus de- 
terminationis potentiam extrinsecam , ad exequendam projectio- 
nem actu applicat : quod evideniissimum est signum absolutae et 
elBcacis voluntatis ; ergo talis actus etc. Deinde sicut observat 
S. Thomas (I) , unumquodque simpliciter esse dicitur, secundum 
quod est in actu , judicium nempe de re aliqua in particulari fe- 
rendum esse juxta particularem ejus existendi modum ; jam vero 
actus ex metu positus est revera vuliius et quidem efficaciter a 
vuluntale hic et nunc tamquam medium ad declinandum aliud 
malum ; ergo sicuti est talis actus hic et nunc , est proprie ac 
simpliciter voluntarius. 

29. Dices. In ea quae ex metu volumus ita fertur voluntas, 
ut ea non vellet cessante metu; ea non delectant, sed potius moe- 
rore animum afficiunt. Pactiones quaed.im vel promissiones ex 
nielu initae , irritae ac nullae censentur ; et illum , qui aliquid 
ex metu egit , licet istud fuerit turpe , dignum commiseratione 
ac venia judicamus. 

R. ad 1”, ista dispositio voluntatis est tantum inefficax et 
secundum hypotheticam apprehensionem , quae non tollit efficacem 
et absolutam tendentiam voluntatis in actum de quo loquimur : 
oritur praeterea non ex actione propter metum , quae potest ha- 
beri ratione sui absque tali condilionata dispositione (2) sed ex 

(t) Summ. theolog. part. t. *j. qiiaest. 6. aiilc. 6. 

(u) Quaudo quis Iiic et nunc se euhibet propler mchmi ab abr|ita 
aclioue puiieuda, et cognoscit laleiu sui coliibiliouem fuiuraui »ibi fiusira* 
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aninrc r. g. mercium quae pereunt , quaeque possent lionesie re- 
tineri ac servari remoto periculo amissionis vitae : unde etiam ta- 
les actus non delectant mentem , sed moerore aflicinnt , non au- 
tem quasi non essent voluntarii. 

Ad 3**. Pactiones vel contractus quidam facti ex meto ab 
exfrinseco et injuste iacusso pro non factis habentur , non quasi 
ita initi ex sui natura involuntarii forent , sed vel propter legem 
positivam , quae ad bonum commune et fraudem declinandam di- 
rigitur : vel propter aequitatem naturalem , ne scilicet , latro e. g. 
promissionem vrl pactionem pecuniae solvendae metu extorquens, 
ex injusta actione fructum percipiat; nemini enim iniquitas suffra- 
gari debet (I). 

Ad illud quod additur dicimus : dignos commiseratione ac 
venia judicari eos qui metu praesertim ab extra incusso aliquid 
patrant , ratione scilicet durae necessitatis quae eos ad alteru- 
trum malum subeundum adegit , quodque in talibus adjunctis 
constituti invite quodammodo egerint , non autem coacte et in- 
voluntarie. Hac distinctione non facta Pufendorfius (3) , aeque 
involuntariam censet actionem ex metu ac ex vi extrinsecus de- 
terminante faciam , utiliirque per suminum nefas comparatione in- 
ter illum qni violenter impulsus aliquem ictu offenderet , et sa- 
tellitem qui minis adactus insonti viro necem inferret. Quis enim 
non videt ingens discrimen actionis illius hominis , cujus manus 
ipso prorsus repugnante ad aliquem feriendum arripitur, et alte- 
rius qui territus minis ad insontem necandum se ipsum determinat? 

Hic tandem breviter juvat advertere nullum metum , etiam 
qni a periculo amittendae vitae, et vi tormentorum oritor, posse 

4ieam vel eliam noxiam, si pro bypothesi non exislenila^ melus retine- 
i’c( vuluiitateiii oppositum fadondi, is lahunablliler cupiens agere hanc etiam 
condilionalHm voluntatis dispusltionem procul amaudabil, quamvis ex inclu 
tantum, Vtiui iiinncdi<ito moiivu, operetur. 

(i) Id quod dicimus verum esse inde quoque colligtiur quod si me- 
tuA quamvis ab extrinseco juste tamen fiiciit incussus, e. g. si judex sub 
poeoa cisi gravissima cogat quempiam ad ineundam aliquam pactionem 
licct oiiciusani pro cotnpcusaltuiie injuriae vel damni flicui illati, talis actus 
ct ex sui naima ct ex scnleulia omnium Docluiuiii rationem voliinlarii 
quin et liberi minime amittit. Quod si metus dumtaxat ab intrinseco 
proficiscatur, si nempe e. g. mercator plurimas merces coemat, timens ne 
tarum futurum pretium nimis augeatur, ne minimum quidem dubium esse 
potesti illuui prorsus voluutaiie egisse, etsi valor mcicium io futurum 
det I escat. 

(a) De Jure natur, ct ^cni. libr. f. cap. 5. ct de ojjic, libr. i. cap. i* 
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excii.sare aut cohonestare uir|)iliulineni moralis acliouis intrinsece 
malae, tum quia etiam iste nieiiis non perimit rationem volunta- 
rii et liberi, cum etiam quia moralis (leforiiiitus talis actionis est 
immutabilis, ac major cujiiscumqiie physici boni jactura. Hanc pa- 
riter humanorum actuum essentialem cuiulitioiiem Pufendorfius in- 
ficiatur vel tollit (1). 

30. Aliud voluntarii impedimentum est ignorantia seu ca- 
rentia convenientis cognitionis in subjecto inlelligente. 
Missis aliis ignorantiae acceptionibus, spectabimus eam prout ad 
actus voluntatis dicit respectum. Sic autem spectata, alia est quae 
instar causae inlluit in actum volitum ipsiimipie antecedit, quate- 
nus ipsa non supposita talem actum volunlas non poneret, et di- 
citur antecedens', quam si quis morali adhibita diligentia non 
poterat deponere, erit illi quoque invincibilis, secus vincibilis. 

Alia ignorantia est, quae dumtaxat comitatur actus positio- 
nem, et qua etiam sublata actus fieret; concomitans', qua- 

lem habet is, qui invincibiliter putans occidere feraiu occidit ho- 
stem, idem facturus etiam si errorem cognovisset. Haec ignoran- 
tia nec constituit voluntarium simpliciter, quia deest cognitio suf- 
ficiens ex supposita invincibili ignorantia; nec involuntarium po- 
sitivum, quia actus iste non est contra inclinationem agentis, erit 
itaque talis extrinsecus actus simpliciter non voluntarius, supposi- 
ta semper invincibili ignorantia. Redditur tamen hujusmodi actus 
etiam extrinsecus communiter voluntarius de consequenti quate- 
nus cum tali ignorantia u|>erans, detecto errore, laetatur de facto 
ipsuuiipie approbat. 

Tertia acceptio ignorantiae spectat eam, quae dicitur conse- 
quens voluutatis actum, non quidem eum in cujus positionem in- 


(i) Puilet Tct innuere turpiuinia scctcrum etuin|iU, quae loco nuper 
■neiiiurulo isie piuteslantiuni nioralisia nerlutii prurni. Sed vetuli ab otiiiii 
crimine iiiimuuia, cl coii(iiiisei atione duinlaiai di^na. co quod propler me- 
lum patrata, impudenler exhibere non dubllal. Huc ceilc non est (cete- 
rum hui rorem aniiiiia hominum iugcreie, setl specie cujiudam innoxii ve- 
laminis ampliorem eirraeuis copiditaiibus adiium patefacere, atque ea con- 
tundere quae sunt apprime disliuguenda. Aliud namque est, quod metus 
gravis cujusdam mali queat interdum excusare aciiuncm contra legem Im- 
manam, quae versatur circa objectum indiffereus, aliud vero quod actio 
intiinsecc mala possit unquam ob melum desinere esse lalis; piimum, quia 
leget humanae nun obligant communiter cum giavi incominodu, omnes ul- 
tro conceilunl, alterum ducendi inslauialae sive potius delurpalae Piole- 
stautiuiii uioiali munus videtur dumtaxat dcmaudalum. 
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fliiii; seJ aliquem aliiiin ciijn» dirccle vel indirecte fuit vulila; 
dicitur porro affectata in eo qui directe ac positive vult et quae- 
rit ignorare e. g. legem ali(|iiam nt liberius contra eam agat, 
pina vero vel crassa in eu qui negligit addiscere praesertim ea 
quae sunt majoris momenti et ad recte operandum scitu necessa- 
ria, unde censetur talem ignorantiam indirecte velle. 

Utraque haec modo dicta ignorantia conjcyuen.r, iit per se 
patet, quia antecedenter a voluntatis propensione orta fuit, ratio- 
nem voluntarii in causa a sni)'equcnti voluntatis actu, qui cum e- 
jus vel sub ejus inlluvu ponitur, nullatenus adimit. Verum igno~ 
rantia antecedens et invincibilis reddit actum sub ea positum 
simpliciter involuntarium, quod postremum evidentissime probatur. 

Etenim in casu quo quis ev invincibili ignorantia comederet 
carnes die vetita, vel putans esse feram occideret amicum , con- 
ditiones illae sub quibus ponuntur isti actus non sunt in se ac di- 
recte voliiae, quia ipsis siip|)ositis actus non fierent; non indire- 
cte ac in causa, quia non sunt praevisae ob ignorantiam invinci- 
bilem, ergo actus isti sub formali eorum ratione non fluunt a vo- 
luntate, sive nulla est voliinlatis tendentia ad eos ut tales ; quin 
etiam quia detecto errore voluntas nullatenus ad tale objectum ten- 
deret, praesens prosecutio objecti Iit volmitate in oppositum im- 
plicite renitente. Deinde causa positionis istorum actuum , quae 
est ignorantia^ supponitur invincibilis et prorsus involuntaria; er- 
go actus isti quoad circumstantiam ignotam fiunt sine cognitione, 
et contra actualem vel babitiialem ci interpretalivam voluntatis iii- 
clinationeiii, ergo siiiit simpliciter involuntarii. Quamvis enim c. g. 
comestio illa camis et occisio, materialiter et quoad actus sub- 
stantiam sunt quid volitiim, non tamen formaliter et sub ea ra- 
tione quatenus est comestio vetita, et occisio hominis atque ami- 
ci, sub boc nani(|uc respectu fiunt sine cognitione, et contra vo- 
luntatis agentis inclinationem. 

32. Postremum voluntarii impedimentum solet spectari con- 
cupiscentia, sumitiirqiie hic ( theologi namque potissime eam con- 
siderant, vellit partis inferioris adversus superiorem, sive scusibi- 
litaiis adversus rationem, luctam et rebellionem, quae in praesen- 
ti humanae naturae conditione est effectus et poena originalis 
peccati ) pro vehementiori quodam sensitivi appetitus impetu, qui 
rationis judicium solet interdum perturbare, sive tandeiu everatiir 
juxta concupiscentem appetendi modum , quo ad bona sensibilia 
prosetptenda et mala propulsanda, sive juxta irascentem, quo vc- 
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Iiiti ad vindiciam c. g. ani ultionem sumendam, incilamur. Con- 
cupiscentia utroque hoc modo considerata , dividiliir in antece- 
dentem et ronseqnentem. 

Antecedens illa est (piae nullo praesiipposilo viduniatis acto, 
cx aliqua dumtaxat physica aut morali causa, a ivihis tamen in- 
dependenii, ortum et incremenimn ducit. Sic physica sen^ihililalis 
nostrae contemperatiu est rrei|iien!er illius causa; unde ipii acrimo- 
nia et siihiiliiate hnmonim sangnini-(| ie fervore caeleris praestant, 
ii propter intimam animae cum corpore unionem snnlipmipie ad 
concupiscendum et irascendum prompliores facilioresque. Huc etiam 
spectat diversitas regionum, coeli tenuitas vel crassilies , ipsaipie 
dissimilitudo alinieiiiornm, nec non peculiaris quaedam puerorum 
inslilulio sive educatio antecedens e'iam perfectum rationis usum 
sermonesipie jam inne amli'i et inspecta majorum exempla. Ho- 
rum tria prima ipsam physicae corporum temperationis diversita- 
tem inducentia, diversarum naiiuniim vel ejusdem nationis divei^ 
samm conditionum homines, alios aliis fervidiores, ad eadem ob- 
jecta magis miniisvc vehementer alTcclos et propensus reddunt : 
alia vero duo, pnerulos ad imitandum majores naturaliter incli- 
natos, atque molli, delicata , in omnem partem ilexihili naturae 
temperatione praeditos, ad concipiendas, fovendas , angendasipie 
peculiares quasdam propensiones et alfecliones mira prorsus faci- 
litate inducunt. Quis enim ignorat, quod instar prodigii haben- 
dum foret, si puerulus inter iracundos et molles diu degens, non 
facile ad iram concitaretur, voluptatemque non sectaretur? Haud 
secus, ac si filius ruricolae ad culturam agrorum , venatoris ad 
venandum nullam propensionem alTeclionem({ue halteret. 

Conciq>iscentia consequens quosdam volnnlatis jubentis aut 
permiiieniis actus subsequitur liahclurqoe in iis qui scienter con- 
jiciunt se in tales occasiones , talia loca et personas adeunt , ea- 
riinupie consuetudine et consortio perfrnunlur , quae per se , cu- 
piditatem atque iram concitant , qui fa-qnenter iteratis actibus 
habitum concupiscendi ei irascendi sibi comparant , etc. Haec con- 
cupiscentia utpote voluntarie inducta , etsi quandoque transiret in 
speciem quamdam furoris, actum sub et cum ejus inlluxu positum 
relinqueret saltem in causa voluntarium ; dc ipsa itaque quaeri 
non solet nec debet, utrum voluntarium minuat aut tollat. 

33. Quod vero spectat concupiscentiam antecedentem , ne 
liaec ((uidera rationem voluntarii ah actu voluntatis subtrahere di- 
cenda est , cum evidens sit actiones cum tali concupiscentia sive 
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ciipidiiale vil ira pofiias remanere revera aclioncs humanas. Ordo 
n.'ni|)e iiJluralis postulat, ut inferioris partis propensiones sub- 
sint rationis judicio , eiijiie saltem in eo obtemperent , <piod licet 
rationalem appetitum aut voluntatem valeant in actibus primo 
primis ad alitpiid ex|)etendum incitare ; reflexam tamen objecti 
prosecutionem , in potestate voluntatis , quae solius rationis dire- 
ctioni subjicitur, relinquant. Porro actiones revera humanae sunt 
volun!ari.ie. Insuper , cpiod non adimit suflicientem rationis refle- 
xionem et voluntatis propensionem , non reddit actum involunta- 
rimii : talis est concupiscentia antecedens : causae namque illae 
supeiiiis memoratae a nobis independentes , non solent, ut expe- 
rientia probat , sensitivi appetitus vehememiam ita augere , ut ra- 
tionis usum prae|iediant ( et si id unquam accideret , (talis concu- 
piscentia transiret in furorem , halH'ret<[ue speciem cujiisdam in- 
lirmitatis sive dementiae , de (pio non loquimur) ; remanet itaque in 
actu cum dicta concupiscentia posito suflicicus rationalis cognitio 
objecti , finis, et circumstantiarum (lj,quod tantum ad rationem 


(i) Qui ml objecium. 6nem ct clrcumstaotias actionis ratiooe adver- 
tit. Dcduin hnbet id quod ad acUini simpliciter voluntarium, sctl etiacn li- 
l>erum rcqniriliir ; pcrpeii^lu enim accurata eorum constituit actum re* 
vera liutuaniin» . ct nequit non suppeditare rationale mollvum ad sc co- 
liibenduni a volendo, comiipisceniianique repriinendain , quan<lu ul- 
tra praescriptum rectae mlionis porrigitur. Quoniam tamen actus cupidi- 
tatis vel iriie praesertim repentinus, perturbando judicium rationis cam quo- 
dammodo avocat a longiori et profundiori consideratione motivorum. quae 
vniuntaiem deterrere possent a tali actione ponenda, hinc quamvis oon red- 
dat actloneiu secundum sc involuntariam et non liberam, minuit oiliilo- 
iiMims pei rectionem, ut ita dicam, extensivam ct accidentalem actus libcii 
relate ad inipulabililaiem. Quis eiiim non videt, niiiius quodamuiodo culpan- 
dum esse cum, qui paucioribus minusque perfecte cognitis motivis a cri- 
mine absterrentibus illud pniravit , prae alio qui et lougc plura ct per- 
fectius perspecta habuerat molivn «o cohibendi a $celei'e. quamvi.s uterque 
quoad substantiam netus neque liber fuerit? IJude et humana justitia iu 
imputandis criminibus puenisque exigendis, solet habere rationem majoris 
aut minoris ignorantiae sive pci fectiouis quoad cognitionem, et pi‘acseiiim 
innrniitatis dimanantis ab antecedente concupiscentia praecipue si repenti- 
na e. g. in motibtis irae aut odii. Atque hinc paiet quid sil discriminis 
inter scelera iffnorantiac. injimutatis et jmrae malitiari quini pusiremum 
tnaxime fhiret m co. qui iu plena luce sive peifeCta atque ampla molivo- 
iMUi sc culiibcudi a scelero cognitione, imllaienu.** actus concupiscentia au- 
leccdentc. aut fiacna relaxans concupiscentiae consequentis . illud admittit. 

Quia porro, ut nuper vidiimis, etiam auieredens concupiscentia vo- 
luntarii et liberi rationem humano actui iion odimit , plui im^cque illius 
propensiones vergant ad objecta, quae cx latiouis praescripto oppetere uc- 
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Toliinlarii etiam perfecli , cx parte intellectus praereipiiritur et 
siiflicit. Quia vero id ad ((uod a concupiscentia itupellimnr , ut 
jucundum solet a nobis apprehendi ct voluntas ad objecta jucun- 
da sponte sila propendet , hinc concupiscentia ista nedum tollit 
aut minuit , ipiin potius auget voluntatis propensionem ad actum. 
Nullo igitur ex capite involuntariuni dici potest, quod fit cum 
tali concupiscentia. 

Verum inquies , concupiscentiam hanc saltem minuere voltin- 
taiiiim , haud secus , i|uam metus. Etenim et quae fiunt ex tali 
concupiscentia ipsa sublata non fierent , et ipsa reddit actionem 
molestam : qui enim concupiscentia illecti , libidini e. g. aut irae 
indulgent, aliquam repugnantiam interdum experiiiiiUir. 

R. Paritas a metu desumpta nullatenus subsistit , raeliis nam- 
que minuit quodammodo voluntarium non ideo tantum quia su- 
blato metu actio non fieret , sed quia aliquatenus renitente vo- 
luntate et cum quadam molestia actio illa ponitur , scilicet , ur- 
gente dumtaxat necessitate medii ad declinandum majus malum : 
e contra in actione ex concupiscentia , cum etiam sumere e. g. 
vindictam exhibeatur ut quid jucundum , nbus et propensio vo- 
luntatis ad actum nequaquam minuitur sed potius augetur. Atque 


(as est, sequitur vehementer reprehcndeniluin esse Puremlnrfimn, sicut vcl 
el ipse Bai^eyrac in eum animadvertit, en quixl ( De p/fic. hom. et civ. 
lib, cap. I.) asserere non dubitaverit; si quis ve/temenlioribus animi 
perturbationibus rupiditatibusque sit obnoxius , quibus resistere non 
valeat , posse semper aliquo modo illis sine crimine satis/teri. Noiiiie 
hoc est, gravissima scelera quae ex vehementiori concupiscentia coaimuni- 
ter dimanant, velle cohonestare ! 

Turpius adhuc a vct*itate recedunt, ct in majorem perniciem incau- 
tae juventutis animos pertrahunt plertque impiorum sciolorum, qua scrip- 
tis qua blanda voce identidem oggerenies, et instar cujusdaui velut natu- 
ralis principii insinuantes, propensionibus naturae esse obseciuidandum: 
quasi nempe bomo , aut instar brutonim physicis dumtaxat legibus sub- 
jiceretur, aut illius propensiones cupidilatesque non nisi ad id quod aiu|iiiim,’ 
honestumque ct cum ratione consentiens fuerit, semper impellerent Quid 
itaque ; potcritne esse a crimine innoxium suffragari etiam illis naturae 
propensionibus quae e, g. ad ultionem sumendam , vel tiirprm aliquam 
cupiditatem explendam solent haud taro urgere? Numquiil vcl ipsi ethnici 
philosophi non docuerunt contrarium ? sustine et abstine ; ad Iwec dun 
omnia moralia praecepta , ct viam assequendae virtutis revocarunt. Quod 
congruit etiam cum doctrina divinae sapientiae nobis superne revelata ; 
spiritu ambulate, ct desideria carnis non per/teietis-, caro enim con- 
cupiscit adversus spiritum, spiritus adversus carnem : haec enim sibi 
invicem adversantur. {Ad Galatas cap. 5. v. i(3. el scq. ). 
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propter eamilrm rationem jucunditatis , aclinni^ repugnantia quam 
oliseqiieiites crincupisceniiae interdum experiuntur , non oritur et 
ipsa rationis natura sicut iu metu , sed ex aliqua apprehensione 
extrinseca subsecuturi mali e. g. jacturae sanitatis propriae , ctc. 
vel tandem ex ipsa physicarum corporis virium defatigatione , 
quae solet comitari nimiam atque frequenter iteratam concupi- 
scentiae satisfactionem. 


AUTICULUS 11. 

DE ACTUUn HUHANOKUH IHPUTABILITATE 

S^l.Liliertas indifferentiae seu liberam arbitrium voluntatis nos- 
trae, est fundamentum impiitabilitatis actionum hiiinanaruin. Hoc evi- 
dentissime patebit, si in actu bumano distinguamus physicam ejusenti- 
talcin seu motum ipiemdam voluntatis prosequentis proprium objectum, 
seque determinantis, quod est veluti materia ipsius actus voluntarii, 
ab ipso dominio actuali vel decreto voluntatis ad quodlibel opposito- 
rum se ipsam flectentis, a quo motus ipse physicus voluntatis seu phy- 
sica entiias actus dependet, quodque constituit actus humani liberi 
formalitatem. Distinctio haec aeipie locum habet in actibus elici- 
tis ac impi-ratis, in voluntario diracto ac imlin-cto etc. .lam vero 
formalitas ista humanorum actuum constituit ipsam imputabi- 
litatem eorum, quae proinde non est aliud quam , proprietas 
illa moralis vi cujus actio tribuitur alicui tamquam vero 
ejus auctori et domino , quique pro ipsa et ejus naturali- 
bus eventis rationem reddere tenetur ; sive ipse agens actio- 
nem illam physice quoque produxerit, sive ut al) aliis produce- 
retur, utcumque promovendo vel impediendo elTecerit. 

Imputabilitas ista actuum est certe pro ordine morali aliquid 
positivum ac reale , iitpote affectionum seu attributionum positi- 
varum capax , sive tandem materiale ipsius actionis fuerit phy- 
sicus voluntatis motus , sive ejusdem physici motus privatio. Dif- 
fert autem imputabilitas a moralitate actuum humanorum de qua 
loquemiir in seipienti articulo , quaeque re.spicit bonitatem , hone- 
statem , etc. aciiuiiiim derivatam ab immutabili omnis rectitudinis 
norma ; cum actus humanus etiam indifferens , sive praescinden- 
do saltem ab ejus rectitudine in genere morum , adhuc alicui tam- 
ipiam ejus aucturi imputari potest ; estque per se formaliter , 
seu tamipiam liber et iuiputabilis spectatus , capax tantum istius 
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tnnrnl itatis sen rpciitiidinis et honestatis , aiil contrarii defectus. 
Aliud insuper revera in se est imputare alieni actionem , aliud 
iinpiitaie ejn-dom actionis R>clitudinein vel deformitatem ; (piainvis 
communiter haec duo pro eodem sumantur tnin (|uia nequit esse 
actus proprio sensu moralis nisi simul fuerit liber , ac proinde 
imputabilis , tiim ex suppositione , nullum scilicet aetnm revera 
humantim et singularem seu in individuo iodi(Tet'en'ein esse. 

35. Actiones quasdam esse hominibus impiUabiles, nemo 
nisi is qui liberum hominis arbitrium inficiatur , in dubium re- 
vocare potest. Et sane , vi liberi arbitrii omnis actus humanus ut 
talis, ita est in potestate agentis, ut ab eo pendeat illius posi- 
tio Tei non positio : atqui ille censetur merito alicujus actionis 
anetor ac dominus ct in illum possunt rejici omnia eventa quae 
ex illa actione naturaliter fluunt , in cujus potestate erat illam 
actionem ponere vel non ponere ; ergo cum hoc constituat im- 
putabilitatem patet assertum. Praeterea , communi omnium judi- 
cio ac sententia , quibus sua ciijusvis conscientia sponte siilTraga- 
liir , certissimum habetur , posse hominem (piarumdain suanim 
actionum talem auctorem censeri , ut earumdem ab illo ratio jure 
petatur , elTectusqiie (pii natura ab bis profluunt illi meritu tribui 
queant ; cum non alia sit cansa cur quis non possit ipieri quod 
sibi quaedam actio imputetur , nisi i|uod ipse sciens volensipie 
illam ediderit ; et im|K‘ritissimi quique mortalium , ubi super facto 
aut omisso aliquo accu.^antur , non eflicaciorem se posse excusa- 
tionem afferre putent , quam si dicant , penes se non stetisse , 
quominus id factum vel non factum fuerit. Atque de hoc fere 
nulla est controversia. 

Facile autem patebit , quae nam sunt actiones hominibus actu 
imputandae , si , ut par est , impulalnlitatem distinguas ab im- 
putatione , quae quidem supponit illam , sed insuper requiiit de- 
bitum aliquod seu moralem necessitatem (I) talem aetnm ponendi 

(i) Deblliiin i.lod <ive mumlls necesiilas acliiin ponendi vcl omillen- 
(ti lunc est simpliciter necessaria quando ex jtislilia imputatio alicujus 
actus fieri debet , idque praesertim ai fiat seriiiu de imputatione ad cul- 
pam et p(Ktnain; actus namque liber et moraliler bonus, etsi absque omni 
iiecessilalc morali sive debito positus , recte ad meritum imputatur eliain 
CT sola aequitate. Similiter si daretur humanus actus poSitus ddibeiale, 
qui tamen sub omni respectu esset indiflerens . iste ejiisque eventus pos- 
sent imputari agenti tamquam ilumiiio vcl causae morali , licet nullam me* 
rili aut demeriti ralioneiii cuniincanl. Verum haec melius intclligi pote- 
runt ex diccudis in quaestionibus mox subscpieniibus. 
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vcl non ponendi in illo , cni is praesertim ad meritum vel de- 
meritum imputatur ; cunsistitqne in illo judirio ohjective reali , 
(pio spectatis omnibus tam agentis quam actionis et objecti ad- 
junctis , determinatur veram imputandi rationem locum habere. 
Praeterea in genere scire etiam sufliciet , omnes actus et eventus 
qui voluntatis deliberatae imperio directe vel indirecte non sub- 
duntur , quique non sunt voluntarii vel qni fiunt prorsus invo- 
luntarii ob illatam vim aut ob invincibilem ignorantiam , merito 
imputari non posse, cum actus liber supponat necessario vo- 
luntarium. 

36. Imputabilitalem subsequitur alia generalis actuum hiimano- 
riini proprietas, ex qiia scilicet (ligni sunt laude' aut vituperatione, 
praemio aut poena. Cum enim actus humanus vel hoc ipso quod est 
imputabilis, vel putius ex ejus relatione ad aliquam et praesertim 
immutabilem rectitudinis normam, ut mox videbimus, in ordine mo- 
rali constituatur, habeatque rationem moralis bonitatis vcl malitiae; 
cumque per se bonum laude , malum autem morale vituperatione 
dignum sit , laus vero et vituperatio , tamquam elTectus appro- 
bationis et reprobationis illorum actuum , praemii et poenae con- 
ditionem contineant; sequitur actus humanas imputabiles, laudis 
vel vituperationis , praemii vel poenae cujusdam revera asse({iien- 
dae aptos esse. Atque hoc de actibus humanis etiam in se con- 
sideratis verum est : quod si respectu ad a/<um,quod ratio me- 
riti et demeriti postulare videtur, considerentur; evidens erit eos 
quoque meriti et demeriti rationem continere , quando ad profe- 
ctum , id est emolumentum vel detrimentum et damnum alterius 
quadam praesertim peculiari ratione diriguntur. Et quia tam re- 
spectu hominum , quam Dei ratio haec meriti accipi potest , utnim- 
que breviter considerabimus praesertim adversus Purendirflum (I) 
qui de utroque non recte sentit. 

Monemus autem 1“, actus qui emolumentum alteri adfenint 
ut habeant meritum apud illum , debere illi imputari per manife- 
stam vel tacitam acceptationem , quae dici solet imputatio passiva', 
invitus namque rationabiliter , nil rependere pro emolumento ti.*- 
netiir. 2'*, actionem meritoriam non debere esse alteri ex pecu- 
liari conventione debitam , qui enim ex conventione restituit 
quantum e. g. ab altero accepit , nihil in ejns confert profectum (2). 

(t) De Jnre natur, et genti, lib. i. c*p. 9. 

(q) S>tol qui e( aliam conditionem adjiciunt, scilicet, nihil mereri 
eum qui tantum sc abstinet ab injuria vel detrimento alteri infcrcndoi 
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3", mpriliim , di' q:io nunc loqiiimiir, desiimiiiir ox ratione ipsius 
actus in ordine naturali spectati , quod enim hahetnr ex dignitate 
et statu personae operantis , perlinet praecipue ad ordinem siipei- 
natiiralrm^ idenqne esi extra aiiibitniu moralis pliilosophiae. 

37. His positis, sic suadetur doctrina haec ntsira quoad pri- 
mani pariem. Si actus quidam hominum ev se ac ex modo et line 
quo ad alios homines diriguntur vergant in eorum profectum vel 
nocumen'um habent meriti rationem sunl<|ue digni procmio vel poe- 
na ; atqui ita est ; quis enim poterit negare , siipoin c. g. con- 
ferre egeno , p.itcroiim affectum siiliditis exhibere , sponte pro in- 
colnmiiaie patriae vitam periculo objicere; vel c contra palnam ini- 
micis prodere eic. es! e hujusmodi actus ? Praeterea , idem est fi;n- 
damentum gratitudinis ac meriti , gratitudo enim sive gratia, ut 
probant Doctores et videri potest apud S. Thomam (I), est pars 
justitiae , respectu praesertim animi grati , et est virtus per (ptam 
Ttddilur debitiun benefactoribus , ahpti actus , q' i i-xclusa 
peculiari conventione in commodum et profccluni aliorum dirigun- 
tur sunt fundamentum gratitudinis ; ergo et meriti. Etenim nemo 
existimat se ad olhcium gratitudinis teneri , nisi erga eum , ipii 
fuerit de ipso benemeritns, qui scilicet aliquid in profi-ctnm ipsius 
praestitit. Hem hanc pulcherrime declarat S. Tlioiuas (2j.„ Me,- 


asl SI haec ita intelligalur , ut nihil mereatur qiii diiinlntal ex inipolcn- 
lia nocendi se cntiibel ah inferendo detriiDChto. res per se est nimis mu- 
iiilcsta, nec peculiari exceptione notanda; si vero quis aliis non noceat ex 
amore virtutis et aequitatis, falsum est illum nihil merci i ; cxistimatioiieiii 
namque viri probi et aequi apud omnes halierc debet, cum generale de- 
bitum aliquid praestandi, minime impedit quominus id ipsum ex mutivn 
virtutis cxliibeatur, virtus autem per se meritum saltem laudis et boni te- 
stimonii expostulat. Quia vero praecipua diflicultas hujus quaestionis de 
merito sita ost in confusione harum notionum, ideo et in expositione se- 
eundae conditionis addidimus voces, ex peculiari conventione debitam ; 
quod ulterius adhuc limitandum videtur: nedum enim generalis obligniiu 
cx lege dimanans meriti rationem non excludit . sed nec ipsa peculia- 
ris conventio. Nam in primis , qui praestat id tpiud cx peculiari cmi- 
vcnlioiie praestandum spopondit , habet saltem meritum et jus. ut qiiud 
io conventione pactum fuerat ab allero similiter ptaesielur. Deinde quan- 
do id quod vi conventionis sive pacti est exhibendum, cx virtutis et raliu- 
iiis praescripto accurate, aut peculiari quadam cura , affectu amoris , bcnc- 
volcntiac cic. exhibetur, e. g. ai 6lius erga patrem, famulus ergo domi- 
num ita se gerant, habent meritum ut famulus a domino praeter dctiilaiii 
nierccdem Clius a patre praeter curam paternam commendationem saltem 
virtutis consequantur. 

(I) Summae Theotog. pari, i, i, quaesi. Co. ariic. 3. 

(a) Ibidem, quaesi. 3i. ariic. 3, 
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,, ritum vel demeritum <1icmi'iir in nnlini* ;ul rplribiilionora , 
„ quae fi( secundum justitiam. Ileiribiiiinaiilcin secnnd'im justitiam 
,1 fit alicui ex en , qiind agit in profectum , vel nociimeiitura al- 
,, tcrius. Est autem considerandum quod untisquiMpie in aliqua 
r, societate vivens est aliquo modo pars et membrum totius so- 
cietatis. Quictimque ergo agit aliquid in bonum , vel malum 
„ alicujus in societate exisientis , hoc redundat in lotam socie- 
,, tatem : sicut qui laedit manum , per consequens laedit bomi- 
„ nem. Cum ergo aliquis agit in bonum , vel malum alterius 
„ singularis personae , cadit ibi dupliciter ratio meriti vel de- 
„ meriti. Uno modo , secundum quod debetur ei retributio a 
„ singulari persona, quam jinat, vel ofTendit. Alio modo, se- 
,, ciiiidum quod debetur ei reiributio a loto collegio . Quando 
„ vero aliquis ordinat actum suum directe in bonum , vel ma- 
„ Ium totius collegii , debetur ei retributio , primo quidem , et 
,, principaliter a loto collegio , secundario vero ab omnibus 
,, collegii partibus. Cum vero aliipiis agit, quod in bonum pro- 
„ priuin vel malum vergit , etiam deltetur ei retributio , in quan- 
„ tum etiam hoc vergit in commune , secundum quod ipse est 
„ pars collegii ,, . 

Atqne hinc illud quoque colliges, quod licet quis generali 
ratione teneatur ali(|uid praestare , tamen si actus ejus in pro- 
fectum alterius vergant , quod tantum est de ratione meriti ; 
meritum ex ipso et jus ad retributionem habet. Sic artis medi- 
cae peritus quamvis generali lege naturae , vel particulari sui of- 
ficii teneatur aegris civibus opem ferre, non desinit per hoc ra- 
tionem iiiiuiii apud cives, et jus ad retributionem habere. Quod 
si singulari quoque modo et cum vitae propriae discrimine e. g. 
grassante lue , civium necessitati non defuit , singularem retribu- 
tionem » lota commnniiate meretur . Id ipsum erui potest , ex 
ordine quem debitae etiam actiones habent ad finem, cujus as- 
secutio ciim non ex necessitate, sed ex agentis electione ac di- 
spositione ordinantis contingat , rationem in se praemii meritura 
subscquenlis continet. 

38. Ex postrema ratione ordinis actionum Iriinanarum ad 
finem , eruitur etiam ratio meriti earum respectu Dei , quod se- 
cundo loco probandum assumpsimus. Cum enim actibus nostris 
liberis ad felicitatis adepiioneiu tendamus , et Deus talem ordi- 
nem eorum statuerit ; necessc est , ut custodientes hnne ordinem, 
finem nostrum assequamur, quod est praemiari, recedentes ab 
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oiidrin , ab assecutione finis exclmlamiir , quod est puniri ; prae- 
initini vero et poena meritum et demeriliim supponunt. Adde in- 
siipiT , nos felicitatem alterius vitae , ex rumiuiini omnium sen- 
su , tamquam praemium vel mercedem boniiriim operum expe- 
clare , in iisque praestandis , diversos intensionis et extensionis 
gradus adesse , pro diversa uniuscujusque sedulitate ac industria 
et labore ; quod divina sapientia ac justitia tamquam quid in- 
differens habere vel ex aequo pensare non patitur . Rem hanc 
quoque clarissime ostendit S. Thomas (I) dicens Actus alicujiis 
,, hominis habet rationem meriti vel demeriti , secundum i{uod 
„ ordinatur ad alterum , vel ratione ejus , vel ratione commii- 
„ nitatis. Utroque autem modo actus nostri boni vel mali , ha- 
„ bent rationem meriti vel demeriti apud Deum . Ratione qui- 
„ dem ipsius, in quantum est ultimus hominis finis, est autem 
,, debitum, ut ad finem ultimum omnes actus referantur : unde 
„ qui facit actum malum non referibilem in Deum , non servat 
,, honorem Dei, qui ultimo fini debetur. Ex parte vero totius 
,, communitatis universi , quia in qualibet communitate , ille qui 
„ regit communitatem , praecipue habet curam boni communis : 
,, unde ad eum pertinet retribuere pro his , quae bene vel male 
„ fiunt in communitate. Est autem Dens gubernator et rector to- 
,, tius universi , et specialiter rationalium creaturarum . Unde ma- 
,, nifestum est , quod actus humani habent rationem meriti , 
,, vel demeriti per comparationem ad ipsum : alioquin se- 
„ querettir , quod Deus non haberet curam de actibus humanis „. 

39. Opponi potest primo cum Pufendorfio (2) , ait autem , 
ex eo quod Deus habeat jus exigendi a nobis quaecumque opera 
bona , mortali adversus Deum nullum comparari posse me- 
ritum , si vel maxime is legi divinae examussim implen- 
dae par foret. Deum nullo modo hominum debitorem posse 
fieri , nisi ex vi gratuitae promissionis . Deinde , quia hu- 
mani actus non cedunt in profectum vel damnum Dei , nihil enim 
ei addi aut subtrahi potest ; oranisque eorum utilitas in ipsos ho- 
mines redundat. 

R. ad duo prima , Pufendorfium dum ibidem asserit , sca- 
turigo meriti praecipue est praestatio operae indebitae , 
et quam a nobis exigendi alter jus non habet , sibiinet cun- 


(i) Loco piuxiine irulicalo arlic. 4* 

(a> Dc Jure natur, el ffcntium libr. i. cap. 9 . §, 5. 
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tradicere ; cnnmiit naimpie etiam ex npere alias debito posse ali- 
quod haberi meritum , idqiie ipMiin in fundamento ostendimus , 
quatenus , scilicet , faciendo id quod debemus , seu dirigendo si- 
cut oportet liberas nostras actiones ad floein , finem ipsum tam- 
quam mercedem laborum nostrorum assequimur. Praeterea lege 
divina tenemur ^ ut quiquid boni facimus ad finem nostrum ul- 
timum seu Deum saltem implicite referamus , non autem ut 
omnia opera bona quaecumtpie facere possumus praestemus ■, ergo 
ratio debiti erga Deum nec per se rationem meriti tollit , nec 
discrimen adimit earum actionum , quas pro bibito etiam sine ne- 
cessitate tnorali sive debito , ponere vel non ponere valemus. 
Ubi si advertamus quod tradit S. Thomas (I): Non potest ho- 

,, mini ad Deum esse justitia secundum absolutam aequalitatem, 
,, sed secundum proportionem quamdam , inqiiantum scilicet uter- 
„ que operatur secundum modum suum. Modus autem et men- 
„ sura humanae virtutis homini est a Deo. Et ideo meritum ho- 
,, minis apud Deum esse non potest , nisi secundum praesup- 
„ positionem divinae ordinationis ; ita scilicet ut id homo coii- 
,, sequatur a Deo per suam operationem , quasi mercedem , ad 
,, quod Deus ei virtutem operandi deputavit „ evidentissimnni 
erit , Deum non esse debitorem hominis , seu nemini ali(|uid de- 
bere , sed sihimetipsi , secundum praesuppositionem suae di- 
vinae ordinationis ; quae ordinatio , spectato ordine naturali , 
non est idem ac gratuita quaedam promissio , ex peculiari re- 
velatione , aut quadam conventione facta. 

Hinc ad duo postrema dicimus , humanis adibas nihil qui- 
dem addi aut detrahi divinae naturae intrinsecus , jus tamen di- 
vinum reale , quod Deus habet ut a suis creaturis honoretur , 
per eos actus quantum in ipsis est servari aut violari , pro ra- 
tione custodiae aut perversionis naturalis ordinis a Deo statuti , 
quem ordinem dumtaxat Deus a creatura expostulat , minime 
vero aliquam sibi utilitatem aut commodum. Unde parum refert 
quod intrinseca, ut ita dicam utilitas humanorum actuum in ip^is 
homines redundet. 


(0 Summae T/icoIoq. pait. i. a, qmcsl. ii4 ar(ic. i. 
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ARTICULUS 111. 

DE ACTDUE BtXANOHlX XOEALITATE 

40. Sicut superius (1) physicam humani actus entilalem ab 
ejus impulabilitate distinximus , ita nunc claritatis gratia non 
solum pliysicam entitatem seu materialem ut sic dicam bonita- 
tem , sed etiam physicam rectitudinem ac bonitatem sive perfe- 
ctionem ejus formalem , a moralitate secernamus oportet. Di- 
scrimen hoc evidenter apparet in exemplo cnjusdam operis arte- 
facti e. g. picturae, in quo entitas physica actus pingendi, .seu 
illud per quod pictura ponitur extra nihilum, differt a physica 
,ejus rectitudine vel bonitate formali , quae ex. conformitate ad 
regulas artis pingendi desumitur , potesique in se speciatus hanc 
conformitatem habere vel non habere ; haec vero conformitas ad 
regulas artis , vel discrepantia ab ipsis aeque potest inesse de- 
picto operi turpi ac honesto : turpitudo igitur ac honestas seu 
moralUas actionis , est quid ita distinctum a physica rectitu- 
dine , seu formali ejus bonitate , sicut haec ab entilate physica 
seu materiali bonitate discriminatur. 

Circa actus humani moralitatem inquirendum est 1°. in 
quo consistat ejus natura .seu formalis ratio ; 2”. quomodo di- 
versis ejus speciebus conveniat ; 3°. unde nam communiter desu- 
matur ; 4". dentur ne actus indifferentes ; 5". utrum sit admit- 
tendum intrinsecum discrimen inter bonum et malum morale , ho- 
nestum et inhonestum , etc. De singulis , prout natura et gravi- 
tas quaestionum patitur breviter loquemur. 

41. Et in primis esse hoc morale humanorum actuum , ut 
patet ex nuper allato exemplo , non est ipsa materialis entitas 
actus , neque physica ac formalis ejus bonitas sive perfectio , prae- 
sertim quod utrumque habetur in actibus e. g. iudeliberaiis ^2) 


(i) Anicul. praecedent, n. 3^. 

(a) Potest qui.s actum indciiberatum, qui certe utpoic libertate desti- 
tutus non est moralis, cum eadem materiali entitate et rurmali pei rectio- 
ne physica ponere . cum qua poneretur si deliberate fieret. Mumie inter- 
dum dormientes magnum voluntatis conatum, mbtumque Inauuiiiii ciim o- 
mni pliysica porrectione , ad aliquid capiendum vel reriendum requisita, 
exerinmsT Nonne etiam somnambuli et quadam amentia correpti, solent 
quandoque quosdam actus cum mirabili prorsus physica atque rormali per- 
Itxlione ponere? V'ide quae diximus in Mctaphysica loquendo de phaeno- 
menis phantasiae ( PsyrAo/og. cap. 3. ari. 4- o.yS. io nola). 


Digitized by Googie 


GO 


INSTITUTIONES ETHICAE 


ali^qiic niiiralilato ; et nioraliias ipsa rnrinalilor sumpta est illa, 
ipiae substantiam ac cntitalein pliysicam actus denominat ac cnn- 
stiuiit in ordine morali. Neipiit pariter esse dumtaxat ens ratio- 
nis , aul denominatio mere ab extrinseco sumpta , quia esse mo- 
rale actibus elicitis voluntatis intrinsece convenit , utpote ab in- 
tellectus apprehensione non pendens , ab ipsis ad caetera omnia 
derivans j capax attributionum realium e. g. praemii ^ poenae etc. 
quae omnia in ens rationis vel denominationem mere extrin- 
secam cadere nequeunt. Esse itaque morale humani actus sup- 
ponit radicaliter istius liliertatem , cum sine hac , ut patet in 
actibus necessariis licet circa objecta vel maxime honesta versen- 
tur perflciantqiie operantis naturam , subjectiva moralitas haberi 
nequeat (1) ; et si generaliter spectetur quatenus nempe ipsam vo- 
luntatem denominat poteniiani moralem , videtur constituendum 
ia quadam emanatione seu intclligibili dependentia actus 
a ratione dirigente , et voluntate libere operante : hoc enim 
transfert quodam modo actum a statu physico ad ordinem mo- 
ralem , cum dominium hominis in suos actus potissime constituat 
illum ens morale ; estque aliquid commune actui moraliter bono 
vel malo. 

Quod si esse istud morale in concreto seu pro ipso mo- 
rali actu sumatur , et cum respectu ad rectam informationem 
inoriim , videtur insuper consistere in positiva ac reali ( ratione 
ipsius fundamenti ) relatione ejusdem actus ad inunutabilem 
regulam morum , seu ad objectum eidem regulae subjectum', 
sive tandem regula haec immutabilis in ipsa natura ac essentia 


(i) Moralllas. ulpole alTeclIo aclus vticiti et Uberi nosirae volunialls, 
est per se aliquid subjectivum, alqiic haec esi ejusdem propria acceplio, 
soleique disliiigui ab impropria sive dumlaxal objectiva occeplione, qua- 
lenus nempe quidam aclus non liirer , ideuque subjeclivae moralllalis . vi 
eiijus specturi sulet tamquam pcriijclio et bununi volunlati ob ejus ordi- 
iiHium Icndcnllam ndveniens. inc.apax, versetur nihilominus circa ubjeciiim 
et sui natuia ralioni ap{»imc cunscntaiieum vet adsersum . sive niorule , 
id est Iiuncsluni aul itdmiiesltim. Sic lendcnlia nostrae volutilalis in bo- 
num in genere sive pcrfecium, amoi bcaluruiii quo Deum amanl. btasphe- 
ntlae perfecte amentium aut delirantium, ulputc aclus destituti libertate , iiua 
nisi objectivam moralitalem sive lionesialcm aut inhonestatem ci>nlinent. 
Cum hac distinctione moralllalis subjectivae ab ubjecliva , nexum habet 
quaestio . utrum aclus liber sil nec ne semper pracstanliur actui necessa- 
rio* videtur enim actus amniis Dei iu coelo, licet necessaiiiis, pracslantior 
esse actui amaris cjusdtiii Dei io pracscuti vita libero elicito. 
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rcnini pnixiinc spcclrliir^ sive ad omnis immutabilis praesertim 
realilalis ac recliliidinis fontem aut fundamentum , scilicet di- 
vinae sapientiae ordinem , referatur . Et sane actus voluntatis 
sub primo tantum moralilatis conceptu consideratus , aecpie 
bono ac malo morali , honesto ac inhonesto convenit ^ nec (piid- 
(|iiam involvit unde (jueat desumi iitriusipie discrimen: et aliun- 
de , illud quod ex se aeque potest rectum ac deliciens esse , sicut 
est voluntatis actus , ad aliquam rectitudinis praesertim immuta- 
bilem normam exigatur oportet , ab eaque suam determinationem 
desumat (1). 

4'2. Ex hac postrema moralitatis acceptione ejus species , 
bonum scilicet et malum morale facile determinantur. Et qui- 
dem bonitatem moralem Immani actus in hac positiva relatio- 
ne conformitatis ad regulam morum , seu ad objectum eidem re- 
gulae subjectum , silam esse , patet ex communi hominum sensu, 
formalem bonitatem morum velut quamdam rectitudinem spectan- 
tium , non secus ac bonitatem physicam et formalem operis ar- 
tefacti ; et ex eo quod , ipsa ut tali non supposita aut sublata , 
pereat totalis conceptus bonitatis moralis , /piodque per hoc a 
formali ratione mali moralis distinguatur. 

Propter oppositas Ti\ione% , formalis ratio mali moralis 
constituenda est in privatione (2) conformitatis humani actus 


(i) Duas bas sententins circa formatem inuialilalis conceptum forle 
haud aegre compones , dummodo consideres voces illas primae dulinilio- 
nis, a ratione dirigente, posse significare rationem velut normam et re- 
gillam naiuratem ac immediatam ipsius voluntatis, et non solum tamquam 
principium a quo dimanet actus humanus , vel tamquam lumen qumldani 
nianilestans dumtaxat objectum a voluntate prosequendum. Hac porro si- 
gnifleatiune supposita , quam plcrique saltem hujus sententiae assertores 
videntur supposuisse, evidens est etiam tianc primam sententiam in Jorrna^ 
Ii conceptu moralitatis implicitam relationem actus voluntatis ad regulam 
includerci quia revera ratio dirigens, sive rationis judicium, quatenus sal- 
tem Veram objecti bonitatem a falsa distinguit, est quaedam Voluntatis re- 
gula. cui ipsa conformari vel noo conformari potesL Parum autem refert, 
quod ratio non constituat regulam magis remotam vel ultimam ac prae- 
sertim immutabilem ; hic enim quaestio Gt de formali conceptu iiiorali- 
tatis in genere . ideoque ab bac specifica determioatioue regulae potest 
praescindi, 

(a; Supponimus hic notam illam distinctionein negationis a prica- 
lione, quatenus nempe baec non quemlibet defectum; sed defectum cujus- 
dam realitatis sive perfectionis debitae significat; quod in primis animail- 
Vertendum erat, ut sciliiait tamquam parum accuratam liabeanius itiam moli 
inuratis deliuitiuoem , quae illud coustiluil simpliciter iu defectu conve- 
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ad regulam morum ; praesertim quod et ex gencrica ratione 
mali nequeat esse in se aliqua physica realitas seu sulistantialis 
aut modalis eniilas, ( quidquid enim tale physice est^ bonum est, 
Ueumqiie habet et potest habere auctorem ) , et ex sui natura po- 
sitivum hunc debitae rectitudinis defectum , seu privationem in- 
nuens aeque possit competere malo morali commissionis ac omis- 
sionis- Qua in re hoc tantum adest discrimen , quod cum volun- 
tas positivum actum exercet ex objecto , fine , aut circumstantiis 
regulae morum adversantem , deformitas haec cadit directe in 
ipsum actum, si vero tantum omittat positionem debiti actus sive 
cohibeat se a tali positione aut indiflerens ad eam remaneat , de- 
formitas directe respicit voluntatem seu agentem. Praeterea , de- 
formitas haec uipote ab oppositione terminorum realium orta , 
non est merum nihil etiam formaliter spectata , ( materiale 
enim mali moralis , seu actus ipse , est quid physice bonum ) , 
ideoque merito a Deo prohilictur vel poena afficitur. Utrum au- 
tem praeter privationem boni seu debitae conformitatis ad regu- 
lam morum admittenda sit quoque in ratione formali malitiae mo- 
ralis , positiva quaedam oppositio cum eadem regula seu ordine, 
quaestio videtur de nomine ; nam vera privatio non est idem ac 
dejectus dumtaxat negativus , ideoque implicite hanc positi- 
vam oppositionem involvit , siifficitqne ad specificam moralitatis 
distinctionem constituendam , cum hic non agatur de notis spe- 
cificis aut genericis stricto sensu acceptis. 

43. Unde autem in particulari moralitas humanorum 
aclmim desumatur , seu , quaenam sint principia a quibus suo 
modo dimanet , aliam constituit quaestionem. Ex objecto, cir- 
cumstantiis , et fine bonitatem aut malitiam humani actus di- 
manare , communis Doctorum tenet sententia. Et sane , si per 


nientiae sive conjirmilatis acliis ad regulam morum, Elcuiin dcfecliis 
polcsl eliain acci(ii pro sola uegatioDC coutormitatis sivi: non confuriiiilale 
aclus ad regulam, hinc actus puerorum anie usum rationis, amentium , 
quin el brutoniin. ulpole nou conformes seu carentes conformilale ad re- 
gulam dicendi forent moraliier mali. Malum itaque morale coostituiiur ^r 
defcclum positivum realilaiis debitae , sive ejusdem privationem , quae m- 
viilvit deformitatem actus a regula ; hauil secus quam malum physicum 
non constituitur per quemlibet negativum realilaiis defectum, quslis e. g. 
est defectus oculorum in lapide, bene vero per defcclum e. g. oculorum . 
in animali. Mullum itaque dilTcrunt hae duae expressiones , atiquid non 
esse conforme, ct, aliquid esse difforme c g. ab cicmplari vel regula ; 
posiremutn namque dicit quamdam oppositionem cum regula vel exemplari. 
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ohjectuin , non quidquid voliinlali objicitur , nec solam mate- 
rialem rei entilatem intelligas , sed id quod primo ac jier se ah 
actu voluntatis attingitur , et (jiiatenus formaliter in esse mo- 
rum constituitur, evidens erit bonitatem aut malitiam et quidem 
specificam actum ab objecto sumere. Cnm euim humantis actus 
sit motus quidam voluntatis seu tendentia ad siinm objectum tam- 
quam ad terminum ; respicit ipsum tamquam patentia actum , a 
quo perficitur ; contrahit proinde eamdem bonitatis aut malitiae 
speciem , quae objecto in genere morum speciato incsl. Sic amor 
Uei , et erogatio stipis , diversam moralis bonitatis; odium Dei, 
et oblatio rei alienae rationabiliter invito ejus domino , diversam 
moralis malitiae speciem ex objecto desumunt. 

Similiter circumstantiae quaedam seu adjuncta , quae non 
primario , ac per se voluntatis actus attingit , quaetiue tamen pe- 
culiari ratione agentem , objectum , aut modum agendi comitan- 
tur , sicut et finis operantis , ( nam finis operis , ijuoad casum 
sive quaestionem praesentem , idem est cnm objecto ) actui jam 
constituto in sua moralitale ex objecto , bonitatem aut malitiam 
addunt , vel quandoque ejus speciem determinant aut mutant , 
licet etiam non transeant in rationem objecti , seu primario ac per 
se non intendantur. Sic furtum e. g. de loco et re sacra , ma- 
jori aiit in minori quantitate, et ad se inebriandum patratum, 
praeter majoris aut minoris injustitiae speciem , sacrilegii et in- 
temperantiae malitiam adnexam habet. Et ratio est, tum a simi- 
litudine rerum naturalium et artificialium in quibus circumstan- 
tiae iu substantialem earum bonitatem interdum inlluuntycum etiam 
quia tales circumstantiae et finis sub regulis morum revera com- 
prehenduntur, habentque quandoque eamdem vel etiam majorem, 
quam ipsum objectum , habitudinem convenientiae aut oppositio- 
nis ad rectam rationem . Insuper quia omnis humanus actus lU 
talis a fine ejnsque iniluxu , ulpote principali motore, depen- 
det (1), fieri igitur nequit, quin finis inlluut actui bonitatem , 
caeteris paribus , si sit bonus ; malitiam vero , si sit malos . 
Dixi , caeleris paribus , etenim finis bonus non reddit actum bo- 
num , si objectum vel circnmslanliae non sint bonae , seu si 
aliunde actus est jam malus , propter generalem rationem , bo- 
nuin ex integra causa , malum ex singulis defectibus ; 

(i) VlJe dicta in Metaphysica, ite fitic laniqoaiii caiiju ( Ontologiae 
ari. U. u. bo. ). de distiucliuuc inter liiiciii o|>ci ia ct ojicraulia ( Votmolo- 
giae ari. 5. n. uti. ). 
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fcilicct , nl actus sil simpliciter bomis requiritur totalis comple- 
xio bonitatis. Uude etiam S. Thomas (1) causalem hanc mo- 
ralis actus bonitatem reponit in essendi plenitudine , per simi- 
litudinem ad bonitatem naturalem seu physicam. 

44. Neque dicas; objectum , circumstantias , et finem ope~ 
rantis , esse quid extrinsecum et accidentale humano actui , mo- 
raliias autem debet esse aliquid intrinsecum. Deinde, objecta aut 
res Volitas , non continere in se bonitatem aut malitiam mora- 
lem , cum haec non sit quaedam qualitas , ideoque nec posse 
eam actui tribuere ; praesertim quod haec , ut dictum est , a re- 
latione ad regulam morum desumitur. 

Etenim respondemus ad l"', nihil officere, objectum , circum- 
stantias, et finem in se ac materialiter speciata esse quid extrinse- 
cum et accidentale actui, dummodo relatio saltem quorumdam eo- 
rum cum actu , sil intrinseca , ac ex rei natura dimanans, ex hac 
enim relatione , quae iii plerisque casibus datur , moralilalem in 
actum defluere in fundamento ostendimus. Atque hinc palet quoijue 
responsio ad i"", cum non objecta aut res vulilae per se ipsas , sed 
|>er earum naturalem ac intrinsecam convenientiam aut oppositionem 
cum natura agentis hanc btmitatem aut malitiam actui commu- 
nicent , et nos non loquamur nunc de generali ac formali con- 
ceptu moralilatis, qni a regulis morum dimanat. Quod probe est 
advertendum, propter nexum cum quaestione inferius agitanda, 
de intrinseco discrimine boni et mali moralis, siquidem illa cen- 
senda est essentialis bonitas aut malitia actus , quae ante omnem 
aliam in eo concipitur , sine qua concipi nequit , et tpiae , aliis 
mutatis , invariabilis permanet ; qualis profecto invenitur in ten- 
dentia actus ad quaedam objecta, circumstantias, et fines ; ut 
patebit exemplis (-2). 

45. Quaeritur ulterius , an specifica moralilatis distinctio in 
bonum et malum morale sil adaequata nec ne , sive utrum den- 
tur actus humani indifferentes. Quaestionis resolutio pendet a 
distinctione, seu potius consideratione humani actus, secundum 
speciem , id est , ex parte tantum objecti ; et in individuo , 
id est , ut affecti seu determinati a circumstantiis indivi- 
dualibus. Humanum actum in specie , seu lanium ex objecto 


(i) Sumin. Theolog. p»rl. i. a. quaesU i8. art* i. 

(j) Vide liujuMnodi exeiiipla iulet ius ( u. ) exposita, ad quaestio* 
nem i>u[>er inciDuialmii. 
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specUltini , posse esse indifTerenteni scilicet nec lioniiin oec ma- 
lum , fere omnes cunsonliiint , praesertim quod non agatur hic 
de s]>ecie reali ad extra exislenii quae necessario supponit indi- 
vidua , et quod malum et bonum morale non sint ita opposita , ^ 
ut dicant omnimodam privationem in , ideoque admittant 
aliquid medium (l);et praecipue quia actus quidam, e. g. am- 
bulare , sedere etc. ex objecto tantum considerati , nullam revera 
convenientiam aut oppositionem cum recta ratione habent , sunt- 
que proinde indilTereDtes. Otmmunior Doctorum sententia tenet 
actum revera humanum in individuo spectatum , ex natura rei 
( excipiuntur namque actus indeliberati , et propter invincibilem 
errorem vel probabilitatem opinionis positi) et considerato solo 
naturali (3) ordine , non posse esse indilTerentem. 

Sententiam hanc sic ennneiatam et limitatam nos quoquo 
tuemur atque pro thesi assumimus. Porro rationes hujus doctri- 
nae videntur evidentes : 1“. Cum homo quotiescumque deliberate 
agit etiam circa objectum secundum se indifferens , teneatur ser- 
vare ordinem rationis , ideoqne operari propter finem honestum ; 
si hoc faciat , actio individua erit bona , si non faciat , mala ; 
ergo etc. 3*. Homo qnoties deliberate agit , debet agere ut homo, 
seu secundum exigentiam ac conditionem naturae rationalis , per 
quam differt a brutis ; atqui hoc est agere propter bonum hone- 
stum ; sicut enim caetera entia per proprias inclinationes sunt 
directa necessario et ordinata in suos fines , ita homo agens li- 
Iterum et morale est ordinatos ad finem sibi proprium , qui est 
Ivonum rationi conforme et honestum ; ergo ne(|uit dari humanus 
actus ({ui nec sit bonus , nec malus. 3^*. Quia non datur medium 


(i) Bonum et malum morale ulpole quntilas sive prapricias quantam 
Immani actus physicae ejus reatilati vetui superadditur ; Iiinc quamvis ra- 
tione mutuae oppositionis, in eodein actu simul consistere nequeant, proin- 
deque invicem se excludant , relate tamen ad actum in ejus esse physico 
consideratum, si utcumque ab eo mente removeas, non dicunt omnimodam 
realitalis privationem, qualis liabelur e. g. inter exislentiam et non exis- 
ientiam relate ad physicam alicujus entis realitatcm, et inter possitniila-* 
ient et impossibilitatem relate etiam ad metaphysicam ejusitem reatitateir 
sive notarum convenientiam. 

(a) Actus etiam moraliter in ordine naturali bonus, si bal ab infide- 
li et non baptisato, e. g. ai nempe is eroget stipem egeno, retate ad or- 
dinem supernaturalem est indifferens, quatenus nempe pro tali actu nul- 
lum siipernatiirale praemium meretur, nec similiter , ut per se patet , ulla 
a‘licitur pociia. Ab hoc itaijuc pariter, sicut philosophum decet, in prae- 
senti quaestione praescindimus. 
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inier bonum hone>liim el delectabile, (utile namque cum ad aliud 
referatur , ratione sui non appetitur unquam) , el quia nequii ho- 
mo deliberate agens , agere propter delectabile sensibile taro<|uani 
propter finem , cum hoc sit proprium brutorum , et partis sen- 
sitivae , absurdnmque est ordinare operationem deliberatae volun- 
tatis seu superioris facultatis ad delectandam partem inferiorem 
tamquam ad finem , in quo sistatur ; restat ut nonnisi propter 
finem honestum actus deliberatus elici debeat , ac proinde elc . 
■4“. Finis actus humani , in quo agens quiescit , vel est summum 
bonum nempe Deus, actualiter aut virtualiter , explicite aut 
implicite ( perinde est enim ad rem nostram) intentus ; vel est 
bonum aliquod creatum ; his namque duobus omnia continentur: 
si primum , actus erit bonus , si alterum , malus ; hoc enim con- 
stituit illam perversionem , vi cujus utimur fruendis et fruimur 
utendis : ergo elc. 

46. Consulto induximus postremam rationem , ut scilicet 
appareat non esse quid supra vires humanas , sicut quibusdam 
visum est , dirigere actus deliberatos etiam minimos ad finem 
honestum vel ultimum ; ad hoc enim non requiritur ut semper 
explicite et actualiter in agendo de fine nostro ultimo cogi- 
temus , quod uli(|iie conditio nostrae naturae non patitur, sed 
siilficit , si actus propter finem honestum elicitus , virtualiter 
et implicite in Deum referatur ; ad quod etiam praestandum a sa- 
cris litteris monemur (1) . Sive ergo manducatis , sive bibi- 
tis , sive aliud quid facitis , omnia in gloriam Dei faci- 
te, el (2), Dico autem vobis , quoniam omne verbum otio- 
sum , quod locuti fuerint homines , reddent rationem de 
eo in die judicii. 

Quod autem ulleiius inquiunt, homines etiam studiosos boni 
moralis non agnoscere, neque experiri in se necessitatem natu- 
ralem communes ac leves actiones , ut pedem , vel manum mo- 
vere , spuere elc. referendi ad finem aliquem honestum ; neque , 
si id non praestent , culpae sibiniet tribuere ; nimium etiam vi- 
deri , homines in singulis hujusmodi actibus , ex defectu finis 
peccare saltem leviter: parvi ponderis est. Id enim accidit , quia 
tales actus communiter indidiberale fiunt , et quia plerique ho- 
mines ad ordinem actionum debitum ex ratione non reflectunt 


D::' ""'QjC^Ie 


(i) 1. Corinth c»p. lo. vt*rs. 5 i. 
(j^ Matth. cnp. 12. vcis. 5 G. 
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si enim reflectei-ent ct praejudicatam opinionem deponerent hanc 
necessitatem agnoscerent. Insuper , (piia in hominibus moralis boni 
studiosis propter constantem vuluniaiem honeste agendi tales actus 
per se ac virtnaliter in finem lionestum diriguntur , et quia omis- 
sio talis finis circa haec minima censetur minimum peccatum , ideo 
haec caeteroqnin viri honesti parvi pendere solent. 

Dicunt quoque, non seiuper tenemur agere propter finem 
idtimum , et aliunde ne(|uit dici actus malus si tantum ad ali- 
quam naturae commoditatem referatur ; in delectatione namque 
sensibili sistere tamquam in fine non est quid inordinatum , quan- 
do delectatio est finis a natura intentus , ut recreatio aurium ex 
musica , narium ex odore eic. Praeterea spuere e. g. ob levem 
indigentiam et commodum naturae , non est actus malus , iitpote 
carens inhonestate, neque moraliter bonus, cum nemo laude di- 
gnum existimabit quemquam , eo quod spuerit. 

Verum respondemus ad 1™. non semper (piidem nos teueri 
agere propter finem ultimum explicite , attamen quia deliberate 
agendo pruhiireuiur non sequi directionem rationis in finem hone- 
stum , jam hoc ipso tenemur implicite actionem deliberatam in 
finem ultimum dirigere. Aliquem actum ad commodum etiam sen- 
sitivae naturae referre , non est malum , si fiat juxta rationis di- 
ctamen , at hoc ipso erit honestum ; agere namcpie propter leva- 
men et commodum , seu rectam habitudinem corporis ad suas et 
animae functiones necessariam , non est idem ac quaerere dele- 
ctationem sensibilem propter se ipsam , quod utique est inordina- 
tum , ideoque negatur suppositum delectationem hanc esse unquam 
intentam a natura pro tali line hominis deliberate agentis. 

Ad 2.'” dicimus , spuere , aliosqiie similes actus , si de- 
liberate fiant propter necessitatem naturae ac juxta dictamen ratio- 
nis et sicut hominem decet, esse moraliter bonos , hominemque 
esse laude dignum, non quia haec facit, sed quia rationis di- 
ctamini obsecundat. Ponere tandem tales actus , ratione solius 
exercitii libertatis semel et iterum, furet honestum ; saepius, inane 
ac otiosum. 

47. Denique non est praetermittendus Barbeyrac (1), qui do- 
ctrinam hanc de indilferentia actuum humanorum , more solito ir- 
ridet , inquie.is 1", innumeros dari actus indilferentes , cum in- 
numera sint , quae nec a Deo nec ab hmniiiibus jubentur vel 


(t) Iu PufeiKloifii de jure iialiiiae cl gentium (lib. i. cap. 7.). 
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vetanliir , quae prninde facere vel non facere^ nec est bonum , 
nec malum ; 2° , Dislinclionem actionis tantnm ex objecto in- 
diflerenlis , esse ideam chimericam scholaslicorum ; igitur cx. g. 
saltatio, etiam in actu singulari erit indifferens; 3°. Actionem 
e. g. quae non est praecepta a lege, licet ex bona intentione 
fiat, non esse bonam nisi negative, id est, non malam, er- 
go indifferentem. 

Verum, aliud est plura esse nec praecepta nec prohibita, 
ideoque libero nostro arbitrio relicta ; aliud vero , ita esse no- 
bis subjecta , ut dum libere ad aliquid ubjecdve indifferens de- 
terminamur , non debeamus intendere finem honestum , possimus- 
<|iie rationabiliter sensibilem delectationem pro fine habere. , Con- 
ceptus abstractos, qui habent fundamentum reale esse chimaeri* 
cos , mera calumnia est ; secus etiam conceptus e. g. lineae 
chimaericus erit , quia singularis linea est semper vel curva vel 
recta. Actio licet non praecepta , quae ad bonum virtutis diri- 
gitur , positive bona est ; talis autem censetur actio quae fit pro- 
pter aliquem finem honestum , virtualiter namque ad ultimum 
finem refertur. Unde S. Thonias (1) inquit:,. Omnis finis a 
„ ratione deliberatiVa intentus pertinet ad bonum alicujus vir- 
,, tutis, vel malum' alicujus vitii. Nam hoc ipsum, quod ali- 
,, quis agit ordinate ad sustentationem, vel quietem sui corpo- 
,, ris, ad bonum virtutis ordinatur io eo, qui corpus suum ur- 
,, dinat ad bonum virtutis. Et idem patet in aliis.,, 

48. Inter antiquos , Epicurei , caeterique de quibus Tul- 
lius (2) omnia voluptate vel utilitate dimetientes , boni et ma- 
li moralis , honesti et inhonesti naturale discrimen sustulenint. 
Eonim vestigia premunt plerique recentiores impii , inter quos 
Spinosa , et Hobbesius (3) qui ab opinionibus arbitrariis 
boiuiniim , vel ab arbitraria legum civilium oonstitutioive , 
hoc discrimen repetit (4). Pufendorfius , quem scquifntur Coc- 


(i) Summae Theolog. part. i. a. quaejt, i8 ari. 9. ad 3 '". 

(a) De ojffic. libr. 3 . cap, aa. el aeqq. De finiit, tib. a. cap. 10 ct 

leqq. 

( 3 ) I,eviathan et tib. de Civ. cap. 6. el la. 

( 4 ) Ab cailem sentctilia non procul recedunt ttumc. S'nlth et Lnke 
qnoruni primus utilitatem el pulciiriluttinem inlci' se plane cohaerere au- 
tiunans, quudqiic apium est ad afferenda emoliiriienla , Id simul puleliruui 
esse: cum latciii animi constitutionem delevisset. 111 quod pulchrum est eidem 
placeat siique obleclamcolo , quo autem delectatur id necessario ab eu ad- 
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cejiis et ex parte Ileincccins^ arbitratur discrimen hoc a Ubera 
Dei voluntate et lege positiva pendere , ita ut tamquam in- 
ventum scholasticorum respuat differentiam istam moralium actio- 
num i scilicet : quasdam esse praeceptas quia sunt bo- 
nae , quasdam vero bonas quia praeceptae, et item: qiuis- 
dam esse prohibitas quia malae, quasdam vero malas quia 
prohibitae. Adversus hos omnes generatim probabimus dari in- 
trinsecum discrimen inter bonum et malum morale, quasdam mo- 
rales actiones esse bonas , honestas , alias malas et tnr[>cs, citra 
omnem reflexionem , ad ullam legem humanam , vel etiam po- 
sitivam divinam a libera Dei voluntate manantem. 

Ad pleniorem quaestionis intelligentiam advertendum est , 
hypothesim istam in qua statuitur , aliquas actiones esse ita mo- 
raliter bonas , aliquas ita malas , ut etiam si per impossibile 
Deus illas non praeciperet has non vetaret , adhuc remanerent 
tales, convenientes scilicet vel repugnantes naturali rationi, esse 
abstractionem mentalem , praescindentem a Deo , minime autem 
excludentem eum, ejusque sapientiae necessariam ordinationem. Dein- 
de supponi hic quoque rationalem naturam sicuti est, conformatam; 
cum absurdum prorsus videatur , exclusa omni absoluta ac im- 
mutabili realitate et ordine ejusque fundamento, velle adhuc di- 
sputare de convenientia et discrepantia aliquarum realitatum et 
ordinis, eaqiie admittere; praesertim quod , nec concipi valeant 
humani actus ut proprie morales ante ipsam etiam rationem spe- 
ctatam velut naturalem eorum normam (I). His positis sit 


probtn, infert proinde omnes animi aSectiones Yoluptalcm aut ulilita* 
tein afferentes rationem boni virtulisque moralis continere. 

Smith censet ea esse bona et approbanda . quae a spectatoribus ap« 
probatum iri perspicimus, quaeque ipsi admitteremus ct approbaremus si 
in iliorum locum essemus substituti ; quo 6t ut ex alieno aensii , et ooii 
CK rei natura aut necessaria rnlionalitatis nostrae constitutione , quisque 
debeat dc actuum suorum bonitiite aut malitia morali judicaro. 

Non al)lu(lit Loke qui viiiuiein bonumque aut malum morale ex ]io> 
minum opinionibii.s erui atque ad legem opinionis revocari censuit. Unde 
ncc exhorruit nefandissima facta de morum corruptione apud diversas gen- 
tes et populos accurate et stuiiiosiisime recensere. Verum in hoc, nimio 
dumtaxat aestu ingenitas virtutis et honestatis ideas impugnandi , videtur 
fuisse abreptus, melioraque cei'(e docuisset si rejectis etiam irlcis ingenitis 
aliml moralitatis fundamentum , quam mulal>ilcni oinnibusqiie erroribus 
obnoxiam homimiin opinionem, posuisset. 

(i) Vide dicta superius n. 4< nota ibidem |msit.i. 
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PROPOSITIO 

Datur intrinsecum boni et mali moralis discrimen , al> 
opinionibus et arbitrariis hominum statutis , a lege hu- 
mana et etiam positwa divina , id est, a libera divi- 
na voluntate manante, prorsus independens. 

A9. Asfcriio slalnta pluribus evincitur argiimcniis. 1." Ex 
supposita Doctorum distinctione inter actiones prohibitas , (|iiia 
malae , et malas quia prohibitae , ipiae distinctio communi sen- 
su probatur , cum etiam si positivam aut humanam legem co- 
gitatione semoveamus, adhuc unicuique turpe ac malum videri 
delieat a rationis regula rectuque ordine declinare , honestum ac 
bonum utrique suas actiones conlorinare: bonum enim est iini- 
cuiqne enti juxta exigentiam suae naturae agere , et in homine 
omnia ordinantur sub ratione tamquam sub naturali et nobilio- 
ri eorum principio discernente. 

2. ° Sublato omni intrinseco discrimine inter bimum et ma- 
lum morale , tollitur fundamentum legis humanae et positivae 
divinae. Quid enim ? Est ne ex se liounm iisdem legibus subji- 
ci , et malum reluctari, vel neutrum eorum? Si primum, ergo 
ante conceptum harum legum datur aliipiid ex se malum ; si 
alterum ; ergo leges illae utpote iudiircrentes , nullam speciem 
boni vel mali moralis determinabunt. 

3. ° Plura sunt practica rationis principia e. g. Deus est 
amandus, nemo laedendus etc. , quae ex sui natura animum 
ad assensum cogunt, vimque rationalitati inferunt, non secus ac 
illa theorctica , e g. idem nequit simul esse et non esse , 
totum est majus sua parte etc. ; ergo sicut ex his ante omuem 
conventionem et pactionem , quaedam naturaliter vera dimanant 
judicia ; ita ex illis quaedam actiones naturaliter , ac per se 
bonae et honestae , iisdemqiie oppositae malae et inhonestae. 

4. ” Sic fere arguit S. Thomas (I) : secundum naturalem 
ordinem corpus hominis est propter animam et inferiores virtu- 
tes animae propter rationem ; est igitur naturaliter rectum (|uod 
sic procuretur ab homine corpus , et inferiores vires animae, ut 
ex hoc et actus rationis , et bonum ipsius minime impediatur , 

(i) Contra gciit. libr, 3. cop. i'iy. argiiuieiil. 6. el 7. 
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si aiilcm scciis accideret^ erit natnraliler peccatum; vinolentiae 
igitur , comcssalioncs et alia inordinata , quae liberum judicium 
rationis esse non sinunt, sunt naturaliter mala. Deinde, cum homo 
naturaliter ordinetur in Deum sicut in finem , hinc ea , quae du- 
cunt in cognitionem et amorem Dei , sunt naturaliter recta , 
quae vero e contrario se habent , sunt naturaliter , homini ma- 
la. Patet igitur quod bonum et malum in humanis actibus non 
solum sunt secundum legis positionem , sed etiam secundum na- 
turalem ordinem. 

6.“ Denique , si omne discrimen bani moralis a malo, pen- 
deret a sola positiva divina voluntate et lege potuisset Dens fa- 
cere ut cuncta , quae nunc sunt moraliter bona essent mala , et 
vicissim , ideoqiie potuisset efficere ut bonum esset ipsum odio 
habere , proximum laedere etc. malum vero ipsum diligere , 
proximo benefacere etc. quod evidentissimam involvit absurdita- 
tem ; redditque impossibile medium cognoscendi (excepta divina 
revelatione ) quid Deus revera naturaliter praecepit , et quid 
prohibuit, ut patet assumpto exemplo ab iis quae sub divina 
revera positiva lege continentur (1). 

50. Difficultates , quae desumerentur ex modo quo in par- 
ticulari raoralitas in humanos actus dimanat , solutas habes su- 
perius (2). Objicienti autem discrepantiam opinionum circa actus 
turpes et honestos, diversasqiie populorum nefandas consuetudi- 
nes, et modum agendi notioni intrinsecae malitiae contrarium ; 
respondebis , haec vel non fuisse actus , qui immediatam scciiin 
ferunt malitiam , aut bonitatem , vel simul constitisse cum gene- 
rali cogqilione intrinseci discriminis boni a malo. Aliud namque 
est , quod et philosophi disputent interdum de honestate vel in- 
honestate aliciijus actus ubi immediata non est oppositio cum ra- 
tione , quodque nonnullae nationes ac populi exemplo malorum 


(i) Quaensm c. g. delcrmlnala dies cultui divino sit dicanda, quid- 
nam de rclius creatis in sacriliciutn Deo oirerenduiii, etc. ulpolc a positi- 
va divina vniuiitale dependentia sciri nequeunt nisi supposita divina re- 
Velatione. Porro eaedem res subtalo praecepto aut protiibitione desinunt 
esse bonae aut malae moraliter, pussuutqnc in oppositum mulari; sic su- 
blato vetito antiquae legis c. g. dc non edenda carne suina , et praece- 
pto de quibusdam sacrdiciis iVuguni et animalium , desiit ratio mali aut 
boni moralis, quae in illis continebatur; quin etiam si quis eas tamquam 
si essent adime vclitac aut praeceptae serraret , actus linjusmorii a malo 
morali imuiunes haud essent. 

(i) 44. 
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alii^iqiic di' caiisi» possint quani]o<|iie quosdam turpes actus coho- 
nestare ; aliud vero , quod etiam immediate turpia ac iniqua pos- 
sint in controversiam vocari , aut a recta ratione praeditis non vi- 
deri ; cum praeterea praxis opposita cuidam rationali cognitioni , 
voluntatis abusum non autem etiam defectum necessarii dictami- 
iiis rationis arguit (1). Unde merito ait Tullius (2); „ Quae natio 
„ non comitatem , non benignitatem , non gratum animum , et 
„ beneficii memorem diligit P Quae superbos , quae maleficos , 
„ quae crudeles , quae ingratos non aspernatur ^ non odit ? „ et 
inferius „ Haec autem in opinione existimare , non in natura po- 
,, sita, vere dementis est. Nam , nec arboris, nec equi virtus, 
„ quae dicitur (in quo abutimur nomine) in opinione sita est, 
„ sed in natura 

Urgent llobbesiani. In statu naturae ante quamlibet conven- 
tionem , nulla lex est , nullis officiis erga alios homo adstringi- 
tiir;habetque facultatem naturalem , certe non inutilem , faciendi 
quidquid ad sui conservationem utile judicaverit ; ei^o natura- 
liter omnia ei licita sunt , nihiique per se malum. 

It. 1", negando suppositum , statum hunc naturae alibi 
quam in mente adversariorum unquam extitisse ,ciim homo na- 
turaliter sit socialis, et societas praesertim civilis nequeat sub- 
sistere siiie mutuis officiis, quin etiam legibus politicae potesta- 
tis , a qua gubernatur. 2". Esto , talem statum naturae per co- 
gitationem apprehendamus : nullae quidem in eo forent leges hu- 
manae , ideoqiie nulla earum praevaricatio ; at adhuc subsisteret 
omnis rectitudinis immutabilis norma , scilicet , sapientia divina 
seu lex aeterna , ab eaque dimanans nostrae rationalitatis talis 
conformatio , qualem ordo et natura rerum postulat , quae ratio- 
nalitatis conformatio in se considerata , praeberet fundamentum, 
ut in probationibus ostendimus , intrinseci discriminis inter bonum 
et malum morale ; ergo tunc etiam inhonestum ac malum furet , 
odio prosequi e. g. Deum et proximum , aliquem laedere , etc. 
3°. Habet sane homo utpote liber naturalem facultatem physi- 
cam, etiam Deum e. g. ac parentes inhonoraudi ; niim propterea, 
quod hoc ipsi est illicitum et contra rationem , dicenda erit haec 
facultas in se spectata inutilis? Principium KlaA , utilitate ho- 


(1) ViJe quaque jam aliaa dicta [jogicae part. 3 . arlic- 0 . ii. (ili. 
resp. a<l 2. e( iii nota. 

(2) De libr. 1. cap. 2. 
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nestatem- esse metiendam , teterrimum est , omnemqiie natiira- 
lein ordinem subvenit ^ cunctis elTraenis cupiditatibus aditum pa- 
tefaciendo (1). Praeterea, cum ordinis moralis perversio, quae 
comitatur actus a ratione dilTormes sit maximum malorum bii- 
manae naturae , nihil potest esse revera utile , id est , verum 
homini emolumentum adferens , quod simul non fuerit rnora- 
liter bonum et honestum. Vide de hoc egregie disserentem 
Tullium (2). 

61. Opponit Pufendorfms (3). 1°. Cum moralitas humana- 
rum actionum oriatur ex convenientia aut disconvenientia a 
norma seu lege , lex vero sit jussum superioris , non ad- 
paret, quomodo honestas aut turpitudo intelligi possit 
ante legem et citra superioris impositionem. 2". Qui secus 
agunt , aeternam quamdam actionum humanarum statuentes re- 
gulam, Deo adjungunt principium aliquod coaeternum , 
extrinsecum , quod ipse in assignandis rerum formis sequi 
necessum habuerit. 3°. Fatendum est , Deum sicut caetera omnia 
ita et hominem liberrime creasse, ideoque in beneplacito ejus 
fuisse qualem vellet ipsi naturam assignare ; nil igitur po- 
test esse quod homini absoluta necessitate conveniat citra bene- 
placitum Dei. 

R. ad l”. Pufendorrium in hoc vehementer hallucinari , quod 


(i) Ulilllas vulgari sensu accepta cum nec in duorum hominum men- 
te eidem ideae subjiciatur sive respondeat, el pro diversis singulorum af- 
reclionibus, conditione vitaeque adjunctis sit diversa, si ope ipsius foret 
metienda honestas. I>acc quoque iisdem mutationibus subjiceretur. Hinc et 
Jereinias ltcnlb,ini ponens pro fundamento socialis ordinis , bonitatis et 
justitiae a leglbiit uiauantis utilitatem, cum advertisset Iiujtumodi princi- 
pii arbitrariam, vagam et valde mutabilem sigiiilicationem, conatur deter- 
minare in quo ratio boni et felicitatis humanae sita est; verum quia hanc 
quoque voluit constituere in eo quod maximam homini voluptatem oble- 
clanienluinque parit, malum vero io eo quod molestiam ac taedium, quae 
pariter admodum vagam mutabilemque signiBcatiooem habent, nihiique da- 
ri potest magis inconstans et pro hominum diversitate magis diversum , 
quam voluptas, gaudium, taedium etc. in utroque itaque constituendo pro- 
cul a veritate recessit. Vera etenim utilitas sincerumque hominis obte- 
itamentum nequeunt esse a justitia honestateque sejuncta , uti argumen- 
tum quod subjicimus nMoifcste ostendit; at hoc ipso ista aliud sui prin- 
cipium sive fundamentum agnoscant oportet. 

(•1) De Legib. Itbr. i. cap. i 6 . «t i 8 . De offici, libr. 3 . cap. 3. et 

seqq. 

( 3 ) De jure natur, et gent. hbr. 1. cap. 3. §. 6 . 
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non distinguat Ipgcm positivam Dei a libera Dei voluntate ma' 
nantem , a norma quadam naturali, quae in ordine ac natura 
rerum , rationisqiie nostrae naturali constitutione in primis de- 
prehenditur , et, licet a divina sapientia omnia ordinante dimanet, 
ad eamqne delieat referri , uti videbimus , praescindit tamen pror- 
sus a libera' divina voluntate , atque in se considerata medium 
est agnoscendi radicalem et fundamentalem actionum mora- 
litatem ; quae moralitas etiam dici potest , ut sapienter advertit 
Finetti (I), intrinseca et formalis , sed imperfecta, si com- 
paretur cum cxtrinseca et absoluta , quae a lege extrinseca et 
proprie dicta profluit. 

Ad duo alia in objectione posita , cum solida eonim solutio 
dari nequeat nisi unica , et haec in suppositione doctrinae , quae 
in metaphysica solet explicari , circa possibilitatis naturam et 
rerum essentias (2) ; respondebimus verbis dignissimi mei ante- 
cessoris . Itaque ad 2"'. „ Nullum aliud principium Deo coaeter- 
„ num statuimus, quam ipsam divinam naturam , quae om- 
„ niiim rerum ac natura riiniybnj est atque exemplar. Adjun- 
,, gimiis etiam , si Fufendurflo placet , divinam rationem , quae 
,, voluntatem dirigit in ferendis legibus, cujus quidem divinae 
,, rationis derivatio quaedam est humana , et consequenter 
,, immediata nostranim actionum norma censetur. Jam vero in 
„ his omnibus nullum absurdum,,. 

Ad S”.,, Omnes quidem fatemur Deum nulla necessitate ad- 
„ strictum fuisse ad creandum hominem , at homini potuisse Deum 
,, quam vellet, seu quamlibet aliam assignare naturam conflden- 
„ ter negamus. Homo enim necessario est animal rationale so- 
,, ciale , ad Deum tamquam ad finem suum ultimum naturaliter 
„ tendens. Itaque existentia quidem hominis a libera Dei voliin- 
,, tate pendet , at natura , seu essentia hominis quemadinoduni 
,, et alianim rerum omnium , pendet solum ab aeterna atipie 
,, immutabili idea, quae in intellectu divino, necessario exi- 


(i) De Princtp. jur. natur. lihr. a. cap. a. 

(a) V'iile plura hac dc re expu.nila ia Meiaphysica ct piacscriiui On^ 
tofogiae ariic, 3. nti. i5. i(i. ly. et seqq. nec nun Psychohgiae cap. 3* 
artic. 3. n. 59 . sane, qui has Purendothi dilHcullciles ctiatiiiiarcl sc 
•oluiurum dicendo, hac in re uiliil aioiitli exliinsecum Deu coaeler* 
num cic. nisi aliquid logicum ct idcalc. no>ciu quid posset lespundeie 
Contendenti, nihil aeternum, ahsulutc iminulnhile, ct necessarium etiam pru 
$iatu logico et idcMi dati putcsl [uaeter Deum. 


, : byIi(K3gle 
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,, Siit. Ciiin igiiur natura hominis in se s|>cctaia necessaria sit , 
,, atque immutabilis , facile inielligilur , qiia ratione actioni hii- 
„ manae convenire possit aliqua affectio eliani moralis , quae es 
,, necessitate intrinseca promanet independenter a libera Dei le- 
„ gem ferentis voluntate 

Urget Piifendorflus (1). In obscuro manet , hac senten- 
tia (de intrinseca moraliiate) admissa , quinam demum sint 
illi actus in se illiciti , et quo indicio ab aliis actibus li- 
quido internoscantur ; quae item ratio sit proxima , qua- 
re Udem tales sint. Ait praeterea , super hoc fundamento in- 
structa definitio juris naturalis , nequit non esse obscura , et 
veluti in circulum revolvi. 

R. Ad 1.” Pufendoriius ibidem ut eludat vim probationis 
quinio loco a nobis positae , dum asserit hominis naturam esse 
talem , cui non omnes actus deberent esse indifferentes , 
fatetur naturalem quamdam actuum convenientiam cum natura 
rationali : haec itaque convenientia aut oppositio in aperto po- 
nit quinam sint actus liciti^ et quomodo ab illicitis secernantur, 
esique proxima ac fundamentalis ratio moralitatis eonim, seu 
cur tales sint. Quin imo in opposita sententia haec obscuritas , 
iit in fundamento monuimus , haberetur , cum absque divina re- 
velatione sciri non posset , quid Deus tamquam auctor naturae 
prohibuerit vel praecejK-ril. 

Unde etiam quod secundo loco dicitur falsura est. Quae 
etenim obscuritas , et qui circulus esse potest ? Si dicatur eam 
esse legem naturalem , (piae disponit de iis quae siint intrinsece 
bona vel mala ('2) cl haec illa esse quae natura sua sunt con- 
formia , vcl diffuriuia rectae rationi , tamquam proximae , et 
intrinsecae normae ; (piae tandem suae rectitudinis fundamentuiu 
agnoscit in immutabili ac aeterna divina ratione, seu in divinae 
sapientiae conceptu , a libera divina voluntate omnino indepen- 
dente. llinc et S. Tliomas (.}) de peccato impiit, ex hoc enim 
ipso, quod est inordinatum , juri naturali repugnat. 

(*) Operis mcmoral. lihr. ’i. cap, 2. §. 4 « 

(2) Non quod legem naturalem Ita definiamus, aut ita dcfiniendmn 
esse censeamus haec dicimus, sed ut osicndairms, falsum esse quod Pu- 
fenduif supponit, scilicet, quasi admissa hac nostra doclriti:i , aliud non 
esset responsum dandum quaerenti quid sit lex naturalis nisi isiud ; fV/a 
i/UdC i’crsa(iir ciim intrinsece bona ct mala, cl rursum quaerenti quid 
sil intrinsecum honimi nc malum * illnd , quod u lege na/nraii pracet^ 
f.iftir vcl prohibetur I hoc utique esset in ciritiliiiu revolvi. 

( 5 ) Summae theohg. pari. 1. a. i^uaest. 71. nrl. 0. ad 4 - 
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ARTICULUS IV. 

DE SENSU ET OKGANIS KOKALITATIS 

62. Moralilalis nainra suflicienter determinata, juvat pau- 
ca quaedam innuere circa duos gravissimos errores , quorum pri- 
mus e crassiori malerialismo nlliiui saeculi prodiens sensum mo- 
ralitatis quem experimur, in oi^ano quodam sive sensu corpo- 
reo aliis quinque sensibus analogo generatim reponit (1). Alter 
vero a systemate medici GalI dimanans , et sub ementito nomine 
scientiae phreiiologicae latens latissime nunc temporis praesertim in 
(ialliis et Germania grassatur, et nedum materialismum manife- 
ste promovet, uti alias vidimus (2) , sed et ipsa moralitatis 
fundamenta subruit , dum diversas facultates seu propensiones 
hominum morales in totidem humanae calvae depressionibus et 
protuberantiis aut cerebri conformationibus collocat , aut saltem 
iisdem ita alligat , ut tota moralitatis ratio necessitate quadam 
ab his organis corporeis dependeat. Quidam hujus insanae doctri- 
nae adsertores eo usque progressi sunt ut ope illius vel nefandissi- 
ma crimina ut homicidia, parricidia, etc. vehit naturae necessita- 
te patrata, proindeque nulli poenae subjicienda, aut saltem a 
judicibus mitius plectenda esse contenderent. Verum quid mirum, 
si juxta GalI , Spurzheim, Bmiissais \p^ religionis sensus in 
activitate horum organorum residet. Vide cl. Ccrise (3). 

Monemus autem in primis minime nos latei-e studium phre- 
nologiae posse quoque subsistere cum exclusione malerialismi et 

(1) Hujus sexti sensus cot porci et tamen moralllatem indicantis prae* 
fonnalor fu>t auctor Ubri de JSaUtra. lib, 5« parL 3. 

( 2 ) Vol. I. ijogica et Metaphysica io notis adjectis artic. i. cap. 
I. PsYcfiologiae. 

(3) Exposd et examen crifiaue du sysfeme phr^nohgique : ubi 
sic loquitur. Quid est religio secuaduni Galt { EHe est un mode fCartioa 
pius ou moins energiqae de Vorgane de ia thdosaphio, aidee de t or- 
gane du merueiiieux , ei probabiement aussi de ceiui de Cesprit de 
mitaphysique» Quid est religio juxta Spurzlieim / Elie est un mode tVac^ 
tion pius ou mof>i5 eneegique de Corgune de ia v^oeration , asststd 

des organes des tens, de ia causaiit^ Audiamus nunc loquen- 

lem ipsum Rrotissais. V abstraetion^reiigion est nn code forntuic par 
des hommes injustes et arides qui expioitent a tcur profU te sen^ 
timent dc Ia vcn^ralion dont ia nature nons a dottis pour d'autres 
/ins ; . . . £t eu religio piircnulngui um. 
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faialisini, ei plerosqiK auctores liac tantum ratione eidem pro- 
movendo adsiipiilari ; ast quia doctrina haec etiam quoad scien- 
tificum valnrera, ut sapienter observat cl. Forichon (1), omni 
solido principio anatomico aut psychologico destituitur, statimque 
ac anatomicam terminologiam deserit in manifestam sensationis 
cum idea, merae sensibilitatis cum rationalitate et moralitate con- 
fusionem incidit, aut ad conjecturales a GalI ejusqne discipulis 
mutuatas observationes recurrit; hinc eidem etiam sic acceptae si 
quis valediceret, nullum inde ut videtur, naturalium scientiarum 
incremento detrimentum afferret. 

Animadvertendum est deinde, sensum moralem prout com- 
muniter sumitur , non esse aliud quam instinctum quemdam 
nostrae rationalitatis, sive hujusmodi naturalem animi nostri com- 
parationem , qua fit ut experiamur in nobis propensionem, sive 
stimulum quemdam ad bonum morale approbandum , et repro- 
bandum malum, primoqne etiam inviti tacite quodammodo oblecte- 
mur , aliud vero horreamus. Differt porro sic acceptus et a sensu 
naturae communi , qui dicit instinctum sive impulsum ad quas- 
dam veritates agnoscendas vel judicia ferenda, et a sensu pul- 
chri^ admirationis, ete ; qui pro objecto non habent morali- 
tatem actionum , sed vel ordinem quemdam sive symmetricam et 
proportionalem partium et perfectionum dispositionem atque con- 
sonantiam vel singularem iitriusque excellentiam consuetas natu- 
rae leges (luodammodo excedentem. 

53. His praejactis, cum jam superius probaverimus mora- 
litatem actuum humanorum ab ipsa nostra rationalitate, ad quam 
et libei iiin arbitrium pertinet , et quae mutuas renim inter se 
atque cum nostra natura et cum aliqua actionum regula detegit, 
dimanare, atque velut in ea sitam esse, evidens est idem prorsus 
dicendum esso de sensu seu instinctu morali , sive hic pro 
indeliberata et ab omni ratiocinatione independenti , sive pro de- 
liberata nostrae rationalitatis inclinatione ad approbandas aliquas 
actiones tamquam moraliter bonas, aliasque reprobandas nt malas 
sumatur : unde tamquam insanum commentum rejiciendus videtur 
iste sextus ((uidam sensus revera corporeus et organicus quinque 
aliis sensibus analogus, quo scilicet moralitatis notionem acquirere- 
mus. Id vero etiam inde infertur facile quod et moralitas utpote io 


(i) Id Opere l.e matcrialUme ct la phrenotogie combattus dans 
Icurs Jbndemenis. P re/ace pag. XV'. Paris i84o. 
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relatione rectitudinis aut dcfnrmitatis consistens quod est alii|uid 
dumtaxat mere inielligibile ) nullum organum corporeum utcum- 
que tenuissimis fibris contextum afficere queat, ct rectitudo liiijiis 
instinctus seu sensus moralis ac judicii circa moralilatem , iiec 
non quaedam oblectatio de bono et horror a malo morali minime 
se(|uanlur rationem directam majoris peifectionis nostrae sensibili- 
tatis corporeae, quin potius frcipienter e diametro eidem adversen- 
tur: dum interini aliorum sensuum corporeorum oblectamenta et 
pro majori perfectione sensibilitatis augentur ,ct apprime ad in- 
vicem conspirant (I). 

Quod autem in pueris ac rudibus, licet notionibus univer- 
salibus abstractis destituantur , sensus hic seu instinctus moralis 
manifestetur, quodque magna sit circa illum inter omnes homines 
nniformitas , id minime ostendit illum ab organo quodam corpo- 
reo pendere , sed supponit dumtaxat illius evolutionem antever- 
tere cxplicilum ac perfectura rationis usura , nec postulare ne- 
cessario claras et distinctas cognitiones intellectuales ut manife- 
stetur manifestarique plerumque in nobis etiam sine nobis. Praeterea 
haec omnia certe longe melius explicantur ( suppositis seniper qui- 
busdam etsi dumtaxat confusis ideis rectitudinis, deformitatis, et 
normae cujusdam) per iden titatem rationalis instinctus, quam per hoc 
ligmentum sexti cujusdam sensus corporei ; cura et talis mora- 
lis sejisus sive instinctus nostrae rationalitatis sit dumtaxat me- 
dium proportionatum rei cognoscendae, et sensus iste corporeus 
plane singularis rectaeque rationi manifeste repugnans , tam pro 
conditione totius corporis quam aliorum sensuum , nedum in di- 
versis sed etiam io eodem homine mutationibus intrinsecis atque 
cxtiinsecis deberet esse frequenter obnoxius (2). 

54. Idem fere esto judicium de memoratis pluribus corpo- 
reis raoralitatis organis, quae in calvae humanae proluberantiis, 
et depressionibus pbrenologi et adsertores systematis Gall se de- 


(i) Vide doclriuuui hanc pluribus asscitain, ct doctissime ab opposi-* 
lionibus viudicaiam a Joan. Franc. Finciti De principiis jiir. natur, ci 

f \ent, ( iu fioe tom. i. capite praetermisso et inserendo post. cap. lo. 
ib. II. tom. 3 ). 

(3) Sedem hujus corporet sensus ejus praeformator statuit inter W- 
sum ct auditum , eo quod seusus moralitalis ab actione visa vel audita 
aoleit exciiait. At missis aliis rationibus nonne cneleri quoque sensus sive 
■eosaliones possunt esse occasio excitans scusum inorniitalis f Muudc sur- 
di ct caeci huuiiucs sensum uioialitatis adhuc nnuifestaot ? 
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lexisso aiUnmanl. Porro ad montem eorum tres hujusmodi principa- 
liores sensus seu organa , aut melius tres eorum generales or- 
dines^ in cerebro quidem fundamentum habent et per diversas 
calvae conformationes indicati > iribus generalibus animae facul- 
tatibus respondent, seu magnam earum divisionem in instinctus^ 
affectionesy et intelUgentiam constituunt (I), ac deinde in toti- 
dem particulares sensus seu organa in calvae conformatione si- 
militer indicata dispertiuntur^ quot sunt particulares animae fa- 
cultates ('2). At in primis praeterquam quod cxperimeotales illo- 
rum probationes plerumque a vero aberrent (3) , si hujusmodi 
sensus seu organa propensionesque ab eis dimanantes ipsas ani- 


(i) Coryphaeus phreootogorum Broussais ( pater ), Cours de phre^ 
nologie pag. 3 — 4- qualuor hujusmodi ctasses sive ordines adsiruil, sci- 
licet : Instincts <iiistincts proprcmciit diis, besoios ou peuchaols ) : 

Sentiments: 5*' Facultcs inteilectue/ies: 4 " A/ouvemenis •. (quomodo 
tamen istud possit constituero peculiarem ordinem viderit ipse ). Conrer 
upus superius laudatum cl. Forichou livr. 1 . chap. i. § a. 

(a) in hac quoque partiiioae et ouiiicratioue organorum cultores sy- 
stematis Gall cl geueraiim omnes phrenologi non consentiunt . nihiique 
mlliuc scientihcuni hac de re constitutum habemus sicut observat cl. Debrevoe 
{Pensties (Cttn croyant catholique ctc. ari. P/irdnologie) dicens: La do^ 
cirtne phr^nohgique ri^existe pas comme Science, on iCexiste pour 
nans jusqua prdscnt qu' iitHre de deception et de mystijication, co/n- 
fne le mesminsme ou le magnetisme animale , Ia megalanthropogdnd^ 
sie , ei rhomoeopaitue. Ajoutons, dii 1» Revue rnddicale {cahier de 
jttin i858. p. 4t>5 ). que les docteurs cranioscopes ne soni nuUement 
<Caccord sur le nombre des organer. oii Tun en decouvre irenie^ua- 
tre, Pauire en compte soixanle-dix, un iroisieme plus de cent, et tous 
s'accusent (fa^oir un jugement faux , un erane etroii , un encdphale 
dcfectueux. 

(5) Animadverleodum est in primis systema hoc probari non posse 
rationibus a priori , quae potius eidem adversantur. Etenim st organa 
praescrlioi moralium atrectiouum et passionum in cerebro residerent » et 
per lineamenta calvae impressa et iisdem respondentia manifcslarcnlur. 
dcbeient illi . qui talibus afTcctionibus vehementer indulgent agilanlurque 
experiri quemdam dolorem et molestiamin posteriori capitis parte, non secus 
ac illi qui profundius et diutius aliquid meditantur, in anteriori capitis parte 
dolore frequenter alliciui>tur. Praeterea si verum esset quod docet istud si- 
sterna Gall . organum numerationis et matheseos silum esse io externo 
Oculi angulo . quare mathematici post longius saltem et laboriosius stu- 
dium in eodem capitis loco molestiam noo experiuntur l Nonne testibus 
Bichat Vircy aliisque physiologis qui phrenologorum somniis aut conje- 
cturis non delectantur, organum atfccliunibus et passionibus meolis in- 
serviens , in partibus ad iiilcrnain vitam spectantibus , sive in systemate 
ucrveu , quod vocant ganglonnarium , debet residere f 
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mi facultates constituere dicantur, sicut rerera quidam plireno* 
logi impie ac stulte affirmare non dubitant, doctrina haec purum 
piitissimumqne saperet malerialismum , jam diu a ductis metapliy- 
sicis funditus subversum (1). Praeterea, missis nunc organis in- 
tellectivis aliisque , si moralia haec organa et propensiones sen- 
sibiles inde dimanantes, ita cum moralibus animae facultatibus 


Deinde adserlores systenMtls Gill etiam in eorum rationibus a po- 
steriori, aive in divinatione circa iiulolcni et pccutiares homiuuni pro- 
pensiones ex facta observatione et investigatione dictorum organorum , 
passim decipiuntur , et si quid veritati consonum quandoque conjecerint, 
id accidit circa lioniinrrs scelestos carceribus detentos, quorum nefanda 
scelera cum gravi quadam corporis inordinatione conjuncta vel ipso suo 
putore et squalore per sese manifestant: aut saltem , utpote cuidam lio- 
minum conditioni magis communia, probabiliter de quovis similis condi- 
tionis liomioe conjicienda. In caeteris autem eoi passim s vero recedere 
in comperto habemus , et ut praeteream organum theosophiae . quod 
Gall et cum ipso alii in calva hominum assignarunt, etiam in capite ari- 
etum et pecorum inventum esse , nec non organum stupiditatis quod 
fertur detectum ab ipsis fuisse in subjecta pbrenologicis observationibus 
calva acerrimi ingenii viri et praeclarissimi mathematici Laplace ; haec 
pauca ex Inudato nuper cl. Debreyne ( art. phrenotogie pag. u58 ) subji- 
cere siilEciet. Je ne me propose pas , de discuter ici sdrieusemenl ta 
doctrine des phrdnohgistes comme su/et de Science. Vopinion publi- 
que et surtout Ia haute raison de tous les vrais philosophes. psjrcho- 
logistes, morati stes . physiologistes, etc.s'dlive contre ce systime cCer- 
reiirs , le condamne et te rdprouve gdndralement. On sait en effit 
que ta crdnioscopie refOiI tous les jours de nouveaux et nombreux 
ddmentis. Entre mitte faits que ton pourrait citer, je n'en rappor- 
terai que deux ou trois des plus connus , de Pieschi , de tjscenai- 
re et rCdvrit. 

les principaux traits de Pieschi ont itet absence de torgane 
de Ia niSTaucTiviTS et de celui de ta ruse et ddveloppement dc 
Forgane de Ia aosTt. Chex Lecenaire (celui-ci dtait voleiir de pro- 
Jession : it a dectari avoir participe! h sept assassinats suivis de vols , 
it professe Fathiisme et en gdnerat Ia philosophie du marquis deSa- 
des absence complete de F organe du voe , presence de 

F organe de ta iieavsiLLsaci et de Ia THlosoraia ( disposition 
religieuse ), retie derniire surtout fort vitible: Ia fermetd si~ 

tuie entre les deux organes de Ia jcsticb ( sentiment du juste et du 
devoir , conscience morale)-, tout cela est fort apparent. Chex Avril 
les penchants saacniasiBEs , ceux du vol et de Ia aess sont iaappre- 
ciables : en revanche , ceux de Ia soart , de Ia THCosornis , de Ia 
scsTicE sont fFune dimension peu commune et dominent tous les aulres. 

(i) Pmter dicta superius et ( Psychol. cap. i, artic. i in notis j 
de tendentia plumologlae ad iiiatcrialismum sive dc manifesto plurimorum 
phrenologoruni malcrialisnio , juvat haec pauca ad meutein ipsius GalI 
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«onspirent , eanimqiie evolulionem augeant , iit infallibilem ac 
necessarium nexum habeant cum vitae ac mnriim insliluiione , 
tiinc actura esset de libertate arbiirii validissime a melapliysicis 
et nobis superius (1) probata, quin et in communi generis Im- 
mani sensu fundata (‘2j. 

oS.Quod si hujusmoAli organa propensionesqne ab eis dimanan- 
tes incitando dumtaxat animam ad actus ipsis respondentes, liberum 
arbitrium et rationis imperium integrum relinquere supponantur, 
tunc ex ipsis , et si darentur et possent assignari in calva , 
niliil posset in primis certo conjici de morum praeterita aut fu- 
tura institutione ; haec namque pendebit , sicut revera pendet , 
a recto dumtaxat vel non recto libertatis usu. Deinde tota eo- 
rum elTicacia optime poterit explicari per diversos gradus con- 
lemperationis nostrae sensibilitatis , juxta concupiscibilem et ira- 
scibilem ejus agendi modum, qui certe in diversas animi operatio- 
nes et affectiones multum influunt (3) , moralitatem tamen earum. 


suMcre » praceunic cofleai cl. DcWyne (arlic. PhHnohgie pag, 24 » )• 
Seion Vauteur de Vartide sbns da grand dictionnaire des Sciences 
medicales t le docteur Montfalcon , les mots amb et ii«tblligbncb 
n^ont aucun sens dans le livre de Gall. lb crbvbau . dit ce dernier, 
bst la souRcit de toute pbrcbptiom. lb sitoe db todt db todt 

PENCUANT , DB TOUT POftCB MOR4LB IT INTB LLBCT tJB LLE { SUt Us fonCtioUS 

da cerveaa et stir celles de chacune de ses parties, lom. i. pag. a5). 
Et ailteurs oeiiv. lotn.V. pag. 44») d ajouie: il bst la sounci 

os TODTBS LB5 IDBBS BT DB TOUS t^BS SBlf T1 MBNTS. 

(i) Hujus capitis artic. 3 . o. 55. ct Psychologiae cap. 3. articulo 
6 el 7 . 

(a) Quod rcro doctriaa haec fatalismo faveat , auctor nuper lauda» 
tus sic pergit eodein loco enarrare. Les afirmations suivantes doi- 
vent nous sujftre pour justifier les accusations de tendance au fa- 
talisme porldes contre le systi^me p/tnfnologique : f^homme^ en tant 
quL il est animal ( selon le sysleme de Gall , Chomme est la continua’ 
tion de la cliaine animale ) , serait il un etre isold de la nature i^i» 
vante ? serail-il gouvernd par des lois organiques opposees d celles 
qui president aux facultBi da c/iien , du cheval et du singel (m^tne 
vol. pag. 43). Aassi Gall assimile les pacdltBs des hetes d celles de 
rhommei il va meme jusqti d d*re que les animaux fo:«t dbs abstra* 
ctions. ( Voyc m^me Vol. pag. 50 ). Il ajoute d la page stuveni que 
Ires— souvcnt leur*actinns d^uotenl un scntiincnt de murale, du juste ct 
dc Piojusle , clc. Poild de plus des cires sans lihre arbitre et sans de- 
devenus capables de moralite et par consuquent cofiables de 
merite et dc demerite , c'est un progrbs. 

(3) Vide dicta superius, (arlic. 1 . hujus capit, n. $3) dc causis 
coQCupiscentiac. 
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quae nnicc ab ordine ralinnis el relatione ad regulam seii nor- 
mam monim dependet, minime determinant. Accedit, quod sen- 
sibilitas, utcumque vehemens vel remissa non nisi a bono phy- 
sico et sensibili excitatur, et ad illud animum inclinat, malum 
enim est mera privatio seu defectus illius quod esse debebat; un- 
de absonum est saltem existere organa moralia corporea e. g. 
ambitionis , avaritiae , turpitudinis etc. quorum insuper existen- 
tia, si sub formali eorum conceptu considerentur, videtur divi- 
nae bonitati ac sapientiae manifeste derogare. Aliud namque est, 
quod quis habeat a natura propensionem e. g. ad ardua quae- 
dam et magnanima patranda , ad res divitias<iue augendas , 
fideliter servandas vel custodiendas, etc. aliud voro, quod ab ipsa 
naturali constitutione seu quodam organo corporeo impellatur 
e. g. ad indebitam praeeminentiam quaerendam, ad inordinatum 
divitiarum amorem, vel cujusvis alterius sensitivi appetitus inor- 
dinatam satisfactionem, etc. In hoc postremo casu auctor ipse na- 
turae Deus esset causa talis inordinationis formaliter spectatae. 

Hinc evidenter colligitur quam falsa, aut saltem periculi 
plena sit hujusmodi phrenologiae doctrina moralibus hominum 
actionibus applicata , quod lepide quoque expressit Bailly de 
Blois (1) auctor studiis phrenologiae minime contrarius, inquiens: 
„ Olim de praestantia liominum, sive ex operibus, sive ex ce- 
„ teris ipsonim vitae actionibus judicium ferri solebat : nunc au- 
„ tem qua id ratione praestetur, si de insignis cujusdam ho- 
,, minis ingenio agatur , attende. Obiit ne ? cerebrum ejus po- 
„ nito in trutina : an vivit ? demetire ejus calvam quaquaversus 
„ et exinde quadam numerica nota moralem hominis valoretn 
„ milliinetris tibi aut graminis est exhibitura. Et en qui factum 
„ fuerit , ut Kpayta^or.Ui/., quae quamdiu a cl. viro (GalI) per- 
„ tractabatur tanto fuit (si tamen hoc dici possit cum veritate 
,, relate ad mentem hujus auctoris, ut patet cx dictis in notis 
„ proxime praecedentibus) humanae scientiae emolumento jam 
„ in ipsum edita vulgus , eos excesserit limites , quos inter 
,, dumtaxat veram potest habere utilitatem. Atque ita etiam do- 
„ ctrina haec nos in absurdissimas induceret consequutiones , 


(0 Etsai 3ur lei muj ens de faire faire des progres a laphre- 
nologie. 
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yj si modo ullus unquam potest diu serpere error (1) qiiin (an- 
„ dem et innotescat et profligetur,, (2j. 

PARS SECUINDA 

DE REGULA SEU N0R9A NATURALI ACTUU9 HUXANORUX ^ v 
ID EST , DE LEGE NATURALI. 

56. Non de quacumque norma seu lege ia genere, ( sic enim 
physicae quoque leges naturae comprehenderentur) , nec de qua- 
cumque lege morali seu norma humanorum actuum sermonem 
instituimus , sed de norma seu lege naturali^ quae a rationali 
natura proxime dimanans , eique impressa > et per eam manife- 
stata , raoralitatis hiimammim actuum est apta directrix. V^^erum 
quidem est etiam conscientiam dici a doclorihus moralibus nor- 
mam naturalem humanorum actuum ; ast quoniam haec non est 


(i) Laudatus in pracccdeutibus notis cl. Debreyne videtur errorem 
huiic gravlssiinuin deietlsse et validissimo profligasse , tjusejue argiiincn*' 
ta et rationes eo majus pondus vinique ad persuadendum habeot. quo 
majori claritate ct simplicitate exhibentur , et a viro proficiscuntur nedum 
medicae scientiae professore, verum etiam . ut patet » in pliysiologiac et 
pbrenologiae arcanis aliisque recentioruin inventis perliissimo. Porro vir cl. 
animadversiones suas sic io primis concludit verbis D. Cerise {Expose et 
examen critique pag. la). Maintenant si nous avions a repondre h 
cette question : Qu' est^ce que la pkrSnologie t nous dirions que la 
prenologie est un ^sterne psychologique qui nie virtuellement et rd^ 
ellement loutes les vdriids en veriti desquelles C homme se distingue 
des animaux ; que ce sysUme est hostile a la morale i qtt* il est con- 
traire h toutes tes donndes gdnerales de la phjrsiologie : que par con- 
sdquent il est mauvais et faux ; qu‘ il est a la Jots une immoralite 
ei une erreur ; et que travailler a le combattre . a Candantir, est d 
la fois une oeuvre de fois et une oetivre de Science, 

Deinde vero haec alia subdit. Considerant que le systeme phreno- 
logique est aitjoitreC hui singnliercment prUnd par certains personna^ 
ges, e pour des raisons a eux connues , je me suis souvent demandd 
si l'on ne pourrait pas invoquer le principe de M, de Maistre 
pour joitger la phrdnologie on les phrdnologisies du moins, sous le 
rapport philosophique , religieux et morat, f^oici les paroles de ce 
cdtibre derivata: (Soirdes de St^Petersbourg lom. i. pug. 436.) .. Il 
M y a une r^gle sure pour juger les livres comme les liommes . mdme 
„ sans les conoaitre : il suflil dc savoir par qui iis soni aiin^s et par 
,, qui iis sont hals. Celte riglc nc trompe jamais. 

(q) Vide Cphcmeriiles Pisanas tom. 4 ct 5. et illas quibus titulus 
Lecho dtt monde savant , ad ao. i837 io parte ptucoologica. 
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aliud , quam practicum intellectus dictamen, quo in casu 
particulari judicamus , hoc esse prosequendum quia bo- 
num vel praeceptiun a lei^e', illud declinandum quia ma- 
lum vel a lege vetitum dilTert omnino a lege, cstque polins legis 
vel pi'ineipii)niin universalium ad casum parlicularein applicatio. 

De conscientia sic delinila , haec pauca morali phdusopho 
scire sulTicicl. 1", eam sic acceptam, praesertim si anteceden- 
ter vel concornitanler ad actionis positionem spectetur , dilTerre 
a conscientia seu sensu intimo logicorum , respicit iiamtpie ope- 
rationem , non vero speculationem veritatis. 2°, eam praecipue 
distingui in rectam , erroneam , certam , et dubiam , juxta 
coinniuuem harum vocum significationem, ([uae in Logica (I) ex- 
plicatur, jam sufricieuter perspectam. Contra conscientiaui rectam 
et invincihiliter erroneam ( error enim vincibilis et solidum du- 
bium antequam agamus deponenda sunt) nunquam fas est ope- 
rari , immediata namque in casu particulari voluntatis regula est 
tale judicium practicum seu conscientia , ideoque talis mali reum 
se quis constituit , quale repraesentatur per conscientiam , cui 
contradicit. Quia vero in moralibus frequenter certitudo haberi 
netpiit , possumus et quandoque debemus , adbibitis reflexis prin- 
cipiis , agere juxta solide probabilem sententiam, bine patet, quid 
sit conscientia probabilis. 

67. Legem naturalem , quae etiam jus (ilj naturae dicitur , 
varie a Ductoribus definitam invenies. Missis caeleris non rectis 
vel obscuris definitionibus, communiores sunt istae, lex natura- 
lis , est recta ratio, vel , lumen naturale rationis dictatus 
quid sit faciendum , fugiendumve , vel, regula a natura 
hominis petita , apta dirigere actiones hominis , ut natu- 


(i) Vide logicae p«rl. 1. arllc. i. 1. 

(■j) tlyoiutu};ie iiujus vocis piaclermissa. quam Ulpianus a justitia , 
alii a jubendo sive jussu , aut a Domine Jovis cum llugone Grolio de- 
rivant . monemus duas esse praecipuas , frequentiores, magisque tritas Ju- 
ris acceptiones. Prima, pro quavis lege, unde ortum Iiabent distinctiones 
inter jus divinum et humanum , naturale et positivum , ecclesiasticum et 
civile, ctc. Altera, pro adjunctis, ut vocant, personae, sive pro facul- 
tate a\ii\xuA faciendi, habendi, possidendi etc. unde dimanat |us gladii, 
ad rem, in re, emendi, vendendi, ctc. Duae aliae autem juris acceptiones, 
scilicet pro arte vcl scientia legum, unde jurisprudentia , et pro adjun- 
cto actionis , sive pro honesto ct licito , sunt niiuus usitatae ct parum 
frequeotes. 
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rae illius convrnit , vel , participatio legis aeternae in 
rationali creatura. Diversitas hartiin dennilioniini pendet ex 
diversa consideratione ipsius legis naturalis^ et componi possunt, 
distinctione facta inter legem consideratam in ejiis auctore, et in 
illis, quibus lex ipsa tribuitur. Nobis praeferenda videtur postre- 
ma definitio , ulpote innuens diinanationem legis naturalis in su- 
bjectum ab ipso auctore ejus ; praesertim quod hic supponamus 
tamquam ab omnibus admissum , legem naturalem habere veram 
ac proprie dictam rationem legis moralis ; legemque moralem in 
genere esse , ordinationem rationis ad honum commune far- 
ctam a legitimo superiore , seu brevius , jussum vel prae* 
ceptum commune et justum legitimi superioris. Forro lex 
moralis in genere dicitur ordinatio vel jussio legitimi sw* 
perioris , et respicere bonum commune ; secus non distingue- 
retur a consilio , quod indicat dumtaxat convenientiam aliciijiis 
actionis , potesique dari etiam ab aequali vel inferiori , nullam 
vim obligandi habente ; nec a praecepto simpliciter ^ quod 
respicit tantum aliquam particularem personam et cum ipsa de- 
sinit (]). 

(i) 1Iau<l me latet , atlas quoque haberi generales moralis legis dcfi- 
nillooes; sic et S. Thomas {sum. theol. part. i. quaesi. 90 ariic i. 
hanc quoque tradit definilioncm: lex quaedam regula rsl ct mensura 
actuum, secundum quam inducitur (obligatur) aliquis ad agendum, vel ah 
agendo retrahitur i et Grotiiis {De jure hctli et potis lib. 1. cap. 1. 

9) : regula actuum moralium obligans ad id quod rectum est. Verum 
hac aliaeque similes dcrinitioncs vel sumilni legem generalissime, qiiiilenns 
nec a consilio nec a praecepto distinguitur ; vcl discrepant dumlaxai quoail 
verba, quatenus canim quaedam nonnullas legis con<)itioues implicite sup» 
ponunt, quas aliae expticite exhibendas esse censent. 

Non est demum pi^aetermittenda singularis prorsus legis definitio, 
quam tradit cl. Rosmini ( Principii della sciema morale cap. i.arllc. i.) 
<liccns ; Aa leggc morale non h che una nozione della mente, conatur- 
que pluribus eam suadete. Asi notio mentis est per se quid siibieclivuni, 
oon involvit igiiur dimanatinnem legis a legislatore ; aeque de prae* 
ceplo et consilia dici polesi , quin cl de quavis alia rc cujus con* 
ceptum inieilecliialctn hal>emus. Addit quidem cl. auctui' haec alia ver- 
ba coir uso della quale si Ja giudizio della moralita delle azio~ 
ni umane i Veium ne hoc quidem ad rem stdKtil. Nonne etiam 
inoralilalis nntiu latius patet quam legis ? cmn homo moraiiler ope> 
rcliir , etsi id faciat quod est de consilio tantum vel de necessitate 
peculiaris praecepti. Nonne notio ope cujus dc humanarum acliuiium mo- 
raliiale judicamus sumitur frvr|uenicr ex rei natura, ex (ine . ex adjunctis 
cic. quae per se rationem legis certissime non continent? I\lira Vero 
pioi sus est ab auctore facta deduuiu. s tecondo la quale pero si deve 
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Dermiiionis , qnani superius laudamus caeterisqne praeferi- 
mus , recliludo melius adhuc patebit ex dicendis , nunc tantum 
nionemiis legem naturalem spectatam tamquam in subjecto, de- 
bere esse aliquid insitum ac naturaliter innatum eidem subjecto 
seu rationali naturae , secus subjectum legis seu animus ut ra- 
tionalis , id est ratio in concreto , ab ipsa lege , et lex natu- 
ralis a positira lege divina non differret ; praesertim quod et baec 
sit quaedam participatio legis aeternae , verum non per impres- 
sionem factam in rationali natura , sed aliquo signo vel mani- 
festatione extrinseca. Discrimen utriusque legis etiam ex objecto 
colligitur , quatenus lex naturalis praecipit, aut vetat tantum ea, 
quae sunt intrinsece bona vel mala , positiva vero lex etiam ad 
alia quae per se sunt indifferentia porrigitur , licet interim utra- 
que , immediate dimanet a Deo , non sicut humanae et civiles 
leges, quae dumtaxat mediate, quatenus cum recta ratione con- 
gruunt , ad divinam legem reducuntur. De lege naturali sic ac- 


operare ( ocquil enim dici lanium definitionis declaratio » secus eamdem 
desiruerei ) , quasi nempe quidquid ad rooralilalem diicernendam inservit 
iani boc ipso moralem necessitatem seu debitum agendi importaret. Eam- 
dem insuOicieniiam ustcnduol , ut iospiclenti facile patebit * tres condi- 
tiones huic legis deBiiiiioni adjectae, i. Che quella noiione sia ticnwtk 
neila mente di chi giudica. o. Che il soggetto che ha qnella noiione 
siasi ATVBOOTO delta sua atlitudine a servir di regola ne' giudiu mo^ 
ratii»*. 3. Che venga applicata dal soggetlo alie azioni da giudicar^ 
si, praeterea, nonne voluntas divina, vel cuiusvis legitimi superioris de» 
bito modo cl sufficienter suhdiiis manifestata veram legis oblinet rationem t 
Nonne relate ad ens qui per sc rationes investigare non valent, et prae* 
aertim in qtiacstionibus more probabilibus. Doctorum judicium et aucto- 
ritas pro regula moralllalis sumi potest t Et tamen quis unquam dicere 
audebit, haec et hunim similia aliud non esse quam notionem mentis? 
Aut ad hoc ut talia sint debere necessario io mente recipi et ad judicia cir- 
ca aclione.s npplicnri? Haec sane quae dicimus cl. auctori minus forlc pru- 
b.ita videbuntur , eo quod non satis congruant cum illius ingeniuso syste- 
mate unius ingenitae ideae eatis in geaere ; verum nos qtii jam alias ( vol. 
r. Pi^chologiae cap. 3. art. 2 . prop. i. n. 6o. in nota 3. ) indicavimus 
quid sil de hoc systemate sentiendum , co tantum animo has nostras ani- 
madversiones protulimus ut prudens lector eas prae oculis habeat ante- 
quam in sententiam cl. Rosniini concedat , idque potissime ideo , quia , 
quamvis plurimum cl. auctori gratulemur quod suum systema univcrsalis- 
aiinufu radere satagat , opieremus nihilominus illud eo usque minime pro- 
moveri, ut communes praesei lim moralium doctorum sententiae doctrinae- 
ve nedum necessario immutandae sed penitus quoque excluilendae ceiucri 
debeant. 
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cepta inquirendum nobis est , primo ejus fundamentum , exislen- 
tia , ei sanctio ; deinde diversae ejusdem proprietates et cogni* 
tionis principia. 

CAPUT I. 

DE FONDAKENTO, EXISTENTIA ^ ET SAUCTIONE LEGIS 
NATUBALIS 

68. Fundamentum , seu melius fons atque origo divina le* 
gis naturalis , quod in primis exponere aggredimur , non solum 
quaestionem de ejus exisleniia faciliorem reddet , 'verum etiam 
aditum praecludet ad ulteriores quaestiones circa essentiam legis 
naturalis et obligationem , seu necessitatem moralem exequen- 
di praecepta ejusdem ; palamque faciet , nos prorsus recedere 
ab eorum philosophorum agendi ratione , qui putant se posse ta- 
lem de legibus moralibus doctrinam ex rationis praescripto tra- 
dere , quae ipsi atheisticae societati ( si haec daretur ) moderandae 
par foret. In qua sane agendi ratione possent redargui , vel ab 
ipsis ethnicis philosophis , quorum nobiliores ut Plato, Tullius, etc. 
legis naturalis originem a sapientia deorum derivant. Sic Tul- 
lius (1) ait ; Lex nihil aliud est , nisi recta et a numine 
deorum tracta ratio , et alibi passim (2) simili modo loquitur. 
Praetermittenda tamen non videntur saltem haec alia ejus prae- 
clarissima verba (3).,, Hanc video sapientissimorum fuisse senten- 
„ liam , legem neque hominum ingeniis excogitatam nec scitum 
„ aliquod esse populorum , sed aeternum quiddam , quod uni- 
„ versum mundum regeret , imperandi prohibendique sapientia. 
,, Ita principem legem illam, et ultimam mentem esse dicebant ^ 
„ omnia ratione aut cogentis , aut vetantis Dei : ex qua illa 
„ lex , quam dii humano generi dederunt , recte est laudata . . . 
„ Erat enim ratio profecta a rerum natura , et ad recte facien- 
„ dum impellens , et a delicto avocans , quae non tum denique 
,, incipit lex esse , quum scripta est , sed tum , quum orta est. 
„ Orta autem simul est cum mente divina. Qiianiobrem lex vera 
„ atque princeps , apta ad jubendum et ad vetandum ratio est 
„ recta summi Jovis „ . 


(t) PhiUpie. a. cap. la. 

(a) De Legibus lib. i. et a. 
(3) Ibidem lib, a. cap. 4* 
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Qiii.i porro riindamenliiin naliiralis mox reponemus in 
ratione divinae sapientiae prout ad ordinationem et {'ubemationem 
creaturae ratinnaiis refertur , advertendum est 1“, nos hic loqui 
de regula ohjeciiva humanorum actuum ; certum namque esi 
conscientiam, de qua superius (1) egimus, ipsaque universalia 
intellectus nostri practici dictamina , esse regulam subjectivam, 
quae magis minusve proxime moralitatem actionum determinat ; 
ideoque quaestio in eo versatur an natura rationalis in se , aut 
in suis dictaminihus practicis spectata , possit quoque pro ohje- 
ctiva et ultima regula moralitatis statui (2) , quin referenda 
sit ad rationem divinae sapientiae. 2'*, legem naturalem in subje- 
cto spectatam , sumi vel pro ipsa tali nostrae rationalitatis con- 
iiirmalione seu ejusdem conformationis potentia habendi univer- 
salia dictamina practira diligentia actus voluntatis , ( quo sensu 
invenitur constanter et veluti hahitualiter , etiam in rationis usu 
destitutis ) , vel pro ipsis practicis universalibus dictaminihus ; in 
utroque vero casu referendam esse ad divinam sapientiam seu 
Deum , non solum tamquam ad causam efficientem rationalis 
naturae , de quo nemo dubitat ; sed etiam tamquam ad causam 
ordinantem , id est tamquam ad legislatorem , naturalem scili- 
cet oixiinem moralitatis praecipientem , ejusque violationem ve- 
tantem, quod in controversiam vocatur. 

ARTICULUS I. 

DE Fl.VDAEEJITO LECIS HATCRALIS 

59. Rationem divinae sapientiae moventis rationalem crea- 
turam ad debitum finem , praccipientemqiic honesta, turpia ve- 


(i) N." 56. 

(a) l^xlgcnlia nostrae naliirac raliuiialis in se, sIve qualeniis est ila 
conformata ut quiilaiii actus eidem convenyut , alii vero repugneat , et 
judicia sive pralica rationis dictamina talem convenientiam vcl repugnan- 
tiam qnaruimlam aclioiiuin indicantia, ulpole quid realdcr cum ipso anini.) 
rntiouali identilicatnm , per se non nisi subjectivam icgulani constituunt, 
transeunt autem' etiam in objeclivam ac vetuli ulliiiiain , dum a iioiinul- 
lis auctoribus spectantur tamquam veritates quaedam et a nubis indcpcii- 
dcnles et per semelipsas ordinem naturalem moralem constituentes, quin 
ad aliquid aliud (praeter ipsam rerum naturam ) vclul ordinis ruudauicnlum 
referantur. 
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laniem, aeternam legem Dei appellant Doclorcs, sive landem 
hoc ejus jussum seu imperium ac intimatio a solo inlelleclii, sive 
a sola voluntate, sive potius ab u'ro(pie , quamvis diversa ra- 
tione, sil derivandum (I). Unde cl S. Augustinus (2) ait: Le- 
gem aeternam esse divinam rationem vel voluntatem , or- 
dinem naturalem conservare jubentem, perturbari vetan- 
tem. Finelti (3) merito argnii Thomasium, quod (4) legem ae- 
ternam Dei dixerit esse figmentum scholarum ; etenim si ipsam 
spectes in mente Dei , inuar diclaminis practicae rationis e. g. 
in principe communitatem giibernanie existeniis, vera ratio le- 
gis ipsi competet ; haud secus quam illo dictamini praclico humani 
legislatoris quod non in mera speculatione consistit, sed ad guberna- 
tionem subjectae sibi communitatis ordinatur. Hoc autem non ita 
inielligas oportet , quasi ipse Deus ejusque voluntas huic legi 
subjiceretur , quidquid enim in Deo est essentialiter rectum est, 
non egens regula et mensura ; sed quatenus ipsa ab aeterno et 
immutabiliter in mente Dei existens, respectum semper dixit ad 
bonum et ordinem creaturarum suo tempore creandarum, atque 
in actu primo vim obligandi , ulpote ab acceptatione crealurarnra 
iridependens , habuit , licet non nisi in tempore creaturis fuerit 
imposita et manifestata ; siquidem ab hac quoque manifestatio- 
ne , instar humanarum legum in sua firmitate non constitui- 
tur (o). Differt porro lex aeterna sic spectata , et ab idea 
Dei simpliciter , quae est tantum exemplar rerum creandarum 


(i) Utrum ab iiclibus dlviui intellectus an potius voluntatis ratio le- 
gis sit derivanda aiiiltuin olim io scholis disputatum fuiU Qui a solo iu- 
tellectu eam repetebant sic ratiocinabantur ; illius esse imperare ( quod 
spectat ad conslitutiotieiii legis } cujus est ordinare sive onlioem determi- 
nare. ordinare autem, ut per se patet, pertinet ad rationom sive intellectum. 
A sola vero divina voluntate id repetentes , dicebant ; in casu sive quae- 
stione praesenti ■ imperare idem est ac creaturam ad subjectionem ordini 
statutu movere sive applicare , quod utpote relationem diceus ad opera- 
tionem ad extra pertinet ad voluntatem. Verum quia divina voluntas ne- 
quit supponi quod feratur ad movendas vel applicandas creaturas igno- 
ranter sed scieuter ; biuc r.itio legis atque imperii videtur putius derivan- 
tia ab utroque, scilicet a voluntate quidem , sed tamen praesupposilo si- 
mul actu intellectus ordinem repraesentantis et statuentis. 

(u) Conira Faustum lib. aa. cap. a 7. 

(.a) De princip, jitr. natur, et gent. lib, a. cap. 1. 

( 4 ) Jur, tUvin. lib. 1. cap. i. 

( 5 ) Dici solet legem non babere firmitatem et veram legis ratiuncin 


Digitized by Googie 



90 


INSTITITIONES ETHICAE 


non vero ordinii eanimdrm ; et a providentia , quae insuper 
in ejusdem ordinis execulione, mediorumque ad flnes eliam parti- 
culares accommodatione sita est (1). Verum quia haec omuia pro- 
positum nostrum transcendunt, assertum nostrum sic cum limi- 
tatione enunciamus. 


PROPOSITIO 

Aeterna ratio divinae sapientiae prout est directrix actuum 
rationalis creaturae , tamquam fons et fundamentum 
legis naturalis , necessario spectanda est. 

60. Statuta propositio evincitur tam ex parte divinae, quam 
humanae naturae. Et primo quidem, rationem divinae sapientiae, 
quae sit directrix moralium actuum rationalis creaturae , in men- 
te divina haberi , nequit negari , quin ipsa divina providentia 
istud supponens negetur; Deus enim non tantum est renim omnium 
creator, sed etiam provisor, et gubernator: neque ignoranter, 
dicendus est ordinem quoque moralem instituisse, eumque ad- 
ministrare, aut in utroque ab aliquo alio, quam a semetipso , 
tamquam ab exemplari suae scientiae causa pendere. 

Hoc posito , sic ex parte divinae naturae in primis argui- 
mus : physici rerum hujus mundi ordinis completa perfectio ac 
firmitas perfecte intelligi et explicari nequit , quin ad Deum ut 
ejus auctorem referatur (2) : ergo idem dicendum est de perfe- 
ctione praesertim completa ordinis moralis , quae per moralita- 


«Dlccedenter ad decretam voluntatis illam subditis imponendi , ejusdem- 
<)ue decreti manirestationem ad extra , quia scilicet quamdiu tantum lex 
in mente legislatoris manet , aliter apprehendi mutariqiie potest Ast hoc 
ut per se patet, in divino legislatore locum habete nequit, qui aeternum 
mentis suae consilium , antequam etiam od extra manirestet, nunquam 
mutat Vel potest mutare. Porro ut ab his aliisque similibus quaestiunculis 
praescindamus, in propositione mox euuncianda non legem aeternam 
l)ci. sed rationem divinae sapientiae prout est elc. pro l'unilatiiento le- 
gis naturalis statuimus , eo vel maxime quod aeterna lex Dei simpliciter 
ac universaliter accepta , est soletque spectari tamquam fundaineutum, 
etiam physicarum hujus mundi legum. 

(O Vide si vacat quae dicimus de conceptu diviuae providentiae, 
vol. 1. Theolog. natur, cap. 3. artic. i. n. 8S. 

(a) Quomodo ordo physicus rerum hujus mundi complete et adequa- 
te spectatus , non nisi ad summam divinam iutelligeutiam ct sapientiam. 
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tein actuum et legem naturalem constituitur : cum aeque in utro- 
que casu posset concipi aliquid perfectionis in creatura , quae in 
Deo nullatenus praecontinerelur , quod summae divinae perfe- 
ctioni derogat. Praeterea si perfecta ratio moralitatis et legis na- 
turalis a ratione divinae sapientiae complementum non repeteret 
ordo moralis j utpote in ipsa et sola natura rationalium crea- 
turarum sufficientem suae perfectionis rationem habens , inferio- 
ris foret conditionis ordine physico ; minorque esset necessitas 
nexus cum Deo in creaturis rationalibus , quam irrationalibus; 
quod utrumque minime cum ratione consentit vel potius eidem 
manifeste adversatur. Insuper in ipsis rebus artefactis, et in gu- 
bernatione civili ac politica , bene ordinalis , major ratio per- 
fectionis in inferioribus subordinatis , magis a superiore vel su- 
premo ordinante et gubernante dimanat, magisque ad ipsum 
relationem dicit: ergo idem dicendum est de perfectione ordinis 
moralis relate ad Deum. 

61. Ex parte deinde rationalis humanae naturae idipsura 
probatur; etenim relatio haec legis naturalis ad rationem divi- 
nae sapientiae praecipientis aut vetantis excluderetur, sive neces- 
saria non esset, quia natura rationalis, vel quatenus est fun- 
damentum honestatis , aut turpitudinis quarumdam actionum, vel 
quatenus dictat praclica principia , quae voluntatis actum ante- 
cedunt et dirigunt, vim ac rationem legis naturalis completam 
per se ipsam haberet ; neutrum vero dici potest . Non l", ete- 
nim natura rationalis spectata ut talis essentia cui quaedam actio- 
nes congruunt aliae adversantur , non praecipit , non ostendit ho- 
nestatem aut malitiam , non dirigit , non illuminat voluntatem , 
qui sunt effectus proprii legis ; absurdumqiie videtur , ut obvia 
probant exempla, quod fundamentum honestatis aut malitiae quo- 
rumdam actionum habeat rationem completam legis (1) : et li- 
cet interdum rationalis natura dicatur quoque esse mensura vel 
regula actionum, tamen et haec patet latius quam lex. Non 2”, 


quam manifeste supponit revocari possit et d^at facile colligitur cx di-* 
Ciis in eadem naturali theologia. Cap. i. art. 2 . o. 14 . et ia nota; oec 
iioD , n. 16 . Instant. 2 et 3. 

(t) Indigentia seti egestas hominis cui quis stipem erogat, infirmi- 
tas debilis quem quis subleVat, actus concupiscentiae aut passionis quo 
quis abripi se deliberate sinit; oou constituunt certe legem moralem» 
quamvis duo prima sunt fundamentum moralis bonitatis et honestatis » 
aliud vero fundameotum moralis malitiae et inhooestalis. 
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nam dictamen ratinnis scii judicium actnm vniuniatis antecedens 
ct dirigens, in iis aclionibus (|'iurum bonitas vel inalilia mora- 
lis pendent tantum a praecepto vel prohibitione , legem certe non 
constituit , sed dumtaxat indicat ; ergo et in omnibus aliis ( cum 
eadem prorsus sit ratio ) idem praestat , indicat scilicet tantum 
intrinsecam et objectivam bonitatem , aut malitiam. Adde prae- 
terea , quod indicare aliquod bonum esse faciendum vel malum 
vitandum possit fieri etiam ab inferiori nullam vim obligandi 
habente, lex autem jussum, aut imperium superioris necessa- 
rio postulat ; quodque distinctio inter legem indicantem et prae- 
cipientem vana sit , confundens nempe legem cum consilio. 

Confirmatur id ipsum ulterius . Natura rationalis utroque 
nuper dicto modo spectata non est superior se ipsa , nemo enim 
in se ipsum dicitur juri>dictionem habere ; et licet ratio sit quo- 
dammodo superior caeteris animi facultatibus , non est tamen su- 
perior libero voluntatis arbitrio fundato in ipsa ratione tamquam 
in principio movente et dirigente ; nequit proinde per se perfe- 
ctam moralem obligationem inducere, voluntateniqiie quodammodo 
ligare ; cum praesertim non sit aestimatione aliquid majus omni 
bono nostro ; nec virtutis indefeclibilis ac supremae , quae nesciat 
unquam falli , totique speciei naturae rationalis universaliter quo- 
dammodo praesit. Necessitas itaque moralis a sola rationis con- 
venientia petita , saltem in casibus difficilioribus , ubi quis in- 
quireret quid sit ista ratio imperans , perfectam obligationem non 
induceret , et per consequens rationalis natura per se completam 
objectivam regulam constituere nequit. Insuper , vel 
dilforinitas et conformitas ad rationalem naturam cl dictamina ra- 
tionis constitueret completam et objectivam moralitatis normam seu 
legem , et tunc inhonestum etiam erit indui e. g. veste et ocreis, 
quam par est , majoribus ; vel illa tantum diffomiitas et confor- 
mitas , quae cum vero et ultimo hominis fine necessariam rela- 
tionem habet, et tunc non ratio per se ipsam moralitatis regu- 
lam constituit, sed potius eam in ordine divinae sapientiae, ta- 
lem relationem actionum ad finem necessario exigenie , earumque 
conforiuitatem praecipiente et dilforinilatem vetante, constitutam 
ostendit. 

62 . Tandem si convenientia ad naturam raliunaleni ct dicta- 
mina rationis eo quod voluntatis actum dirigunt ct antecedunt per 
se constituerent proprie dictam naturalem legem , Deus quoque 
proprie dictae legi subjiceretur , ct lex naturalis non esset pro- 
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pric lex dU'inn. Primum ({iiidem quia etiam Deus confurmiter 
ad suam naturam operatur , et actum ejus voluntatis prioriiale 
rationis antecedit judicium mentis, indicans e. g. mentiri esse ma- 
lum , servare promissum esse omnino rectum et naturae ac sa- 
pientiae ejus conveniens ac necessarium ; quod in hac hypothesi 
absque conceptu superioris ad naturam verae legis suflicit ; et 
aliunde voluntas divina diri potest, quod revera feratur , licet 
necessario propter essentialem sui rectitudinem , in id quod al> 
intellectu manifestatur ut necessario praestandum et ut tale eidem 
proponitur , instar mensurae suarum operationum. Alterum vero, 
quia in hac sententia conditio illa , per quam humani actus de- 
sumerent moralitatem a lege , non penderet a sapientia vel vo- 
luntate divina jubente , sed esset in ipsa humana ratione ; ergo 
et lex ipsa , licet penderet in existentia a Deo , non penderet ta- 
men a Deo tamquam a legislatore immediato, haud secus 
quam leges humanae non pendent ; qnod tamen ad rationem le- 
gis proprie divinae pertinere nemo negabit. Natura itaque ra- 
tionalis vel dictamina rationis per se tantum objectivam regulam, 
seu naturalem legem moralitatis non constituunt , sed potius qua- 
tenus sunt finita quaedam divinae rationis participatio , legem 
ipsam seu rationem vel ordinationem divinae sapientiae et volun- 
tatis essentialiter rectam , indefectibileni , universalem et supre- 
mam instar praeconis manifestant , intimant , et promulgant. 

Hinc colligitur 1°, essentiam legis naturalis non posse con- 
stitui in sola relatione ad nostram naturam rationalem , quasi 
aliud non esset quam humanae rationis dictata , sive regula 
a natura hominum petita , apta dirigere eorum actiones : 
2", perfectam obligationem , sive veram moralem necessitatem 
servandi hanc legem potissimum dimanare ab ordinatione et jussu 
necessario divinae sapientiae et voluntatis : 3° demum confirma- 
tur rectitudo derioitionis laudatae superius (1) , palamque fit bo- 
nitatem moralem actuum humanae voluntatis magis pendere a di- 
vina lege , qnam a nostra ratione ; quod postremum more suo 
pulcherrime declarat S. Thomas (2). ,, In omnibus causis ordi- 
,, natis , cflectus plus dependet a causa prima , quam a causa 
„ secunda quia causa secunda noii agit nisi in virtute primae 
„ causae. Quod antem ratio humana sit regula voluntatis huma- 


(i) Initio hujus Part. u. u. 5^. 

(a) Summae Tiuolog. pari. i. a. quaesi. 19. ariic. 4. 
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,, nae^ ex qna ejns bonitas mensnratnr^ habet ex lege aeterna^ 
„ quae est ratio divina. Unde in Psalmo 4. dicitur, midti di- 
„ eunt : quis ostendit nobis bona? Signatum est super 
,, nos lumen vultus tui Domine. Quasi diceret : lumen ra- 
,, tionis , quod in nobis est , in tantum potest nobis ostendere 
,, bona , et nostram voluntatem regulare, in quantum est lumen 
„ vultus tiii , id est a vultu tuo derivatum . Unde manifestum 
„ est , quod multo magis dependet bonitas voluntatis humanae a 
„ lege aeterna , quam a ratione humana : et ubi deficit humana 
„ ratio, oportet ad rationem aeternam recurrere „(1). 


(i) Ple rique Germaniae philosophi , praesertim qui Kanlium siml suh- 
sequuti . io iovestigando jure atque lege naturali , relallooem humanae rau‘o> 
oiaad ordinem et rationem divinae sapientiae non considerantes, si nno penilus 
subversum, mancum certe et efficacissimo molivo atque potissimo constitutivo 
destitutum jus naturae tradunt. Ex eorum numero videtur prorsus esse H. 
Ahreos qui ( Cours de Drvit naturel ou de philosophie du droit , etc. 
Bruxelies, au. i 838 . iSSq. 1840). quaestionem hanc de fundamento 
juris et legis naturalis nullatenus attingit , vcl eam cum quaestione de 
primo juris naturalis cognitionis principio confundit » uti forte colligere 
fas est ex iis quae habentur (pag. 7. et aeqq. pag. 6a. et seqq. ) Insuper 
•uctur iste juris notionem ex sola hominis natura ( pag. 48. et seqq. ) 
deducens, ne meminit quidem multiplicis et diversae significationis atque 
acceptionis juris ( le droit ) . quam indicavimus superius ( initio hujus 
3 . part. in nota 1. n. S’]. adjecta), videlurque sumeie jus pro sola cxi> 
gentia quam quis habet ut ei ah aliis aliquid praestetur ; unde multiplex 
uritur confusio, nec facile patere potest quid sit jus. pro morali facultate sive 
|>olesl8ie aliquid faciendi . imperandi , obtemperandi . ctc. acceptum. Quin 
etiam hujusmodi conceptus juris (qui tamen unice veram legis ideam sup- 
peditare queunt ) ab ipso excluduntur i cum et ejus derivatio a voce jubeo 
lamqu.im minus philosophica respuitur. ( /^ag. 45 . io nota ) : Dans la 
langue grecque le mot de juste et de jusiice ( ro dexstov, (^<xs(c 09 wio ') 
impUque Ia notion (T^galtte de distribution ou d'4gale partage. Le 
g^nie moins philotophique du peuple romain na saisi dans son ex^ 
pression pour le droit qu* tin rapport secondaire et tout extirieur en 
U faisant ddriver iTttn commandement (jcbbus). et ad mentem Krausii 
( 45 . 56 . et 74 ) >0 sola relativa qualitate constituitur: Le droit se mon- 
ire ausi comme une QciLiTt ds nsproar dans la vie . et non pas 
comme une QuAtirt simplb , comme Cest , , , !a moralii^i atque sic 
deHniiur : Vensemble des condiiions ddpendantes de !a votontd humai^ 
ne qui sont ndeessaires pour raccomplissement du but assignd h Vhom^ 
me par sa nature rationnelle, et cetie Science est celle du nsoir. dont 
nntis avons ainsi trouvd une uSPiaiTiurt exactb et xigodrbdsb. Cum 
vcit) justa eumdem auctorem lex in genere et lex naturalis ( pag. 87, »9. 
p5 . 96, 98 , 99, lai. H3. cic.) Le droit est anSineur a la loi, qui 
neit qu' une espression plus ou moins generale , plus ou moins juste 
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63. Opponunt. 1. Ralio , vel ejus dictainina praclica quas- 
dam actiones praecipiunt ac prohibent. Insuper voluntas illis di- 
ctaminibus opposita inhoneste, conformis honeste censetur ope- 
rari j ergo per se rationem legis continent etc. 


du droil : et ilerum. /ji loi n' esi ainsi tjue la mhe en action du 
droit non sil >IIik 1 qiwm expressio vel applicatio juris , patet . quid 
sil sentiendum de ipso naturatis Iqgis cooceplu. 

Praeterea H. Alirens considerans hominem tamquam finem sui ipsius, 
juiisque et tegis naturalis rundameiilum in sola humana rationalitate et per- 
sonalitate reponens (pag. 86. laa.): Chaijue homme est but pour soi- 

meme .... /.a personnalild rationnelle es! pour C homme la raison de 
sa caaiciTt de droits, ne verbum quidem dicit de grarisaima quaestio- 
ne , unde nam juris naturalis dimanat obligatio. Hanc vero ab obligatione 
rooialitalis, et moralitatem a jure (le droit), Kantii et Thomasii vesti- 
gia premens , consulto prorsus ac sedulo pluribusque in locis ( pag, 46 . 
aS, 5i , 53, 54. 5^, 58, io8, ii5, i3g, etc.) distinguit, istamque ad 
iuternum dumtaxat conscientiae factum revocans . pro ejus constitutivo 
puritatem motivi exclusioneinque etiam moralis coactionis ponit. Vhorn- 
me peut et doit faire le bien pour le biea : c'est en cela que consi- 
ste sa ¥okilitA qui se Jonde sur la pobitA dss MoTirs , . . La mo- 
rale exige donc ifun coli la bonne volonld, Fabsence de touti coa- 
Tasi.vTa , et de Fautre c6li la puretd des motijs, le disintiressemeat. 
Mais de la neus pouvons voir que les obligalions de la morale ne 
peuvent pas iire identique avec celles da droit ... Bile (la morale) 
s' adresse tousjours h la conscience, i la bonne volonti. tandisque 
le droit porte un caractire pour ainsi dire toiil exliriettr . , . 7’out 
conirainie , soit physique , soit Moasii , ferail entiirement perdre la 
valeur morale. Quid plura J juxta istum auctorem , moialilas aliter con- 
siderata perimit liberum arbitrium. I.a moraliti consiste issasTisiLiusaT 
dans F action disintdressee de I’ homme. 11 faut ainsi prtUendre que 
la LisisTS coupLXTS dcxiste pour Fhomme que quand il agit mora- 
lemenl iF apris des motifs desintdressds. Car tant qii il agit en vue 
d'un inidrei personnei quelconque, il est sous la dominalion. sous Fem- 
pire de cet intdrit. qui tien sa raison captive ; il ne peut pas alors 
Se ddierminer librement . etc. ( pag. iSq ). 

Verum quamvis detur, moralitatem a jure et lege distingui, eo quod 
moralilas huius pateat, cum actiones sint morales etiam illae , quae ver- 
santur cii ca bonum dumtaxat superrrogatorium , sive quod est tautum 
de consilio , nulluinque debitum ex jure aut conscientia involvunt, et quam- 
vis moralitas ad internum conscientiae factum proxime pertineat et ad 
illud referatur , ejus tamen essentiale constitutivum in lioc . et in exclu- 
sione emolumenti sive puritate motivi , atque coactionis sive necessitatis 
( la conlrainte') etiam muralis, minime est situm. Et sai.e actiunes hu- 
niaiiBc quae necessarium habent nexum , ct rationem medii ad sssecutiu- 
neiii nustrae perfectae felicitatis , quae utique maxiinuni e.sl nostrum eniu- 
lumculiim , licet intuitu illius exrratitur cl fiant, nuo desinunt esse nio- 
lales. Insuper, quis dabit actiones c. g. ob speui praciiiii vel metum 
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R. ad t”. Praeceptura hoc , et prohibitio rationis ( si qua 
essent) forent tantum impropria , nisi supponantur manifestare 
sive exhibere rationem divinae sapientiae et voluntatis ordinantis 


pocnftc clicilas . praesef ttm quando metus eicludii voluntatis afTcctum ad 
o|ipu$ituni sive matum » non esse revera morales aut liberas? Num jus aut 
lex naturalis c. g. amandi et liunorandi Deum , parentes et proximos, ad 
iiilernum etiam conscieullae facium non pertineat? Aut possit spectari vclut 
habens tantum (i/t caractere tout exleneur \ Falsum quoque est, tnoralita* 
Icm esse dumtaxat siinpiicem qualitatem ( quatite simple ): ut enim su-> 
perius vidimus (Part 1. cap. 3. artic. 5. n* 4t*)* iUiu* adaequatus et coin« 
pictus conceptus nequit haberi sine relatione confonnilalis aut dllToimi- 
latis actionis liberae ad aliquam oormam sive regulam ; et insuper niora« 
litas alicujus actus idem est . ac illius bonitas vel malitia monilis . boni-> 
tas vero vel malitia, sive bonum et malum , est ex sui natura relativum 
ad ralioneiu entis Veloon^nlis. sive potius debitae perfectionis vel ejus* 
dem defectus. 

Tandem . quid sil illa obligatio inoralitatis distincta ab obligatione 
juris, et excludens omnem necessitatem moralem {contrainte morate )l 
Num possit dari vera obligatio , quae non sit moralis necessitas? Quid 
sit illud jus (le droit , et quidem io genere), quod tantum reUlioncin 
dicit ad alios, quodque omni actionum moralilate exclusa • ndime esset 
superstes mundumque ab interitu salvaret ? Atqui tale est jus. illiusque con- 
ceptus juxta doctrinam H. Ahrens : Fai moratiti ( 4b ) exprime une 
qualitd simple de V£tre intellectuelle , iandisque le droil ddsigne une 
qualifd de rapport entre pltisieurs personnes , , . Le droit (pag. 58) 
doit itre exdeut^ bon grd mal gre , . ^ , ne doitetre laissi a Parbi^ 
ire de personae. moraUtd des actions disparaitrait-elle enli^re-^ 
ment . la justice devrait encore itre exeeuiie , et prdserverait enco^ 
re le monde social de sa ruine. fiat justitia ne pereat mundus. An 
cl. Ahrens existimat , quod jus naturale e. g. colendi Oeutn , servamli vi- 
inm propriam « pcrncicodi rationalitatem . elc. in homine etsi solitario lo- 
cum non habeat? Aut quod jus e. g. servandae fidelitatis , omni acitonuiii 
inoralitate exclusa , adhuc mundum ab interitu liberaret ? An eadem est 
ratio juris et legum moralium, ac physicarum quae bon gre mal grd exe- 
ciitioui maodaolur, et ab arbitrio personarum oon pendent? IJoc si ad- 
mittatur , aut negandum erit otficium e. g. colendi Deum , oblcmperatidi 
superioribus cte, ad jus naturae pertinere, aut ad quosdam saltem horum 
actuum ponendos , auctor iste bon gri , mal grtf adigendus . Fiat justitia 
ne pereat mundus. 

Atque ne hac in rc inhniti simus . paucae huitismodi el generales in 
svstema juris naturae H. Ahrens animadversiones suflicient. eo vel maxi- 
me quod ct quasdam alias peculiares illius doctrinae erroneas detiuctioiies 
sive principia . in notis ad quaestiones tidcrius agitandas indicabimus . 
ct minime propositum in mente nostra habuimus, hisce brevissimis dictis 
systema hujusmodi funditus subruere . uibilque , quod forte in eo boni es- 
set . Velle agnoscere. 
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sive nisi ad cam rcferaniur, ut patet ex fundamento; et si quan- 
doque homo sibimetipsi quodammodo imperat, seque ipsum obli- 
gat, ineundo vel quaedam rationabilia proposita con- 

cipiendo , id non iit , quasi in se ipsum jiirisdiclionem haberet 
sibique legem poneret , sed quia jam antecedenter generali divi- 
nae sapientiae legi jubenti e. g. promissa esse servanda, et 
in bono semel recte coepto perseverandum esse , naturaliter 
subjicitur. Hinc ad 2” dicimus, honestatem vel inhonestatem actus 
voluntatis desumi quidem a practico dictamine rationis, quod est 
proxima ac interna voluntatis norma , sed non ad exclusionem con- 
formitatis ejusdem dictaminis ad legem aeternam Dei , qua non 
supposita , talis honestas foret tantum radicalis ac fundar- 
mentalis, minime vero com/>/e7a ac oft/ecrivc propter extrin- 
secam legem immutabilis. Vide dicta alias (1). 

Inst. Dictamina quaedam rationis sunt per se necessario ac 
intrinsece vera , habentqiie intrinsecam conformilatem cum natura 
rationali antecedenter ad legem Dei , cum etiamsi per impossibile 
Deus non existeret vel saltem non praeciperet nec prohiberet, adhuc 
e. g. mentiri foret malum , colere parentes bonum et debitum fo- 
ret. Deinde in eadem hypothesi adhuc Respublica e. g. ratione in- 
trinsecae honestatis et boni publici prohiberet furta , perfidiam etc. 
praeciperet fidelitatem, obsequium erga superiores etc. ergo hu- 
jusmodi dictamina rationis et convenientiae per se rationem perfe- 
ctae legis continent, nec pendent a sapientia et voluntate divina 
praecipiente. 

R. Ex antecedente sequitur tantum , quod quoniam quae- 
dam sunt praecepta quia sunt intrinsece bona et ab ordine na- 
turali requisita , quaedam vero prohibita quia intrinsece mala , 
etiam abstractione facta a praecepto et prohibitione, aliquid ho- 
nesti vel inhonesti in actibus humanis posset deprehendi , prout 
scilicet rectae rationi tamquam proximae conim regulae , fuerint 
conformes aut difformes ; minime vero quod haec conformitas aut 
dilTormitas a ratione, seu hae convenientiae dictaminum ratio- 
nis , licet sint per se necessariae et intrinsece verae possint con- 
stituere perfectam ac completam legem moralem , (|uae oritur 
dumtaxat per ordinem ad Deum ut Legislatorem , jubentem aut 
vetantem cum supremo ac efficaci imperio. Unde etiam in dicta 
hypothesi revera impossibili, ( utpote quae pro prima parte tollit 

(l) Parte i. cap.a. ari. 3. n. 5i, in respons. ad i”* opposilion.Pufcailorrii. 
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omne rumlamentiim conformitalis aut deforrailaiis , pro altera sup- 
ponit Deum posse negare se ipsum , seu suam sapientiam scilicet 
non prohiliendo ea, quae eidem directe adversantur,) si quid 
adhuc linnesii , aut inhonesti concipi posset , sicut et in supposita 
pariter reipublicae prohibitione aut praecepto , id totum ad radica- 
lem , et fundamentalem quamdam mnralitatem ortam ei opposi- 
tione vel convenientia cum bono ordinis pbysici vel moralis etiam 
sed imperfecti , referendum foret ; praesertim quod sicut repu- 
gnat hominem recta ratione utentem non agnoscere aliquid quod 
sit ipsu superius , ita repugnat posse in sola sua rationalitate 
completam et consummatam moraVililh sive potius legis mora- 
lis rationem ac fundamentum constituere. Hinc vero sequitur, 
quod quae a lege naturali praecipiuutur aut vetantur , sunt quo- 
dammodo dupliciter bona aut mala , scilicet et ex ipsa rei na- 
tura , et ex necessario praecepto aut vetito divinae sapientiae 
et voluntatis. 

Instant- Si sola difformitas actionis a ratione sive a natura 
rationali non constitueret perfectam legem prohibentem , posset 
quis , agendo contra dictamen rationis et invincibiliter Deum 
ignorando , vel non cogitando de lege Dei prohibente, non com- 
mittere olTensam Dei seu formale peccatum , sed tantum phi- 
losophicum', quod est inconveniens. 

It. Id fieri non potest , vel ideo quia talis invincibilis 
ignorantia in homine pi'ardito perfecto rationis usu et cum ad- 
vertentia agente sit impossibilis, vel quia ita etiam operans , li- 
cet explicite de Deo ejiisque prohibitione non cogitet , id tamen 
apprehendit implicite , ac sub confuso quodam conceptu alicujus 
potestatis cum Deo convertibilis ; hoc ipso quod actum suum tam- 
quam graviter deformem judicat , et semper ac ubique illicitum, 
atque etiam in occulto vetitum naturaliter spectat , quod judi- 
cium sive consideratio ut patet, plus quam solam oppositionem 
cum dictamine nostrae rationis involvit. Tale autem judicium esse 
a natura hominibus insitum patet, et ex intima conscientia pec- 
cata etiam maxime occulta ac tantum interna dicto modo repre- 
hendente j et ex eo quod homo secus non esset suDicienter in pro- 
prium finem directus. Tandem istud inconveniens peccati phi- 
losophici potius ex sententia quam impugnamus videtur posse 
deduci (1). 


(i) Si dictninina iationi« perfectam legem naiiiralem constituunt diam 
excludendo aul saliciii praescindendo ab ordinaliune et jussu divinae sa- 
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64. Opponunt 11°. Si convenientia actionis cum ordine 
natnrae et rationis dictamine vel discrepantia ab utroque, }ia- 
benrv(namdam materialem e[. fundamentalem bonitatem vel 
malitiam , jam accedente libertate actionis , moralilas haec con- 
stituetur formalis , el quia homo necessitate hypothetica nequit 
non velle, propter naturalem suae perfectionis amorem , quidquid 
cum ordine naturae et recta ratione convenit ; convenientiae hu- 
jusmodi inferunt moralem necessitatem seu obligationem et debi- 
tum rectae rationi obtemperandi , ideoqtie per se veram legis na- 
turam constituunt. 

R. Adjecta , ut ita dicam , seu melius simul considerata 
libertate actionis cum fundamentali moralitate ex objecto desum- 
pta, oritur actionis imputabilitas , qiiae quidem est conditio ne- 
cessaria ad intrinsecam et subjectivam actionis moralitatem , eam 
tamen non mutat , multoque minus addit eidem perfectam il- 
lam et completam rationem , quae tantum a perspecto ordine 
divinae sapientiae dimanare potest. Hinc nec plus prodest neces- 
sitas illa hypothetica, quae supponitur ab amore propriae perfe- 
ctionis dimanare , licet enim homo perfectionem sui in genere, seu 
sub conceptu felicitatis cujusdam perfectae , necessario appetat , 
tamen quia in quolibet actu particulari , praescindendo a co- 
gnitione veri objecti propriae felicitatis ( talis enim cognitio sup- 
poneret jam saltem implicite perspectam rationem divinae sapien- 
tiae imperantis ), conformitas sola cum dictamine nostrae rationis, 
iitpole finitae errorique obnoxiae, non est quid omni nostro bo- 
no creato aestimabilius , nec propriam efficacis ac universalis im- 
perii rationem continet ; convenientiae dictae sicut per se obli- 
gationem et debitum perfectum non inferunt , ita nec veram le- 
gem constituunt (1). 


pienllte et voluntatis , ergo istud erit quid extrinscciim et vetui superad- 
ditum naturali Ir^i ; ergo in hypoihesi ignorantiae vcl ioadvericntiae cir- 
ca hanc rem superadditam, aclin contra solum dictnmen rationis esset actio 
contra veram legem , ac proinde vera praevaricatio sive peccatum . seil 
non contra Deum, verum conlia satam rationem liabcntein ex hvpotliL-si 
quidquid ad rationem legis muratis requiritur etiam exctiidentlo rclaiiuiiem 
ad Deum ut Legislatorem. Quidquid adversarii prurerrciil ad declinandam 
liujiismodi difficultatem, id omne in nostra sententia longe commodius fa- 
ciliusque dici potest , et praeterea difficultas haec contra nos satiem tan- 
tum pondus habere nequit. 

(i) Confer dicta in fundamcoto sive in probationibus nn. 6i. Cu. et 
vide si Vacat quae de hac eadem rc exposuimus in 3/etaphj'sica loquen- 


Digilized by Googie 



100 


INSTITUTIONES ETHICAE 


Instant. Sublata vera legis ratione a conformitate seii con- 
venientia actus cum dictamine rationis et ordine naturae, neque 
ipse ordo divinae sapientiae et jussum divinae voluntatis perfectam 
obligationem inferret, et verae legis vim haberet. Etenim non 
aliter agnoscimus parendum esse jussis Dei , aut cujnslibet legi- 
timi superioris , nisi ex dictamine rationis et ordine natnrae, 
talem subjectionem morali necessitate exigente. Praeterea , con- 
venientia cum ordine naturae et recta ratione , est in Deo, pro- 
pter summam ejus perfectionem, fundamentum perfectissimae ne- 
cessitatis ejusdem actuum moralium , dum ex. gr. dicitur non 
posse , Deum damnare innocentem , non ex defectu potentiae , 
sed quia hoc absolute pugnat cum recta ratione et ordine ejus 
sapientiae ; ergo eadem convenientia vel repugnantia actionis cuiu 
ratione est in homine pro illius defectibililate fundamentum per- 
fectissimae obligationis seu moralis et hypotheticae necessitatis. 
Quid quod ? INiillus , ajunt , potest assignari actus divinae vo- 
luntatis relate ad creaturas necessarius , a quo mediate vel im- 
mediate pendeat istud imperium , obligationem et legem natura- 
lem constituens. 

K. Neg. anfec. cujus prima licet acutissima et a viro sum- 
mi ingenii (I) inventa probatio rem non evincit; ostendit nam- 
que tantum hominem etiam dum se imperio superioris subjicit , 
id facere ex antecedente praescripto rationis , quatenus operatur 


do de atlieisiica sociclale sive republica; ( vul. i. T/teohg. natural, cap. 
I. anic. 3. tiu. 90. 3i. ai. 

(i) tjifiiculiates istac suat cl. Gerdii, quacslionemque velut ad ulti- 
mum ejus promovent recessum , neque enim quid minus a piaeslantissi- 
nii acerrimique ingenii viro expectari potuit , cui tamen hac io re aliquid 
Immani contigisse ratendum est. Etenim summo conatu erroiem Putendur- 
fli , denegantis omne boni ac mali intrinsecum di.scrimen illudque a po- 
sitiva divina voluntate repetentis, rcrdlens , lias urget rationes tantamque 
moralibus rationis principiis sive dictaminibus vim attribuit, ut neilum iis- 
dem veram legis rationem concessisse videatur , verum etiam ipsemel aliis 
in locis atque quaestionibus a propria sententia recedere, moralcmque ne- 
cessitatem sive obligationem legis naturalis , ah ordine divinae sapientiae 
et jussu divino repetere cogatur. Jlaoc cl. viri procedendi rationem spe- 
ciem tantum antilugiae continere . inde forte colligere poteris . si suppo- 
nas ipsum in impugnandis erroribus ad duo extrema opposita vergentibus 
ita se gessisse , sicut solet sapiens agrorum cultor , qui arbustum aliquod 
a perpendiculari directione declinans in contrariam prorsus partem inlle- 
clit, ut scilicet sibiiuct deinceps relictum media et recta directione con- 
sistat. 
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Ut rationalis ; non autem quod illud praescriptum seu dictamen 
rationis per se totam ac perfectam obligationem constituat, cnm 
potius agnitus ordo divinae sapientiae , atque jussum divinae vo- 
luntatis , ipsam rationalem necessitatem superiori parendi con- 
firmat , et vere obligatoriam efficit , atque illud constituit , per 
quod quis contrarium agens , dicitur proprie praevaricari , et 
legem violare. Tandem haec difficultas magnam forte vira habe- 
ret contra eos , qui ntC\ fundamentalem ac intrinsecam sed 
formaliter imperfectam moralitatem obligationemque , ex solis 
convenientiis cum recta ratione et ordine naturae desumi posse 
arbitrantur, non autem contra nos qui tuemur oppositum (1). 

Ad 2'”. Negatur paritas. Etenim talis convenientia cum re- 
cta ratione et ordine naturae, in Deo non est aliquid realiter 
aut formaliter distinctum ab essentiali rectitudine ejus intellectus 
et voluntatis , nec debet habere rationem legis , obligationem , 
ut ajunt , in conscientia inferentis ; e contra in sententia adver- 
sariorum talis convenientia relate ad hominem deberet habere ve- 
ram rationem legis , quod fieri nequit , ut patet ex dictis ; et 
ex eo quod si talis convenientia in abstracto consideretur est quid 
mere ideale , ad voluntatem efficaciter movendam ineptum si 
vero in concreto, jam sive sumatur pro ipsis rationis dictami- 
nibus, sive pro eo quod mediantibus illis repraesentatur, prae- 
scindendo a vero fine hominis et ordine divinae sapientiae, non 
est quid ipso homine aut ratione humana superius, universalem 
ac efficacem inferens obligationem ; praesertim si animadvertas , 
legem inquiri pro ipsa rationali natura hominis iitpote defecti- 
bili. 

Ad 3”* dicimus, quod licet Deus absolute posset nihil prae- 
cipere aut prohibere, quatenus poterat simpliciter nulle creare ra- 
tionalem naturam , tamen ex suppositione quod voluit habere sub- 
ditos ratione utentes , cum non possit vi suae perfectionis et sa- 
pientiae eos non dirigere et non gubernare , debuit necessario 
velle ipsis prohibere actus intrinsece malos , et praecipere intrin- 
sece honestos et necessarios. Insu|>er quia actos hujusmodi etiam 
ut mere possibiles aeterno ordini divinae sapientiae necessario 
adversantur aut congruunt , potest concipi efficax et necessaria 


(i) Pari. I. cap. 3. ariic. 5. nn. 49* 5o. 5i. Pules quoque videro 
dicu ia UeSofthysica tocu ia pcDuliiina aoU iadicalo Theologiae natu- 
ral. 0 . 31. eideuique tubjecla nota. 
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divinae Toliintalis, in actu primo et ex parte sui , euninideni 
actuum approbatio et reprobatio etiam antecedenter, sen in si~ 
gno rationis priori (1) ad liberum decretum creationis. 

ARTICULUS II. 

DE EXISTENTIA JURIS SEU LEGIS NATURALIS 

65. Gravissimam quaestionum omnium , quae deinceps occnr* 
lent , aggredimur. Porro existeniiam legis naturalis , licet ver- 
bis admittant , re ipsa tamen negant , nedum ii qui intrinsecum 
boni et mali moralis {■>) discrimen sustulerunt , verum etiam ple- 
rique recentiores psciidophilosophi et politici Helvetium , aucto- 
res npenini systematis naturae , el codicis naturae, Macliia- 
vellum etc. secuti , qui aut consuetudine et utilitate populorum 
et regnorum legem naturae metiuntur , aut dicta ista olim jam 
ab antiquis teste Thucydide et Tacito prolata, in summa for- 
tuna id aequius quod validius - Regi aut cicitati imperium 
habenti , nihil injustum quod utile- Imperii gratia injuria 
in jus convertitur - Omnia esse virorum fortium etc. ite- 
rum humano generi impudenter obtrudunt. Non minus ejusdem 
legis eiisteniiae adversantur , qui vel hominem a Deo creatum 
fuisse exlegem , ralioncmqiie naturalem etiam primas justitiae 
el honestatis notiones per se haud posse intelligere dictitant , vel 
cum Thomasio et Fleischero , praecepta naturalia non esse leges 
proprie dictas, sed mera consilia vel munita paterna , adstruunt. 
Omnes istos errores unica conclusione refellemus , idqne facile 
praestabimus propter intrinsecum boni et mali moralis discrimen 
jam adstiTicliiiii (3) , suppositamque distinctionem legis naturalis 
ut est in subjecto , et in legislatore (4) , atque saltem indirecte 
vindicatam delinilionem ejusdem , quod sit participatio legis 
aeternae Dei ( seu rationis et ordinationis divinae sapientiae ) 
in rationali creatura (6). 


(i) In meiilem revocanda esI horum terminorum Vera signKicallo , 
quam invenies declaralam Theolog. natwal. cap. a. artic. prop. I. ii, 
54 . IU nola secunda. 

( 1 ) 1’aitc I. cap. a. arilc. 3. n. 43. 

(3) Ibidem nn. 40- 5u. 5l. 

(4) Iiiillu huius a. Pariis, cap. i. □. 58. 

0) Toto ai (Iculo pracccdenle. 


Digilized by Google 


DE EXISTENTIA LEGIS NATtRALIS 


103 


PROPOSITIO 

Existit lex naturalis veram ac propriam legis 
rationem habens. 

66. Propositio in tota ejus extensione manifestissima erit , 
si constet, et Deum habere verum ac proprium jus legem homi- 
nibus imponendi , et eodem jure revera usum esse in lege na- 
turali imponenda ; atqui utruinque ita est. Et primum quidem 
manifeste ostenditur , quia soli Deo veri ac proprii characteres 
supremi ac perfecti naturae legislatoris competunt. Etenim ipse 
solus , ulpoie creator et gubernator totius universi , habet im- 
perium , a quo omnis creatura etiam rationalis non tantum quoad 
existeniiam , sed etiam quoad directionem naturaliter debet esse 
dependens , eidemque subjecta. Ipse utpote sapientissimus et 
omnipotens , scit perfectissime omnes rationes gubernandi et im- 
perandi rationali naturae accomodatas , habelqiie suiHcientem vir- 
tutem suas ordinationes eidem rationali creaturae patefaciendi , 
ejusque voluntatem ad subjectionem , sicut oportet , movendi. Ipse 
utpote summe perfectus ac bonus , nequii non ordinare eam- 
dem creaturam rationalem in bonum eidem conveniens ac neces- 
sarium. Haec autem omnia ad rationem perfecti legislatoris suf- 
ficiunt, potestatemque seu jus Dei legem hominibus imponendi 
pro suo unumquodque modo constituunt sive potius manifestant 
et probant ; cum nec in dubium sine absurdilale revocari valeant, 
nec , ipsis suppositis , recta ratio ullam potest deprehendere cau- 
sam , ob quain sibi homo rationabiliter persuadeat , tali legisla- 
tori non esse parendum : quidquid tandem sit de quaestione circa 
titulum , seu potius radicem et fundamentum hujus juris. In qua 
re hoc tantum juvat advertere scilicet 1°. fundamentum istud 
non posse reponi cum Hobbes in sola irresistibili potentia Dei, 
et imbecillitate humana ; secus jus hoc a mera physica oppres- 
sione et subjectione , ac tyrannico imperio non differret , neces- 
sitatemque in subditis patiendi , non vero morali obligatione jus- 
sis alterius obtemperandi inferret , omnibusqiic praeterea qui vi- 
ribus physicis ac potentia caeteris praestant , imperium in alios 
sibi arrogandi occasionem praeberet. 2“. Neque similiter cum qui- 
busdam aliis reponendum est fundamentum istud , aut in prae- 
eminentia naturae , aut in collatione beneficiorum seu magna 
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beneficentia ; ciim illa , admirationem et aesiimaiionem sui in 
inferioribus ciere , necessilalemqne agnoscendi ac forte etiam con- 
fitendi propriam demissionem dumtaxat praebere, haec vero, 
grati animi significationem lanium exposcere , queat i quod ab 
inferiore , et beneficiis affecto exerceri potest , quin excelletv- 
tioris et benefactoris imperio se subjiciat , aut se subjiciendi 
necessitatem et aequitatem semper agnoscat. Quin imo , tituli 
etiam superius indicati , scilicet , creatoris et gubernatoris , sa- 
pienlissimi , omnipotentis, ac summe perfecti et boni , si seorsim 
spectentur , nequeunt esse , ut consideranti facile patebit (1) , radix 
ac fundamentum juris seu potestatis legem hominibus imponendi. 

67. Altera minoris propositionis pars, scilicet, Deum actu 
legem naturalem hominibus imposuisse probari in primis potest 
a priori : 1“, ex eo quod Deus sit perfectus provisor et guber- 
nator praesertim rationalis creaturae , ad perfectum autem pro^ 
visorem et gubernatorem necessario spectat praecipere bona et 
velare mala , quae ad ordinem gubernationis sunt uec^saria , vel 
quae eidem opponuntur ; non poterat igitur Deus talem ordinem 
a rectae rationis dictaminibus indicatum nec praecipere nec pro- 
biltere : praesertim si addas , summam sanctitatem et justitiam 
divinae voluntatis, cui non potest non displicere 'quod per $c 
turpe et inordinatum est , nec non placere eidem contrarium ; 
et quidem non per simplicem voluntatis affectionem , sed per 
absolutam complacentiam aut displicentiam, unde vult absolute 
tale opus fieri vel non fieri (2) , quantum ad munus perfecti ac 
justi gubernaturis spectat. 2", ex una parte , humo a Deo condi- 


(i) Tiiuli illi veri Icijislaloris coocipieatur seorsim . uaum scilicet 
fitleruiiive eotiini ad etclusionem aliorum, el mox patebit quod dicimus. 
Sic e. g. siipposiio per absurdum titulo ct ealoris sine provisore et guber- 
natore , qui uempe de rebus a se creatis nullam curam haberet « nenio 
profecto rationabiliter poterit judicare , se illius jussis . etsi quae forent . 
morali necessiiate obsequi debere. Similiter quis poterit debitum istud obtem- 
peiandi ^noscei-e , si legislator esset quidem creator et gubernator, atta* 
men iosipieos qui nesciret, imbecillis qui noo posset, mala voluntate af« 
fectus qui nollet, homines sibi subjectos ad finem eorum naturae cooveoien- 
teni sicut oportet dirigere , aut st etiam ab illo assequendo eosdem re- 
traheret* 

('t) Simplex alTectio complacentiae potest haberi de aliquo booo, de 
heroicae c. g. cujusdam virtutis, puta charitatis actu, qui est dumtaxat 
de consilio, sicut ct simplex alFectio displicentiae de hujusmodi actus oinis’ 
sionc ; at absoluta complacentia ct displicentia illa est , quae respicit vel 
subsequitur luuralc bonum aut lualum ab ordiuc naturali necessario requi* 
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tus ratione et libertate defeclibili praeditus , aptissimus est legi- 
bus moralibus recipiendis ; ex altera vero , ordinatus fuit ad ma- 
nifestanda divina attributa , et assequendam perfectam felicitatem, 
quod fieri non potest nisi per ordinatum libertatis usum ad re- 
gulam rectae rationis exactum ; hanc proinde regulam non po- 
terat Deus non praescribere , id est praecipere , et quidem effi- 
caciter ac cum absoluto imperio , nisi velis supponere ipsum , 
et capacitatem naturalem fnistraneam homini insipienter dedisse, 
et indifferentem esse tam relate ad executiunem ordinis a se con- 
stituti, quam relate ad moralem rationalis creaturae perfectio- 
nem , quod summae ejus sapientiae ac bonitati directe adversa- 
retur. Deinde hoc constitueret moralem hominum conditionem 
deteriorem physica conditione bnitonim , quae necessario ac effi- 
caci instinctu , ad actus et finem exigentiae eorum naturae con- 
venientem, sufficienter sunt directa. 3", ex supposita naturali vita 
sociali hominis , non poterat Deus , tamquam sapiens naturae in- 
stitutor , saltem ali(|uas leges non imponere , sine quibus nec so- 
cietas subsistere , nec aliae leges ab ipsis hominibus latae vim 
ac robur habere possent (1) ; et insuper solis arbitrariis humanis 
legibus non satis conservationi humanae societatis fuisset provisum., 
A posteriori quoque id ipsum evincitur; l**, ex eo , quod con- 
stat adesse omnibus hominibus communia et practica quaedam 
rationis principia , quae nec|ueiint spectari nisi ut impressiones 
ordinis divinae sapientiae , quem Deus non potest non velle ser- 
vandum , nisi se ipsum neget : sicut enim humana ratio est par- 
ticipatio quaedam divinae rationis ( non enim ad instar cujusdam 
rei sibi extrinsecae et coexistentis eam effiirmavit) , ita et or- 
dinatio ejusdem rationis humanae , est participatio rationis divi- 
nae sapientiae ordinantis , unde potest argui cum Tullio (2) : 


silum vel eidem rcpugnsns : unde a recla ratione primum iil uccesaai io 
adprobaoduin e< praecipiendum , alleram ut ueeessario reprobaoduin el pro- 
hibendum , apprenendiiui'. 

(i) Si inier caelera sub lege naturae non conlinerelur e. g. neminem 
esse laedendum , suum unicuique esse tribuendum i possentne homines 
in vila sociali consistere 1 Similiter , ai jure naturae iion teneremur e. g. 
politicae potestati obtemperare, bonum particulare communi bono post- 
ponere ; quodnaiD quaeso superesset validum rootivuin , quaenam muralis 
necessitas humanis legibus nos subjiciendi ! Aut denique quamnam nor- 
mam, humana sapientia frequenler deficiens, iu suis legibus cundecdis se- 
qui deberci t 

(3) De Legibus libr. i. cap, i3. 
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Quibus enim ratio a natura data est , iisdem etiam recta 
ratio data est ; ergo et lex , quae est recta ratio in ju- 
bendo et vetando. Quam pariter legem , sic etiam expressit (1): 
Est igitur haec non scripta sed nata lex , quam non di- 
dicimus , accepimus , legimus , verum ex natura ipsa ar- 
ripuimus y hausimus , expressimus , ad quam non docti sed 
facti , non instituti , sed imbuti sumus. 2", ex commimi om- 
nium judicio , quod se manifestat saltem in iis , qui nimis ratio- 
nis lumen non deturpanint ; quique praclica rationis diclainina 
vellit legem ab extrinseco derivatam spectant (2) , dum de actibus 
eliain occultis vel mere internis ad eorum normam exactis, intra 
se semetipsos judicant , approbant vel reprobant , lamqiiain ra- 
tionem cuidam alii de ipsis reddituri ; quod evidentissime osten- 
dit , practica rectae rationis principia esse manifestationes supre- 
mae legis a ratione diviuae sapientiae mentibus nostris impres- 
sae. Haec porro apprime consonant divinis litteris , dicente Apo- 
stolo (3) ; Gentes , quae legem non habent , ( scriptam scilicet 
et Moysi revelatam ) naturaliter ea , quae legis sunt faciunt; 
ejusmodi legem non habentes , ipsi sibi sunt lex ; qui 
ostendunt opus legis scriptum in cordibus suis , testimo- 
nium reddente illis conscientia ipsorum. 

68. Ex allatis probationibus sponte sua fluit 1°, legem quam 
adstruiniiis esse vere divino-naturalem , suflicientcm ad 

continendus homines in oflicio , habereqiie veram legis, et non 
meri consilii rationem, utpnle quae dimanat ab efficaci supremi 
legislatoris imperio , vim obligandi halientis. 2”, eam esse , uni- 
versalissimam ratione temporis , locorum et personarum , iitpote 
rationali naturae , quae semper , ubique , et in omnibus etiam 
imperantibus et belligerantibus est eadem , ab omnipotenti Deo 
per participationem rationis divinae sapientiae ordinantis impre^ 
sa ; unde non nisi per turpissimam assentationem ausi sunt pseiido- 
politici nostri summos principes et belligerantes hac lege solvere. 
Id vero confirmatur ulterius etiam ex eo , quod hujusmodi ho- 
mines sive considerentur respectu ad Deum, sive ad alios aequali 
potestate praeditos, sive ad coeteros homines sibi subjectos et 
non subjectos , tam ratione eorum oflicii et conditionis , quam uni- 
versalis totius humanae societatis boni , aequali vel longe majori 

* (i) Orn/ion, pro MUone c»p. 4* 

( 3 ) Vide dicla artic. praecedenti n. 65. in rc^pons. ad Instant. 

(3j EpistoL ad Romanos cap« q. v. 14 . 
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necessitate (iitpote qui majori potestate praediti, plus mali ma- 
joremque boni communis et particularis jacturam , si exleges 
fuissent , ca e teris praestare valent j legibus naturalibus dirigendi 
ac obligandi erant; ne videlicet divini sapientia et providentia 
deesse videretur in his , quae maxime ejus ordinationem ac cu- 
ram ex sui natura requirunt- 3", eam esse sufficienter humano ge- 
neri promulgatam , tura quia nemo pleno rationis usu prae- 
ditus , generalia hujus legis principia , seu primi praclica ra- 
tionis dictamina unquam ignoravit , sicut tota humana docet hi- 
storia (I), quamvis nonnulla eorum a plerisque populis barbaris 
plus minusve detiirpata fuerunt ; cum etiam quia nequit invin- 
cibiliter ignorari , dari quemdam sapienlissimum , omnipotentem, 
et beneficum humanae rationalis naturae conditorem et guberna- 
torem , qui eam, ad convenientem sui finis adeptionem, legibus 
communivit. Omnia haec eleganter expressit Tullius (2) dura ait: 
„ Est quidem vera lex recta ratio naturae congruens ; diffusa 
„ in omnes , constans , sempiterna ; quae vocet ad officium jii- 
„ bendo , vetando a fraude deterreat ; quae tamen neque pro- 
,, bos frustra jubet aut vetat , nec improbos jubendo aut vetando 
„ movet. Huic legi nec obrogari fas est , neque derogari ex hac 
,, aliquid licet, neque tota abrogari potest : nec vero aut per sena- 
,, tum aut per populum solvi hac lege possumus : neque est qiiae- 
„ rendus explanator aut interpres ejus alius : nec erit alia lex Ro- 
,, mae , alia Athenis; alia nunc, alia posthac ; sed et omnes gentes 
,, et omni tempore una lex et sempiterna et immutabilis con- 
,, tinebit ; unusque erit communis quasi magister et imperator 
,, omnium Deus; ille legis hujus inventor, disceptator, lator; 
„ cui qui non parebit, ipse se fugiet ac naturam hominis as- 
„ pernatus , hoc ipso luet maximas poenas , etiamsi cetera sup- 
,, plicia , quae putantur , effugerit ,, (3) . 


(i) Vide leslimonluiD Tutiii superius allaiuin Part. i. cap. i. ariic. 3. 
oum. 5o. , 

(i) De RepubUca. Fiagmcntorum libr. o.cap. ui. proulrercrl Laclau- 
tius Divinar. Inslilulion. libr. 6. cap. 8. Vide horum ftagmeniorum De 
re publica collecllonein et edillooem ab Emioeal, viro Aogeto Majo fa- 
ciam Hornae i8aa. 

(3) TeiliiDOoium istud Tullii omnia legis naturalis constitutiva quin 
et alias proprielales a nobis inferius exponendas comprebendil. Porro quae hic 
modo diximus pluribus hac de re quaesiionibus proponendis simul salisfacionl. 
1 °, vindicatum csl jus Dei legem hominibus imponendi. , eiusdem ju- 
ris sive potestatis veri characteres falsis titulis exclusis assignati fuerunt, 
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69. Opponunt 1°. Etiam bnila animalia participant de ra- 
tione divinae sapientiae ordinantis ; ergo et ipsa siibjiciim- 
tnr proprie dictae legi. Deinde , qnia homo est maxime sui ju- 
ris , seu liber , minus cunctis entibus legi subjiciendus erat ; 
praesertim quod per legem impositam , nimis donum libertatis 
coarctarelur. 

Resp. ad l”. Bnita animalia irrationali dumtaxat modo 
participant ralionem divinae sapientiae ordinantis ; unde eonim 
ordinatio legis tantum physicae denominationem habere potest , 
non autem moralis , i\»a.e necessario postulat subjectum liberum 
ac proinde rationale. 

Ad 2". Evideniissinia ratio palam ostendit, voluntatem abso- 
lute liberam nulli legi subjectam et tamen recte ordinatam, illam 
tantum posse esse cui rectitudo est essentialis, quaeque proinde ipsa 
sibi lex est , qualis uni et soli Deo convenit : voluntati autem 
creatae et liberae , ntpote defeclibili , maxime conveniens et bo- 
num quin et necessarium fuit subjici, et dirigi a lege praeser- 
tim naturali et divina , quae absque periculo erroris rationalem 
creaturam in proprium finem ordinat. Haec porro subjectio hu- 
manae voluntatis eam apprime perficit, quin donum illius libei^ 
tatis imminuat ; cum et non experiri aut non habere necessita- 
tem moralem dirigendi actiones suas ad assequendam propriam 
felicitatem, non est perfectio sed imperfectio, et libertas volun- 
tatis creatae nulli legi subjecta , non est libertas sed licentia. 

Instant. Humo cum primum oritur non est compos ratio- 
nis , ideoqiie incapax legis; oritur itaque exlex , dictata vero 
practica rationis sunt fructus sponte adulescentes ex ipsa nostra 
rationalitate. Praeterea , etsi quaedam voluntas Dei circa hujus- 
modi dictamina supponi possit , tamen quia lex non habetur nisi 
talis voluntas legislatoris intimetur, nibiique est quod necessitat 
Deum ad hanc intimationem, cum sit liber ; nequit ex ratione 
constare legem hanc latam fuisse. Quid quod? Si hoc constaret, 
lex divina positiva seu revelata circa praecepta moralia , foret 
dicenda inutilis. 

Respon. ad l". Conformatio rationis in concreto, sen dispo- 
sitio animi rationalis ad practica dictata habenda, optime con- 

3° . exisleniia legis niluralis adstnicta. 4° . eiusdem legis vera el propria 
ratio constituta, 5," universalitas absoluta indicata. 6," promulgatio sufficiens 
vindicata: quamquam haec postrema melius adhuc innotescet cz dicendis 
capite sequenti de pei spicuitate ejusdem legis naturalis. 
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cipi potest in animo etiam diim actuali usu rationis destiliiitiir 
vel impeditur , ut enim observavimus superius (1)^ lex naturalis 
spectata quatenus in subjecto non solum potest considerari in 
actu sed et in vi seu potentia babitiialiler sive permanenter in 
rationali animo nostro exislenie ; unde patet , falsum esse ani- 
mum oriri , vel quandoque saltem esse simpliciter exlegem. 
1’ractica vero et actualia rationis nostrae dictata , sunt utique 
fructus spontanei ipsius rationalitatis , quatenus non sunt neces- 
sario concipienda instar idearum ingenitarum ; non autem ita spon- 
tanei, quasi non penderent a participatione rationis divinae sa- 
pientiae ordinantis, vel possent non dicere respectum ad Deum 
ut legislatorem ; aut quasi etiam quoad potentiam non perli- 
nerent ad necessariam naturae nostrae constitutionem. 

Ad 2.** Sicut supposita prudenti providentia et gubernatio- 
ne divina circa homines, non poterat Dens non velle ordinatio- 
nem suae sapientiae eorumdem rationi participare , ita consequen- 
ter vi ejusdem providentiae non poterat non velle ejusdem ordi- 
nationis manifestationem, quod tantum significare potest in casu 
praesenti intimatio ; quam ipsum judicium rectae rationis , insi- 
tum naturaliter hominibus sufficienter indicat , vel ex eo quod 
doceat talem divinam providentiam , quae Deum decet , estque 
moraliter necessaria ad plenam dominium ejus , et debitam su- 
bjectionem hominis ad ipsum, in qua providentia haec legislatio 
continetur. 

Ad id quod postremo loco additur dicimus primo , nonne 
firmior est veritatis cognitio duplici potias quam nno cognitionis 
medio comparata, et motivo certitudinis sufiulta? Deinde inti- 
matio per legem divinam positivam moralium praeceptorum , etiam 
sola ratione cognitorum , prodest saltem ad arguendam humanae 
mentis et cordis perversitatem ut ait S. Augustinus (2) : Ne 
sibi homines aliquid defuisse quererentur, scriptum est in 
tabulis quod in cordibus non legebant. Non enim scriptum 
non habebant , sed legere nolebant. 

70. Opponunt II”, cum Christiano Thomasio et Fleischero 
contendentibus ordinationem divinae sapientiae non praeceptis sed 
monitis et consiliis dumtaxat constare. 1”, quia ratio sibi reli- 
cta nescit , quod Deum debeat concipere ut regem aut dominum. 


(I) Initio halus partis et capitis n. 58. 
(a) la psalm. 5j. n. i. 
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2“, quia sapientis est magis concipere Denm nt doclorera juris 
naturae , quam ut legislatorem , potius ut patrem , quam ut do- 
minum ; doctoris autem et patris jussa, potius sunt consilia quam 
imperia. 3", quia si concipiatur Deus ut dominus im|ierans, vi- 
deretur suam utilitatem more despotico quaerere. 4", si consu- 
lamus agendi modum et conscientiam , dum ex. gr. res neces- 
sarias ad vitam prosequimur , noxia declinamus ; vel dum leges 
naturales aut honesti regulas sectamur , mox deprehendimus , 
nos non jussa quaedam alterius exeeutioni mandare , sed neces- 
sarium naturae instinctum seipii , qui nos docet , haec ad no- 
stri conservationem, vel ad felicitatem et tranquillitalero vitae pei'- 
tinere. 

Respond. neg. Anfec. cujus probationes, sunt merae et gra- 
tuitae asseriiones. Ad l”. et T‘. dicimus id falsum esse, ut pa- 
tet ex fundamento , et ex eo , quod secus ratio sibi relicta ne- 
que scire deberet, Deum esse hominis creatorem , conservatorem 
ac gubernatorem , cum quibus notionibus immediate nectitur con- 
ceptus supremi Domini ac regis ; cujus quidem summa perfectio 
ac bonitas , praebet quoque rationem spectandi ejus regimen tam- 
quam sapientissimi ductoris , vel magistri et amantissimi patris, 
at non excludit aequalem necessitatem agnoscendi in ipso veram 
rationem domini , legi>latoris , ac judicis cui suae .sapientiae or- 
dinationes nequeunt esse indifferentes. Linde et quod ex secunda 
assertione infertur , non valet nisi sermo esset de doctore et pa- 
tre , qui non est simul princeps , vel qui non agit ut princeps 
et legislator ; quamquam etiam patris ordinationes , filium ad 
finem honestum, vi paternae auctoritatis, dirigentis , non sunt 
communiter mera consilia sed jussa , veram obedientiam ex par- 
te filii postulantia. 

Ad 3”, negari debet suppositum quasi non daretur medium 
inter dominum imperio arbitrario et despotice subditos guber- 
nantem , omniaque etiam cum oppressione subditorum in propriam 
utilitatem trahentem, et merum doctorem vel consiliarium moni- 
ta aut consilia dumtaxat praebentem. Hoc utique sapientis et 
recta ratione utentis est , exhibere sibi , uti debet , Deum sa- 
pientissiina sua dispositione et imperio etiam in ordinatione crea- 
turarum ad gloriam suam , tamquam ad unicum finem operis se 
ip.so dignum , earum dignitati et utilitati potius quam .suae, ciun 
nullius rei sit indigus , consuluisse. 
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Ad 4" antecedentis probationem quod adfcrlur , silum est 
in mera confusione eorum, quae apprime sunt distinguenda; aliud 
namque est , quod dum quis sola sensiliililale illectus cibum e\. 
gr. aut potum sumit , nihil in huc intendat praeter satisfactio- 
nem exigentiae naturae et implicite ejusdem naturae conservatio- 
nem ; aliud vero quod reflexe et ex rationis praescripto operans 
nequeat vel non debeat in his aut similibus actibus agnoscere, 
se non esse vitae suae dominum, ideoque sibi incumbere onus 
sive debitum honestis mediis eam conservandi : contrarium qui 
statuit, eamdem brutis ac hominibus conditionem assignat. Si- 
militer aliud est , quod dum quis regulis honestatis obsecundans 
cohibet se ex. gr. a sumenda vindicia , vel subvenit necessitati 
aliciijiis egeni, possit id dirigere ad aliquam etiam hujus vitae 
felicitatem vel e. g. animi tranquillitatem assequendam ; aliud ve- 
ro , quod in nullo casu ac circumstantiis idipsum praestandi, ne- 
cessitatem ac debitum, seclusa etiam praesentis vitae felicitate, 
agnoscere valeat : quod postremum falsum est. Tandem nimis 
perniciose impulsus necessarius ad ponendas quasdam actiones mo- 
rales seu sensus moralis , simpliciter instinctus naturae ap- 
pellatur, cum instinctus sensitivus tum ratione objecti tum fre- 
quentis oppositionis cum sensu morali toto genere ad invicem 
discriminentur (1). 


ARTICULUS III. 

DE LEGIS NATUBALIS SANCTIONE 

71. Ad intrinsecam legis naturalis constitutionem, praeter 
dicta de ejus fundamento , ubi ratio essentialis ejusdem con- 


(i) Victe dicta superius ( part. i, cap, u. ariic. 4. n. 5u et 53 ) . 
ubi ostendimus sensum moralem in ipsa nostra rationali natura fundari, 
ideoque speclaoduui et vocandum esse insliticluni rationalem, non vero sen- 
sitivum. Hoc insuper utiiusque discrimen apprime notandum esi. Inslinclus 
sensitivus (qui lamen in bomiuibus propter euium ordinationem ad vitam 
scKialem et donum rationalitatis est exiguus io cooiparatioMe ad pleraque ani- 
malia bruta ) respicit dumtaxat quasdam e. g. propensiones ad actus con- 
servationi vitae animalis positive ioseivientes . vel horrorem ab aliquo la- 
psu , sensibili dolore elc. e contra sensus moratis poirigil se ad objecta 
mere intellectualia , qualia sunt , e. g. confurmitas Vel delorniitas alicujus 
actionis a regula morum , quam sponte adprobamus vel reprobamus, pro- 
sequimur Vel refugimus. Praeterea quod secundum seusuiii moralem est 
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ceptus et obligationis principinm ; et de existentia , ubi ejusdem 
promulgatio ac universalitas hand difficile fuerunt determinata, 
perlinet (|iiuqiie sanctio id est, detemunatio praemii , et prae- 
sertim poenae rependendae custodientibus aut violantibus 
legem ; sive tandem ipsum essenlialem legis conceptum ingre- 
diatur , sive tantum ad quamdam majorem ejusdem legis aucto- 
ritatem vel firmitatem et pnideniem legislatoris agendi modum, 
sit necessaria. A quare possumps etiam in praesenti quaestione 
praescindere. Quamvis autem exemplum humani superioris cujus 
legibus ipsius subditi revera obligarentur, etsi ipse ob aliquam 
causam praemii aut poenae , pro custodia vel violatione legis, 
retribuendae , potestate destitueretur , videatur minime repugnare; 
id tamen forte inde tantum oritur quod humano legitimo supe- 
riori teneamur obedire vi ipsius naturalis legis, quae habet adne- 
xam sanctionem quam nemo , etsi humanam declinasset , effuge- 
re valet ; quodque in hac suppositione non de impositione ( quae 
solet s|>eclari tamquam indicium sincerae voluntatis obligandi) sed 
de execiitione sanctionis dumtaxat agatur , ipsiusqne insuper exe- 
cutionis impedimentum a voluntate superioris statuatur independens. 
Si vero defectum sanctionis apprehendas manare ab imbecillitate su- 
perioris vel a nou sincera voluntate obligandi , stalim ratio de- 
tegere poterit molivum legem illam non considerandi ut legem 
aut cum mero consilio confundendi. Verum quidem est legisla- 
torem sive superiorem habere posse aliud medium, praeter san- 
ctionem , manifestandi sinceram suam voluntatem obligandi sub- 
ditos ; at hac etiam manifestatione supposita, si omnis approba- 
tio custodiae et reprobatio violationis legis statuatur ex parte 
superioris deesse, jam subditi saltem de consequenti poterunt re- 
ctissime eam non considerare ut legem. Neque addas , quod si 
lex illa justa et cum exigentia ordinis naturalis conveniens sup- 
ponatur, jam exclusa etiam sanctione adesset ratio eam haben- 
di pro vera lege. Etenim exceptio ista nil valet, si ipsa exi- 
gentia ordinis naturalis rationem verae legis non contineat ; si 
autem continere dicatur, quaestio reducitur ad id quod superius 
diximus de obligatione obediendi humano superiori vi ipsius le- 
gis naturalis. 

graiiiin , evaclil ficqiienlcr molesluin relate ad instmctiim senstfivum . ct 
viettsim . sic porrigere niamim cailenli , opem ferre purulciilo aegroto ra* 
lluni placel, displicet scnsibiliuii: conliarium accidit dum quis e. g. inor<* 
clinatae cuncupiscculiac IVacita iclaxare contendit. 
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Atqoe haec valent quoque relate ad necessitatem sanciionis 
in conceptu essentiali divinae legis; nisi quod relate ad Deum 
haec alia iieri posset exceptio , scilicet , videri nullam esse in 
hoc repugnantiam quod Deus aliquid juberet , hominesque tene- 
rentur illud praestare , ideo nnice quia Deus vult et Jubet. Ve- 
rum istud in primis saltem relinqueret intrinsecam sanctionem ex 
rei natura manantem. Deinde , quia si Deus circa illius jussi 
custodiam aut violationem indifferens esse supponatur, a fortiori 
illud hominibus tamquam qnid indifferens debebit videri ; et prae- 
terea tale praeceptum aut lex consentaneum non foret saltem prae- 
senti constitutioni hominis , ordinati ad agendum ex motivo pro- 
priae felicitatis. 

Porro sanctio potest spectari vel tamquam intrinseca , quae 
scilicet ex ipsa ennformitate vel defurmiiate actus a lege , instar 
ciijusdam praemii vel poenae in approbatione vel reprobatione con- 
sistentis , dimanat ; vel extrinseca in bono vel malo aliunde 
proveniente sita. Utraque similiter sanctio pro praesenti aut pro 
futura vita potest et debet considerari; et vel sufficiens ac per- 
fecta , quae scilicet meritum vel demeritum adaecpiet , hominem- 
que ut par est ad legis custodiam impellat, et ab ejus viola- 
tione deterreat; vel e contra »/WM^«e/w ac imperfecta. Nos ut 
appareat ex hac etiam parte legis naturalis perfectioni nihil dees- 
se , utque Auctoris codicis naturae , aliorumque receniionim in- 
saniam , arbitrantium poenarum impositionem cnm idea Dei pu- 
gnare , vel saltem lumine naturali probari non posse, coerceamus, 
sequentem statuimus propositionem, supposita animi nostri na- 
turali immortalitate (1). 


(i) Si quis forte irbiireretur non posse bic i nobis supponi eniina- 
rum iniiuoruliliiein , eo quod haec soteal a quibusdam melaphysicis ex 
ipsa necessitate praemii et poenae io attere vita retribuendae prubari . is 
animadvertat oportet plura alia diversa ad eamdem rem evincendam babe- 
ri aiguinenta , ideoque illud non esse necessario urgendum. Quod si iii 
■nelapbysica inter caeleras alias tali etiam probatione quis usus fuisset . 
deberet ab eadem in praeseuti quaestione praescindere sive eam non conside* 
lare. Praeterea hujusmodi probatio , cum meritam et demeritum bumana- 
rum actionum ratione sui sit quid bniluin nec proinde postulet duraiiu- 
nem praemii et poenae nisi friiitam , per se sola animarum immorlaliialem 
minime evincit : ex ea enim sequeretur dumtaxat animos nusirss post prae- 
sentem vitam debere esse ad aliquod temptts superstites. 
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PROPOSITIO 

Deus adjecit naturali legi sanctionem non modo 
imperfectam ct pro praesenti vita , sed etiam 
perfectam quae futuram vitam respicit. 

72. Probatur assertio quoad primam pariem. Et 1°^ qni- 
drm , cum leges naturales illa praclica rationis principia com- 
prehendant, quae ordinem rationis tum ad se ipsam , cum relate 
ad Deum et ad alios homines sive seorsim sive in societate con- 
siiliilos, respiciam; cumque hujus ordinis custodia omne genus 
virliitiira inducens , majorem ptirioremque, quae in vita praesenti 
especiari potest , felicitatem secum ferat ; et e contra ejusdem or- 
dinis frequens violatio omnimodam vitae perturbationem ac infe- 
licitatem inducat : patet legem naturalem , secundum divinam prae- 
ordinationem , secum ipsa ferre aliquod naturale suae observatio- 
nis praemium et violationis poenam , sive intrinsecam sanctionem . 

2°. Qiiae lege naturali sunt prohibita rectae rationi et con- 
scientiae adversantur ; quae vero praecepta , eidem apprime con- 
veniunt : hinc autem moraliter fit , ut legi obsecundantes interius 
gaudium , suavem laetitiam ac tranquillitatem es recte factorum 
approbatione , adversantes e contra , internam confusionem , ama- 
ram tristitiam ac suimet ipsorum horrorem ex tacito judicio con- 
scientiam sceleris improbante, experiantur. Unde et Seneca (I) 
rectissime inquit : Malitia ipsa maximam partem veneni 
sui bibit ; et S. Augustinus (2) : Jussisti Domine et sic est, 
ut omnis animus inordinatus poena sit sui ipsius. Harum 
porro aflectioniim inlemum sensum cum non sit in hominis po- 
testate prorsus extinguere aut immutare , consequens est, ut in- 
ternae ac naturalis cujusdam eammdem legum sanctionis ratio- 
nem talis sensus innuat, praesertim quod ad agnoscendam talis 
suae conformationis ac institutionis dependentiam ab alio , quem- 
libet naturalis ratio necessario impellat. 

3“. Ex ordinatione profecto divina et non aliunde factum 
videmus , ut malum physicum cum malo morali , et bonum 
physicum cum bono morali sint communiter et quasi natura- 


(i) 8a. 

(j; Conjession. Ilb. i. 
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liler connexa ; sic e. g. moderatio passionum et virins temperan- 
tiae non modo perficiunt animi facultates , sed etiam vegetiiiii fu- 
mant valetudinis statnm , vitamque diuturniorem atque ad omnia 
domesticae et civilis vitae munia obeunda idoneam reddunt : secns 
ac ingluvies e. g. et libido , quae praeter oppositos effectus , aliis 
quoque hominibus si ab iis deprehendantur , nos invisos atque 
despectos efficiunt. Quin etiam peculiari pariter divinae provi- 
dentiae dispositione fieri solet, ut frequenter media improportio- 
nata sed ad normam justitiae et honestatis adhibita , optatum et 
felicem exitum sive finem halveant ; iniquitatis vero ac injustitiae 
conatus ad regulas artis apprime concinnati, effectu suo turpiter 
iilentidem frustrentur . Haec vero omnia eanimdem naturalium 
legum aliqualem praesentis etiam vitae extrinsecam sanctionem 
salis snperque patefaciunt. 

73. Parum autem proficies dicendo , etiam vitia legumque 
violationes suam voluptatem et gaudium habere , injustitiamque 
haud raro multum commodi et emolumenti afferre : deinde plu- 
rimis hujus mundi malis aeque bonos seu naturalis legis custo- 
des , quam malos obnoxios esse. 

Respond. ad l”. Haec et similia probant dumtaxat , hujus- 
modi sanctionem perfectam et sufficientem non esse , quod liben- 
ter concedimus , ipsiqiie mox probaturi sumus , minime veru vim 
nostrae demonstrationis elevant ; siquidem praecipua argumenta 
allata pondus suum retinent, cum fundentur in illis bonis ac malis 
quae virtutem vel vitium pedisseqiia ac fideli ratione comitan- 
tur. Habent quidem vitia qualemcumqiie voluptatem et commo- 
dum , at cum amara recordatione et stimulis conscientiae conjun- 
cta , et ita comparata , ut fretiuenter propter unius vebemenlioris 
cupiditatis impeditam satisfactionem moeror exortus, eorum etiam 
gratissimum sensum vel penitus extinguat vel in majoris angu- 
stiae causam convertat ; gaudium vero , voluptas et emolumenta 
ex virtute pnigenita , puriora sunt magisqiie stabilia et sincera , 
iitpoie simili vicissitudini haud subjecta , atque bonae conscien- 
tiae testimonio et suavi recordationi , se esse tales quales ex ra- 
tionis praescripto esse debent , sociata. 

Hinc ad 2”*. idem fere dicendum est. Etenim inter ipsa mala 
aerumnasque naturae humanae inhaerentes , vel ab accidentalibus 
eventis dependentes , quibus frerpienter non secus probi ac im- 
probi afficiuntur, maxima est probitatis et virtutis utilitas : vir 
uaimpie moderatae mentis plera(pie eorum malorum vel praevertit 
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vel amovet , quae declinare non valet eomm vim retnndit aeqno 
animo tolerando. Unde sapienter inquit Isocrates (1) : Nihil ma- 
gis rationi adversatur , quam eorum opinio , qui quamvis 
existiment justitiam in se pulchriorem Diisque acceptio- 
rem esse quam injustitiam , nihilominus sibi jingunt ita 
lomparatas esse humanas res , ut ex improbitate plus hau- 
riatur emolumenti quam ex honestate. 

74. Quamvis autem generatim loquendo , virtus vitio nativo 
suo splendore praecellat, bonaqiie illam subsequeniia , et mala 
ex vi:io parta , felicitatis aut infelicitatis statum constituendo , san- 
ciii-nem quamdam legum divino-naiuralium praeseferant ; attamen 
haec est tantum imperfecta et valde insnfSciens. Etenim sanctio 
perfecta talis esse debet ut semper ac in quolibet casu creatu- 
ram rationalem valeat, quantum in se est, sufficienter determi- 
nare ad legis custodiam ; quod fieri nequit nisi per repraesenta- 
tionem hujusmodi boni et mali , quod proprium et innatum per- 
fectae felicitatis amorem respiciat , quodque instar praemii vel 
poenae custodiam aut violationem legum subseqiiens , utriusque 
intensioni sit ex aequo proportionale ; et quidem ita ut longe majus 
debeat esse praemium aut poena quae proponuntur, quam sit de- 
trimentum subeundum , aut difficultates superandae io fideli ac 
integra legum observatione. 

Porro supra dicta vitae praesentis sanctio talis non est , nec 
enim in praesenti vita gradiii ac intensioni virtutis aut malitiae, 
respondet semper gradus felicitatis aut miseriae praesertim pro- 
portionatus ; impiorum namque animus mali patrati consuetudine 
obdurescens , minus ' aculeis conscientiae torqnetur ; pessimi effe- 
ctus alienae malitiae ac injustitiae , piiblicaeque aerumnae aeque 
bonos ac malus communiter vexant i imo non raro ipsa probo* 
ri>m justitia ac fidelitas , invidorum odia , calumnias ac perse- 
cutiones non modo sustinere cogitur, sed armatam adversum se 
ipsam humani judicis manum illam formidat, a qua suam defen- 
sionem et praesidium praestolabatur (2). Quam denique utilitatem 


(i) Orat, dt permutatione. 

(3) Ne ex his qu»e modo diximui . de freqaeoti proborum iofeliciiale 
Vtriisque terumnis aique oppressionibus quibus io vila praesenti subjiciun- 
tur , adversus divinam pruvideutiain quidquain inferatur , quasi nempe de 
probis curam non haberet • improbos autem in meliori aut saltem iti ae- 
quali cum ipsis coudiliooe couslitucret . ridendae suul validissimae hujus- 
modi divinae pcriuiisioois atU disposiliouis ratiooet, quas facile rcpeiica 
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Tei praemioin bona hujus vitae possunt alTerre illi , qui in custo- 
diendis naturae legibus ^ famae ^ sanitatis , vel etiam ipsius vitae 
jacturam quandoque patitur (1)? Restat igitur ut saltem pro fu- 
tura vita naturales leges perfecta sanctione non destituantur , quod 
in altera assertionis nostrae parte proposuimus quodque superest 
modo proliandiim. 

75. Probatur itaque assertio quoad secundam partem. 1”. Sua- 
dente ipso naturali lumine rationis ex probata nuper insufficien- 
tia sanctionis quae in praesenti vita habetur^ sponte sua fluit eam 
perfici debere in vita futura , ne ordo divinae sapientiae insipien- 
ter constitutus , et homines aptissimo ac unico , spectata eorum 
natura , medio quale est efficax praemii ac poenae repraesenta- 
tio ad finem suum assequendum , destituti esse dicantur. 

2". Certum est , legum naturalium observationem mentis hu- 
manae facultates in dies perficere , eartimqiie legum violationem 
easdem facultates deturpare, iisdemque legibus tamquam mediis 
hominem a Deo dirigi ad assecutionem perfectae felicitatis quae 
in praesenti vita minime obtinetur ; cum itaque perfectio illa aut 
deturpatio facultatum , non nisi cum exitu vitae praesentis et ob- 
servationis aut violationis naturalium legum , complementum ac- 
cipiant , consequens est ut Deus , cujus et justitia naturalium do- 
norum usum et abusum nequii ex aequo pensare et sapientia haud 
indifferentem mediorum cum finis assecutione proportionem deter- 
minavit , necessario debeat conservatores legum per certam per- 
fectae felicitatis adeptionem , violatores per ejusdem amarissimam 
amissionem , tamquam vero praemio et poena afficere. Cum aii- 


in Melaphytica (vol. i. Theolog. na/ur. cap. a. ariic. 5 . prop. a. nn. 71. 
73. 74. 75. et cap. 3 . art. 4. n. 91 ). 

(1) Haec quae diximus omnes tres sanclionis species praecedenti n. 
^3. exposilat Comprehendunt, Et xene, quamvis impii stimiiios conscim-* 
tis« nequesot prorsus cxlinguere s cos lanteo reluodunt . hinc tslis san- 
ctio neduQi pro ratione majoris numeri scelerum non augetur sed iinmi- 
ouilur; sicut cliato io viris probis majoribus virluiuni ac boni moralis 
grsdibus oon sempcr respondet major intrinseca approbatio gaudiumque 
cooscieniiae. Similiter malum physicum quod solet subsequi m.ilitm mora- 
le«a vaferrimis impiis plerumque declinari potest ; cum e contra etiam illi 
qui c* g. temperantiae virtutem apprime colunt cum infirma valetudine in- 
terdum luctari coguotur. Ut demum oihil dicamus de extraordinaria illa 
impiorum conaluam repretsione , ouae vel ex hoc ipso quod admodum 
raro accidat . p0r se insufficientiam hujusmodi sanctionis satis Miperque de* 
clarat. 
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leiQ hoc crcaluri» rationalibus obveniat; non ex necessitate eorum 
essentiae et operationis , sed tantum ex naturali ordinatione et 
libera eoniin electione , sicut meriti aut demeriti veram rationem 
supponit; ita naturalis ac verae sanctionis propriam conditionem 
continet. 

3°. Naturalium legum impositio , est evidentissimiis rectitu- 
dinis divinae voluntatis ac sapientiae elTectiis ; carum proinde cu- 
stodiam, ut superius probatum est (1), Deus sincera ac necessaria 
voluntate praecipit vctaiqiie violationem : jam vero si nullam ea- 
rumdem legum et piueserlim perfectam sanctionem Deus consti- 
liiissel , exeeutionem sui decreti velut in beneplacito hominum re- 
liquisset, seque de eurum ac ordinis a se constituti bono parum 
sollicitum esse probaret ; quod idem esset , ac legi suae saltem 
extrinsecam elbcaciam adimere, et eam instar meri consilii spe- 
ctare. Praeterea Deus hac ratione similem se exhiberet ( qiiod nefas 
est supponere ) illi humano principi ac legislatori , qui ex ae(|uo 
pensaret subditum fidelem et obsequentem ac praevaricatorem et 
contumacem. 

4”. In ordine rerum physico , omnes eventus inordinationem 
quamdam inducentes , videmus esse redactos seu subordinalos ad 
ejusdem ordinis slabililatem magis magisque firmandam ; si itaque 
moralis ordinis violatio per sanctionem et quidem perfectam , in- 
fallihiliter , exacte et complete non restitueretur , ordo moralis 
physico ordine imperfectior , nec hnmanae naturae sufficienter ac- 
coiuinodatus foret ; quod est contra divinam sapientiam et bo- 
nitatem. Oiiod magis adhuc confirmabitur si animadvertas , iu 
praesenti vita non modo virtutem passim sine adaequato praemio , 
vitium sine adaequato supplicio remanere , sed etiam illam in 
damnum sui cultoribus istud in emolumentum delinquentibus in- 
terdum cedere ; homineraqiie liberum ac essentialiter naturali legi 
subjectum , teneri reddere rationem de actibus suis praesertim in- 
ternis , qui in vita praesenti humanum judicium communiter ef- 
fugere solent. 

h°. Tandem haud exiguum pondus hac in re habet , vetu- 
stissima atque universalis omnium gentium consensio, in admit- 
tendis praemiis et poenis alterius vitae , juxta meritum nempj , 
vel demeritum actionum vitae praesentis , quae colligitur vel ex 
ipsis fabulosis ethniconim narratiouibus , atque poetarum figmen- 


ti) Aiiicul. praccedeati o. 67. 
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lis, circa sediini , qaalitalem aliave adjuncla horum praeinioi tim 
ei poenarum. 

76. Allatae probationes evincunt simul futuram alterius vi- 
tae legis naturalis sanctionem debere esse perfectam, id est in suffi- 
cienti praemio ac poena constitutam : poena autem ista non satis 
exhiberetur per meram exclusionem a felicitate , nisi haec exclusio 
cum statu positivae infelicitatis supponatur sociata : qui enim na- 
turales violant leges , praeter neglectum tendentiae in proprium 
finem , positivae inordinationis reos se constituunt. Porro suffi- 
cientia haec poenae constituentis sanctionem, vel respicit dum- 
taxat efficaciam motivi ad prudenter agendum requisiti , et a le- 
gum violatione ut par est abstrahentis , et sic spectata forte non 
postulat ejusdem poenae perennitatem ; vel sumitur relate ad prae- 
sentem humanae naturae conditionem , per oppositionem ad sta- 
tum perfectae felicitatis ac praemii , et gravitatem demeriti seu 
offensae , quae ex naturalium legum violatione in Deum legisla- 
torem redundat , atque respectu ad irreparabilem ex sui natura 
ordinis perversionem inductam ab eadem gravi offensa , et tunc 
videtur necessario postulare aeternitatem poenae constituentis san- 
ctionem perfectam ■, quod postremum si opus foret adstruere , et 
ab incredulonim oppositionibus vindicare , id facile praestaremus 
ope notionum in nielaphysica (I) expositarum , quaeque etiam fa- 
cile ex nuper dictis sive indicatis erui possunt. Nunc itaque oc- 
currendum est dumtaxat iis quae contra legis naturalis sanctionem, 
qnaeciimque tandem sit poenarum duralio, |iossent opponi. 


(i) Viite si vscal liajusroodi nollones (vol. i. Psyckolog cap. i. 
Mlic. 4- p>up. 0. n,a8. in respoiis. ad S-*, et \n notis ibidem positis), ubi 
haec argumenta uberius enuclcantar Clquc salis quibusdam impioruiii op- 
positionibus, quas urgent contra poenarum perenultaleiii. Puno facta liaic 
animadversio ciica suflicientinm et perfectionem sanctionis alterius vitae , 
suppeditat modum non declinandi sed sutvendi (si quis proponeret) se- 
quentem difficultatem ; vel alterius vitae sanctio , qnain vindicatis, suppo- 
nitur perennis, vel dumtaxat ad tempus diaaliira, si primum, erit contra 
rationem , ex parte aelcinilaiis pocnaium : si alterum , ciit insuOiciens , 
olpole facile contemnenda. Palet autem in hoc argumento negandam esse 
primam minoris itlationem , alteram vero juxta id quod indiravimus, di- 
stinguendam ; etenim si sola ratio sufficientis motivi ad pruileiiler agen- 
dum seque a tegis violslionc cohibendum consideretur , sanctio cujusdani 
poenae gravis et salis diuturnae, licet non perennis . videtur suffi- 
cere : quis namque sanae luentis posset censere se prudenter agere le- 
ges violando proprioque appetitui salisfaciemto . si certo sciret sibi , pro 
bac legum violatione cl brevissima praesentis vitae volnpiale , lucodara 
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Alqiie hie io primis locam habere possunt difficultates jam 
alias solutae (1), scilicet , nullum esse apud Deum meritum hn- 
manarum actionum , eo quod omnia nostra Deo debeamus , ni- 
hilqiie illi tribuimus unde retributionem possimus expectare ^ etc. 
eas itaque si proponerentur solves ex dictis ibidem. Si vero quis 
opponeret , virtutem esse sibimetipsi praemium ratione nativae suae 
pulchritudinis , intimi gandii etc. vitium sibimetipsi poenam ra- 
tione suae turpitudinis^ angoris animi etc. facilis est responsio 
ex fundamento ; talem nempe sanctionem inadaeqiiatam et insuffi- 
cientem esse. Quis enim dempto omni praemio et poena vitae fu- 
turae , sentiet se ad virtutis cultum et fugam vitii sufficienter im- 
pelli , in arduis praesertim et cum praesentis vitae felicitate pu- 
gnantibus adjunctis P Nonne praemium et poena , etiam ad hu- 
manarum legum custodiam > est efficacissimum adjumentum? 

77. Dici qiio(|ue potest I”, nullam Deiira habere rationem 
infligendi poenam, cum transgressione legum nullatenus offendatur, 
neque haec ipsi displiceat cum non fiat contra, prarter 
voluntatem; si enim 'vellet posset illam impedire. 2". Necessita- 
tem hanc sanctionis et poenae inferre ex justitia et sapientia di- 
vina , idem est ac instar humanarum perfectionum Dei attributa 
considerare , quod est indignum Deo, praesertim cum ut auctor 
codicis naturae ait , idea entis infinite perfecti , infinite- 
que boni excludat plane ideam entis vindictam aman- 
tis ; absurdumque sit supponere tale ens crudeli reos torquendi 
exercitio oblectari. 

Respond. ad l”*. Neg. assertum quod probationes non evin- 
cunt. Deus quidem peccatis seu violatione legum nullatenus of- 
fenditur, quatenus intrinsecam aliquam status sui mutationem non 
admittit nec aliquid de sua perfectione et beatitudine eidem de- 
trahitur; minime vero non offenditur, quasi talis violatio pro ipso 
indifferens foret ; etenim creatura sic agendo , quantum in se 
est positive inhonorat Deum, detrectans debitam subjectionem re- 
ctissimae ejusdem voluntati : quod pariter vere displicet Deo , 
non quidem per molestam quamdam ac intrinsecam displicentiae 

esse gravissimam poenam , etsi per plura e. g, anoorum millia dumtaxat 
duraturam? Quod si alia modo indicata saociioois adjuncta coosidereDlur 
eam debere esse perennem manifeste infertur ; et tunc occurrendum es| 
quoque impiorum sophismatibus quibus pueoarmu percDDitateni . quasi es- 
set contra latiouem , solent impugnare. 

(i^ Part. I. cap. a. articuf. a. o. 39. 
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alTeclionem sed per displicentiam , quam vocant signi, cum fun- 
damento in re ; quatenus nempe ita se gerit et debet- gerere ad 
extra sive erga creaturas , ac si revera earum praevaricationes 
ip>i molestiam afferrent. Falsum autem est transgressionem legum 
non fieri contra aut praeter divinam voluntatem , nisi hoc sen- 
su , quod scilicet non fiat eo inscio , vel propter extrinseca quae- 
dam impedimenta ei necessitatem, coactionem aut violentiam in- 
ferentia , impedire non valente. Ex eo autem quod si Dens vel- 
let, posset hanc transgressionem legum impedire sequitur tantum 
eam non fieri contra absolutam ac efficacem divinam volunta- 
tem, cujus defectus propter suppositam permissionem consistit ap- 
prime cum vera , positiva ac sincera , licet ex parte objecti 
hypothetica, divina voluntate talem legum violationem revera prohi- 
bente , stifficienterque manifestata per ipsam aeternae divinae ra- 
tionis participationem humanae menti factam et per stimulos con- 
scientiae eidem attributos ; contra igitur et praeter hanc divi- 
nam voluntatem fit legum transgressio ; ideoque et vere offendit 
Deum et displicet ei modo supradicto. 

Hinc vero ad 2" plana fit responsio, cnm attributa divina 
ex quibus infertur necessitas sanctionis, instar humanarum per- 
fectionum non apprehendimus, ab iis omnem imperfectionem, aut 
intrinsecam laesionem excludimus , relationem eorum ad opera 
extrinseca , non a rebus ipsis , sed ab aeterno ordine sapientiae 
in ideis Dei existente , desumimus. Unde etiam cum ipsa sapien- 
tia divina postulet ut naturalis ordo per delicta ab iniquis vio- 
latus resarciatur per poenam , hoc non pugnat cum idea en- 
tis infinite perfecti et boni, sed potius ab ipsa dimanat ; nam 
et ratio perfecta ordinis, sicut sapienter observat S. Thomas (I), 
necessario exigit , ut quicnmque contra ordinem insurgit ab eo 
ordine et principe ordinis deprimatur , et non foret certe ef- 
fectus dignus sapientiae ac bonitatis cujusvis gubernatoris, adji- 
cere aequali sorti legum conservatores et violatores. Horum ita- 
que poenas determinare ad resarciendam ordinis violationem, non 
est proprie esse amantem vindictae, aut ex aliqua passione ad eam 
impelli , oblectationemque in miserorum aerumnis atque cruciati- 
bus inquirere; quod nec cum idea honesti legislatoris ac judicis 
humani consistere valet. 

78. Opponunt denique. 1° , poenas hujusmodi naturales a 
(i) Summae TAeolog. pari. i. 3. quaesi. 8^ ariicul. t. 
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Ueo siatulas, non e&s,e revera poenas , cum sint lalenles ei noii 
ailiilrariae. 2", cas inutiles, cura poena ordinetur ad emenda- 
tioneni rei , et in aliera vita non sit amplius locus emendationis. 

Respnnd. ad l**. Unde sciunt adversarii naturam |M)enanim 
requirere ut sint sensibiles, et ali arbitrio legislatoris necessario 
dependeant ? Nura e. g. pudor , confusio et angor internus ani- 
mi , quo quis afficitur dum ejus occultum delictum iis praesertim 
quibus displicet manifestatur , veram poenae rationem non habet? 
An publicae ipiietis perturbatio , efleclusque inde dimanantes , non 
sunt venim ac dignum supplicium , quo cives tumultuantes natu- 
raliter plectuntur ? Praeterea , major et verior certe est poena , 
quae majori bono nos privat , qualis profecto est positiva e. g.- 
iuipionim propter eorum delicta ab ultimo fine et perfecta felici- 
tate exclusio, quae vel solo rationis lumine sufficienter infertur, 
atque in antecessum quodammiulo manifestatur iis extraordinariis 
eventis , quibus divina providentia non numquam in hac vita im- 
piorum conatus evidenter deprimit, majoribusque suppliciis eos 
manentibus in vita futura veluti praeludit. 

Ad 2" dicimus , finem ad quem ordinatur poena , non esse 
solum vel praecipuum emendationem rei ; etenim poenanim com- 
minatio refertur ad subditos retrahendos a violatione legum , et 
ad rarumdem custodiam |>roraovendam ; actualis vero qiianim- 
dam poenarum inflictio , praeter emendationem rei vel aliorum ab 
ejus exemplo , respicit praecipue restitutionem justitiae et ordinis 
violati , quantum fieri potest, ad aequalitatem ; secus poenae illae 
locum habere non possent , forentque injustae , quibus afficiuntur 
etiam ab humana justitia delinquentes seclusa eorum emendatio- 
ne, vel etiam spe emendationis. Hanc ordinis violati restitutionem 
mediante poena aptissime exponit S. Tlioraas (1). ,, Ad perfectam 
Dei bonitatem pertinet , quod nihil inordinatum in rebus re- 
„ linquat . . . sub ordine autem justitiae , quae ad aequalitatem 
,, reducit , comprehenduntur ea , quae debitam quantitatem ex- 
„ «edunt : excedit autem homo debitum suae quantitatis gradum, 
,, dum voluntatem suam divinae voluntati praefert satisfaciendo 
,, ei contra ordinem Dei, quae quidem inaequalitas tollitur, dum 
„ contra voluntatem suam homo aliquid pali cogitur secundum 
,, ordinationem ,, . Ex bis autem facile potest inferri , quod si. 
perversio ordinis ex parte hominis fuerit ratione sui irreparabilis. 


(0 Contra Geni. lib. 3. cap. i4o. 
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ve) opposita bono aeterno , reparatio qooqiie ad aeqiialilalem de- 
beret fieri per poenam aeternam , nullo etiam habito respecta 
siibseipientis emendationis ; qood pariler plorilius ostendit S. Tho- 
mas (l),<piodque confirmat doctrinam expositam paulo superius (2). 

CAPUT II. 

DE PROPRIETATIBUS LEGIS NATURALIS EJUSQUE 
PRINCIPIO COGNITIONIS 

79. Explicatis capite praecedenti, quae ad legis naturalis 
existentiam et essentiam , vel naturam spectant , ut nihil hac in 
re desideretur , de ejus proprietatibus et cognitionis principio 
remanet investigandum. Et quia etiam de universalitate legis na- 
turalis quantum satis fuit jam (3) indicavimus , nnne perspicui- 
tatem et certitudinem , ac aeternitatem et immut(d>ilitatem, 
quae sunt praecipuae ejus proprietates , breviter expendemus ; de 
ejusdem namque unitate nihil est in particulari determinandam, 
cum licet pluribus coalescat praeceptis vel principiis , omnia ta- 
men et circa idem intrinsecum boni ac mali discrimen versantur , 
ct ad eiimdem Gnem perfectae felicitatis hominem ordinant. 

ARTICULUS I. 

DE PERSPICUITATE ET CERTITUDINE LEGIS NATURALIS 

80. Non de perspicuitate, ut ita dicam objectiva, vel de 
quadam mentis claritate , sed de facili cognitione praeceptorum 
legis naturalis , in prima hujus articuli parte sermonem institue- 
mus , ad complementum eorum , quae breviter , loco nuper indi- 
cato , dicta sunt de legis naturalis promulgatione , quae non 
censeretur sufficiens nisi saltem quoad generalia sua principia lex 
naturalis neminem latere posset. In altera vero parte , non jam 
impetimus errorem Hobbesii asserentis (4) , citra revelationem di- 
vinam , neminem de naturali lege posse habere certitudinem , id 


(i) Ibidem cap: i44. 

(a) N.* 76. 

( 3 ) Capil. praecedent, ariie. a. n. 68. cor. a. 

(4) De cive cap. S. et LeviatAan cap. a 4 - 
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enim jam praesiilimiis (1) , sed eonim perniciosam senteoiiam re- 
fellemus , qui generalim autumant quaestiones morales non nisi 
probabiles esse , veraeque certitudinis ac demonstrationis expertes. 

PROPOSITIO 

Generaliora legis naturalis principia adeo per se manife^ 
sta et cognitu facilia sunt , ut a nemine invincibiliter 
ignorari possint : morales autem quaestiones his prin- 
cipiis innixae, demonstrationi ac certitudini proprie di- 
ctae subjiciuntur. 

81. Ut melius kitelligatur status quaestionis distinguunt com- 
muniter Doctores post S. Thomam , principia vel leges naturales 
in tres classes : quaedam enim sunt universalissima , et velut 
fundamentum alionim e. g. bonum est faciendum , malum 
fugiendum ; alia magis determinata, quae ex primis imme- 
diata et facili deductione profluunt e. g. egeno esse opem feren- 
dam', neminem laedendum', elc. postrema tandem quae ex utris- 
qne praecedentibus mediata et difficili ratiocinatione deducuntur, 
qualia sunt quae e. g. respiciunt nonnullos contractus sive pactio- 
nes. De his postremis posse dari etiam invincibilem ignorantiam, 
fere omnes consentiunt ; cum certissimnm sit plerosqiie hominum 
subtilioris considerationis et diflicilioris ratiocinationis non esse ca- 
paces , frequenterque non habere a quo instruantur; id quod suf- 
ficienter expressit S. Thomas (2): „ Quaedam vero sunt (prae- 
„ cepta legis naturalis ) , ad quorum judicium requiritur multa 
,, consideratio diversarum circumstantiarum, quas considerare di- 
,, ligenter non est cujuslibet , sed sapientum ; sicut considerare 
,, particulares conclusiones scientiarum non pertinet ad omnes , 
,, sed ad solos philosophos . . . Quaedam vero sunt , quae snbti- 
„ liori consideratione rationis a sapientibus judicantur esse obser- 
„ vanda ; et ista sic sunt de lege naturae , ut tamen, indigeant 
„ disciplina , qua minores a sapientibus instruantur : sicut illud 
,, coram cano capite consurge etc. ,, 

82. Probatur itaque prima pars nostrae assertionis, qnoad 
generaliora scilicet legis naturalis principia , et ratio multiplex 


(i) C*p. proxime praecedent arilc. 3, per tolum, 

(3) Summae Tktolog. part. i. 3. qiiacsU loo, trtie. i. 
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«sse potest : 1°, ex eo quod hujusmodi notiones sunt medium a 
ditina providentia intentum , quo homines ad felicitatis assecu- 
tionem ordinantur ; intererat igitur illam , eas nolioues omnium 
captui accommodatas reddere. quia coalrarium adversaretur 
quoque divinae bonitati, cum non videretur saltem aeque, in rebus 
apprime necessariis(qualis est cognitio horum principiorum), omnium 
tiofflioum felicitati prospexisse. 3", ex facto ipso , pro quo stat 
communis omnium sensus. Quis enim nisi prorsus ratione desti- 
tuatur, vel non intelligit generalissima principia ordinem natu^ 
ralem esse servandum, Deum honorandum, etc? Vel non va- 
let cernere immediatas eorum consecutiones e. g. temperate, caste, 
iioneste esse vivendum , a perjurio et injuriosis in Ueum verbis 
esse abslncndum, etc. ? 4°, Quia hujusmodi principia sunt velut 
spontaneus nostrae rationalitatis fructus ; ea igitur nativo ratio- 
nis lumine quilibet facile detegere potest praesertim cura ad 
id sufficiens esse videatur ipse naturalis ac moralis nostrae ra- 
tionalitatis instinctus seu sensus, et ad id quod rectum est, nisi 
pravis affectibus obruti fuerimus , sponte feramur. Unde optime 
inquit Seneca (1). Nulla praeclusa est virtus; nec est quis- 
quam gentis ullius , qui ducem naturam nactus , ad vir- 
tutem pervenire non possit. 

83. Potest quis sic arguere contra has probationes. Si res 
ita foret, undenam tot difficultates et conteniiunes inter ipsos do- 
ctores , in quibusdam moralibus quaestionibus determinandis ? 
Nonne plerique etiam circa secundaria principia seu immediatas 
deductiones errarunt? 

Respond. ad l". Hujusmodi difficultates et contentiones com- 
muniter accidunt circa deductiones remotiores , non vero circa ge- 
neraliora principia , et fundantur uon in obscuritate rei , sed ple- 
rumque in singularitatis et novitatis amore, animoque a pravis affe- 
ctionibus haud immuni. Quod si sermo fiat de secundariis prin- 
cipiis , consulto io enunciatione propositionis diximus , ea clara 
et cognitu facilia esse per se spectata , quia sicut recte monet 
Billuartius (2) , si considerentur , ut vestita quibusdam circum- 
stantiis bonis et apparenter inhonestatem removentibus , e. g. men- 
tiri leviter ad silvandara patriam , vel vitam innocentis; furari 
ad ferendam opem graviter indigenti , etc. tunc ratione talium 


(i) De benejic. libr. 3. cap. i8. 

(a; Xiaclal. De peccatis. Opel', loin. a. dissertat. 5. artic, 4- 
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adjupclonim hujusmodi principia evadunt obscura, transenntque ad 
tertiam veluti classem ; ideoqne circa ista et rudiores liuraiiies ad 
breve praesertim tempus, poterunt in invincibili manere i);noran- 
tia ; et Doclores de ipsis ad invicem contendere ; sicut revera 
accidit relate ad casum ex. gr. in quo quaeritur , utrum judex, 
propter allegata , ut dicitur , et probata , possit nec ne morti 
damnare reum , quem privata cognosceret scientia esse revera 
innocentem (1). Unde eliam facile colligitur distinctio facienda et 
responsio danda ad id quod secundo loco opponitur. 


O) In quoesllone circ» casum propositum , iilriusque sive afliinianli; 
sivo negantis sententiae patroni . ultro coiisciiliuiit . insontis tamquam rei 
necem cC damnationem ad necem esse quid iolrinsecc malum et per se 
a lege naturali velitum; at primae sententiae adsertores. autumant dum- 
tatat contrarium posse cc^ligi si considerentur casus propositi adjuncta « 
scilicet, personae pubblicae in judice, communis boni in Bnna legum 
poenalium et ordinis publici custodia, nec non necessitatis praecludendi viam 
occultae judicum fraudi ete. Negantem sententiam vindicantes putant hujus* 
modi rationes insufficientes esse, cum et conKienlia judicis tamquam pu* 
^//cae/versonae nunquam debeat esse in oppositione cum ejusdem cooscien- 
lia tamquam hominis rationalis, et ratio 6o/ii commttnis quoad firmam le- 
gum et ordinis publici custodiam aliter possit integra servari . nempe , si 
jmlex pro liac vice suum officium dq>onens patroni sive defensoris partes 
suscipiat, accu-sntorum vel testium, si valet , ignot'anliam mit calumnias de* 
tegat, innocentiamque vindicet , vel si id praestare non potest , saltem a 
•eoientia ferenda se cohibeat, aliisque judicibus (non enim est sermo de 
jtKlicc supremo , hic namque aliud medium haberet innocentem a poena 
necis liberandi ) eam relinquat, qui sine conscientiae lucta vira legum po* 
Ierunt vindicare. Unde patet hac ratione legum poenalium et ordinis pu- 
blici firmilalcm nullatenus violari , pugnam conacientiae judicis excludi • 
insontisque incoliiinilali pro viribus provideri, kleoque inquiunt non va- 
lere paritatem quae solet desumi ab expugnatore e. g. vel defensore urbis, 
qui ratione boni communis possunt etiam insontes discrimini certae inor* 
lis objicere; hoc enim lanium obtinet, quando non est alius modus ae- 
quus bono communi providendi. Similiter quia poena mortis et sententia 
judicum de ipsa soleat proferri commuoiter in adeo manifestis circumstan- 
tiis , ut nullus supponendae et fingendae privatae scientiae de innocentia 
accusati locus relinquatur , patet hujusmodi casum non nisi raro admodum 
posse evenire, ideoque non esse timendum nc via aperiatur occultae ju- 
dicum fraudi . reos tamquam si essent innocentes remittendi detrectando 
sententiae prolationem juxta allegata et probata. Tandem ajunt . judicem 
si in casu privatae scieutiae de innocentia accusati ita se gesserit, facturum 
esse ad mentem ipsarum legum sive potius supremae civilis potestatis , quae 
certe , quantum iu ipsa est, sicut optat, rconiui punitionem , ita uon vult 
civium innocentium interitum , ct aliunde esse simul consulturum gravi 
obligationi, pia<-fcrendi majus malum .sive amissionem vitae proximi, mi- 
t)ui'i malo pii>piio . qmlc cst incommodum suscipiendi partes defensoris. 
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84. Allcra pars assertionis vel ex praecedenti siiflicienter po- 
test mferri ; etenim generaliora illa legis naturalis principia sive 
ex ipsa terminorum inspectione , sive per immediatam deductio- 
nem apprehensa, utpote per se magisque prae ceteris nota, lia- 
lient quidquid opus est ad veram aliarum minus universalium quae- 
stionum demonstrationem , quae legitime instituta proprie dictam 
qum|ue praebebit certitudinem ; praesertim quod et practica ra- 
tionis principia demonstrationis naturam non mutant, et eadem 
istis ac speculativis assentiendi necessitas a naturali comparatio- 
ne nostrae rationalitatis , si eam , ut par est , consulamus, in- 
fertur (I). Deinde in tlienrelicis disciplinis vera ac proprie dicta 
demonstratio et certitudo , fatentibus ipsis adversariis, haberi po- 
test ; si itaque in quaestionibus moralibus non haberetur , dicen- 
dum foret rationalem nostram naturam melius esse institutam quoad 
perfectionem ordinis physici , quam moralis ; quod et divinae sa- 
pientiae ac bonitati nimis adversaretur, et humanam mentem pas- 
sim Auctantem, ne dicam indifferentem (per se enim et imme- 
diate nota non sunt multa ) constitueret in his , quibus cultus 
Dei , actionum rectitudo, tota humanae vitae ratio , et praesentis 
ac futuri saeculi felicitas continetur. Tandem discrimen hoc ab 
adversariis invectum inter disciplinas theoreticas , et moralem ac 
practicam , nullum habet fundamentum , ut consideranti facile 
patebit , vel in certitudinis ac principiorum natura vel in natu- 
rali nostrae rationalitatis constitutione (2). 

85. Contrarium opinantes id sibi videntur suadere 1°, ex eo 
quod moralibus quaestionibus aegre admodum possit aptari me- 
Uiodus quam vocant woljianam seu mathematicam , quamque 


vel se cohibendi pro illa vice a ferenda sententia, quamvis Id forte per ac- 
cidens et de consequenti depositionem ab oOicio ejusque amissionem pos- 
set interdum importare. 

(0 Part. 1 . capit. 3. articul. 3. o. 49* argum. 5 

( 3 ) Praeter dicta (vol. i. Logicae part. 3 . artic. i. §.3.0.36) de 
certitudinis natuia , et {Theologiae cap. 1 . artic. 1 . □. 4> ) do distinctio- 
ne principioruin rationis thcoreticae et practicac. eorumque relatione ad 
conslilutionem nostrae rationalitatis , quae pertinent ad melius intelligen- 
dain vim hujus postremae probationis, juvat quoque advertere argumen- 
tum istud aliter etiam posse urgeri, scilicet $ si ex piacticis universalibus 
principiis nibil certi deduci ac demonstrari posset, idem prorsus dicendum 
c!iiet dc theoreticis principiis et do ipsa ratione tbeoretica , cum verita- 
tem ac ceiiiludincm illotum noti nisi per eaniflcm rationem tlicorelicam 
apprehendamus . istorutnquc absoluta veritas atque certitudo est origo ct 
Jiujdamcntuin veritatis ct certitudinis illorum. 
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unice scimtificam appellant, cui sententiae ipse Aristoteles (1) 
suf&agari videtur. 2", quia materia di^ciplinae moralis est quid 
contingens et motabile , demonstrationes vero proprie dictae non 
fiunt nisi in materia necessaria. 3°. Moralis disciplina utpote pra- 
efica exemplis potius quam demonstratione docenda est ; et si 
aliquid instar prudentiae in ea concluditur , id ex particulari prin- 
cipio ad singularem dumtaxat conclusionem infertur. 

Respond. ad 1'”. Etsi concedamus methodum wolfianam non 
satis apte posse accomodari quaestionibus moralibtis , Wolfium- 
qiie ipsum haud satis feliciter processisse ubique in sua practir 
ca philosophia , Anm scilicet omnia ex antecedentibus per lon- 
gam propo..ilioniim seriem deducere conatur ; attamen quia pro- 
prie dicta demonstratio ac certitudo, ex congenita ac necessaria 
connexione veritatum, quae sint priores et notiores, oritur, id- 
que raiuirae dependet a paucioribus vel pluribus propositionibus , 
synthetice vel analytice conjunctis, patet etiam methodum mere 
analyticam vel mixtam quaestionibus moralis philosophiae apodi- 
ctice et scieniifice demonstrandis sufficientem esse (2). Lnde nec 
auctoritate Aristotelis vehementer commoveremur , si ipse hac in 
re (ridetur enim tantum relative minorem evidentiam practicae 
philosophiae quaestionibus tribuere) nobis adversaretur. 

Nec quidquam prodest quod secundo loco ponitor , cum fir- 
mitas ac certitudo demonstrationis non a neceMitate materiae seu 
objecti proximi, vel ejus existentiae, sed a necessitate immuta- 
bilium principionim eonimque mutui nexus, seu ut vocant, a ne- 
cessitate essentiae , desumatur } quod utrumque etiam in morali- 
bus quaestionibus oblinet. 

Tertium quod objicitur , confundit singularem applicationem 
moralium principiorum ad casum particularem , cum ipsa gene- 
rali quaestionum moralium determinatione , prudentiamque in par- 
ticulari , quae in apta medionim ad finis assecutionem accom- 
modatione sita est, cum generalibus ejusdem praeceptis experien- 
tia aut ratione cognitis. In istis igitur vera ac scieniifica demon- 
stratio locum habere potest, licet illa forte non nisi exemplis y?ro- 
priis aut alienis valeant declarari . Numquid negabis , posse 
quempiam leges aut praecepta alicujus practicae disciplinae accu- 
rate tradere , quamvis eam propriis ac practicis exemplis effica- 
citer suadere non valeat ? 

(i) Ethicor. lib. i. 

(a) Vide si vacat (vol. I. Logicae jiari. t.arllc. 4- »n. a6. ay. cl 
silic. 5, D. a8.) quae spetlaot ad dciiionslraiioDU oaiur.met nicl liuduiii. 
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ARTICULUS H. 

DE AETERNITATE ET IBaOTABILITATE LEGIS NATURALIS 

86. Legem natnralem , prout est aliquid in ipsa ratione di- 
vinae sapientiae ordinantis , gaudere proprie dicta aeternitate per 
se evidens est, et ex dictis (1) facile colligitur, cum absolute 
non possit auferri non solum a conceptu divini intellectus , veniin 
etiam nec a voluntate , quae necessario vult talia bona praecipere 
et talia mala vetare. Si vero spectetur prout instar habitus in 
ra’innali animo humano reperitur, vel prout instar veritatum (|iia- 
rnmdam seii principiorum a rationalitate nostra dimanantium ac- 
cipi potest et solet , est quoque aeterna a parte post ; quatenus 
scilicet, nec animus rationalis cui est impressa, utpote immor- 
talis , quod per se manifestum est , nec ipsa lex sic in se con- 
siderata sit unquam defectura : atque haec ejus perennitas , pen- 
det ab absoluta ejusdem immutabilitate , seu cura ipsa identiG- 
catur, unde etiam iisdem argumentis simul adstruenda. 

Porro naturalem legem licet non sit mutanda , posse tamen 
mulari, tamquam consequens suae doctrinae (2), superius jam 
refutatae , inferi Pufendorfius : plerique e veteribus scholasticis , 
eam posse mulari saltem in quibusdam secundae et tertiae clas- 
sis (3) praeceptis , docuerunt ; quatenus videlicet , Deum posse 
in iis dispensare , seu legi ipsi derogare arbitrali sunt. Monemus 
autem non esse hic sermonem de mutul/ilitate impropria , quae 
fieret per additionem , quatenus per legem positivam aliqua de- 
terminatio naturali legi adderetur ; vel per impeditionem subje- 
cti , quatenus usu rationis vel libertatis animus humanus desti- 
tueretur , omnisque moralis operationis et obligationis incapax 
esset , sed de mutabilitate propria , quam , manente scilicet 
natura rationali cum usu rationis et libertatis , lex ipsa , vel per 
mutationem rei ab intrinseco deGcienlis, vel per extrinsecus fa- 
ctam virtute habentis potestatem (4) , subiret ; idque vel absolute 
et universaliter seu per abrogationem , vel in particulari seu per 
derogationem aut dispensationem. Hypothesis vero nuper in- 


(O Hujus partis capit, i. artic. i. nn. 5g et 6o, 

( 3 ) Part. I. capil. a. artic. 5. nn. 49 ct 5i. 

(.T) Ailiculo proxime praecedent, u. 6i. 

U) Dupicjc hacc lalio uiutatiguis coDcipi debei instar eorum quaecir* 

9 
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dicata de permanentia naturae rationalis etc. nt ait sapienter Sua- 
resius (1) „ Semper praeintelligitur , et supponitur : nam cum lex 
,, naturalis sit veluti proprietas hujus naturae, si illa de medio 
„ tolleretur , tolleretur etiam lex naturalis quoad existentiam suam, 
,, et maneret tantum secundum esse essentiae, sen possibile obje- 
„ ctive in mente Dei , sicut et ipsa rationalis natura,, . His po- 
sitis probandum remanet , natnralem legem esse indeficientem eus 
absolute immutabilem , etiam quoad secundaria ejus praecepta , 
ideoque sit 

PROPOSITIO 

Lex naturalis etiam quoad secundaria ejus praecepta est 
indejiciens et absolute immutabilis, 

87. Ac primo quidem ab intrinseco immutabilem ac inde- 
ficientem esse legem naturalem , patet ex eo , quod cum sit vel 
proprietas quaedam rationalis naturae , quatenus ipsa talis est , 
vel ipsa natura in concreto , quatenus est ita conformata ; jam 
absolute repugnat , manente tali rationali natura apta ad utendum 
ratione , auferri aut mutari legem naturalem. Praeterea , desine- 
ret aut mutaretur, vel quia ad aliquod tantum tempus porrige- 
batur , vel ratione mutationis materiae , vi cujus facta est irra- 
tionabilis et injusta , cum antea esset justa et prudens , ( ex parte 
enim legislatoris et subjecti , sicut nunc supponitur , non aufer- 
tur) ; neutnim autem subsistit : nam generalia hujus legis prin- 
cipia sunt per se veritates necessariae , naturalisque justitiae or- 
dinem determinantes; tales proinde sunt quoque eorum conclusio- 
nes sive proxime sive per plures illationes deductae ; quod autem 
est necessario per se verum , est per se perpetuum , quodque ex 


ca leges humanas solent revera accidere, scilicet . i°, quando muiaiis cir~ 
cumsiAntiii objectum sub lege conleaium mutatur evadiique buno com-* 
muni Qoxium quod aoiea erat proficuum e. g. modus quidam acdificaudt, 
quaedam tribula solrendi etc. tunc enim censetur lez per se ipsam desi- 
nere et mulari . utpote bono communi contraria, a**, quando nihil qui- 
dem hujus generis ex parte objecti habetur « sed tantum legislator $ivc 
potestatem habens a ob aliqua rationabilia motiva . revocat legem ex inte- 
gro , sive aliam eidem substituendo sive non , aut manente objecto legis 
aufert dumtaxat obligationem sive debitum eam servandi vcl relate ad omnes 
subditos at non pro semper, vel relate ad quosdam tantum licet in per- 
petuurn ; tunc etiam ut patet lex talis ex luto vel saltem tu pailc fit mu- 
tatiuiii obnoxia. 

(i) Dc ic^e aeterna ct naturali libr. a. capit, t 3. 
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ipsis terminis vel legitima illatione ut justum et rationabile co- 
gnoscitur , sicut nequit esse falsum , ita nec irrationabile vel in- 
justum nisi ipsam rerum naturam velis mutare. Insuper cura prae- 
cepta legis naturalis negative prohibeant ea > quae per se ac in- 
trinsece sunt mala^ obligant semper et pro semper , quod enim 
intrinsece malum est, semper vitandum est, et proinde actus per 
se moraliter malus nequit desinere esse talis: praecepta vero af- 
firmativa, quamvis semper, sed non pro semper obligent, ta- 
men pro illis adjunctis vel conditionibus , pro quibus urgent ad 
ponendum actum , sunt quoque semper immutabilia ; urgent enim 
ad id quod pro illis adjunctis est per se naturae rationali nedum 
cimveniens sed necessarium , cujus proinde actus omissio foret in- 
trinsece mala ; ergo sicut haec nequit unquam deficere aut mu- 
tari; ita nec talis obligatio etiam praecepti affirmativi. 

Deinde , neque ab extrinseco seu per auctoritatem divinam, 
( non est enim quod loquamur de auctoritate humana , quae et 
nullam potestatem habet immutandi rerum naturam , a qua pen- 
det lex naturalis , et utpote in ipsa naturali lege fundata , quid- 
quid eidem contrarium statueret, hoc ipso foret istud intrinsece 
malum, non haberetque vim legis) lex naturalis ex toto vel in 
parte desinere aut immutari potest . Et sane jussum divinae ra- 
tionis aut voluntatis ordinantis , quod formaliter legem naturalem 
tamquam veram et divinam legem constituit , vel est ipsa ratio 
ordinis immutabilis divinae sapientiae , vel necessarius divinae vo- 
luntatis actus consequens ejusdem ordinis apprehensionem funda- 
tam in intrinseco boni ac mali discrimine ; in utroque casu ne- 
quit supponi alicujiis praecepti aut prohibitionis naturalis per di- 
spensationem ex toto aut ex parte relaxatio , quin ordinem ipsum 
divinae sapientiae subvertamus, simuique talem esse et non esse 
dicamus ; aut saltem in manifesta absurda superius indicata in- 
cidamus , si fingas jussum divinum ab hisce praeceptis esse se- 
parabile , vel etiam per cogitationem actu separes ; quae absur- 
ditates magis manifestae fient exemplo desumpto a lege vetante 
sive a prohibitione e. g. odii Dei et mendacii , in quibus su;)- 
posita dispensatione, praeter alia , Deus deberet agnoscere et non 
agnoscere ordinationem (1). Atque huc spectat argumentum S. Tho- 


(i) In peaultima nota imilcaviinus quomodo in legibus humanis ma> 
nente ellam legis ubjcCio possit ab eu aulerri jussum voluntatis superioris, 
id si cogitatione transferamus ad legem natuialein et jussum sapientiae ac 
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niae (1), circa ipsas Ivges secundae classis, desumptum ex in- 
trinseco ordine deluti , justitiae , et virtutis ; qui ordo cum oria- 
tur ex intrinseca relatione agentis cum objecto , manente ubjecto 
formali , aeque est inseparabilis io iis praeceptis , j quae respiciunt 
Deum , quam quae respiciunt homines ad invicem ; praesertim si 
addas , quod lex naturalis generaliter versetur circa ea , quae 
sunt prohibita quia intrinsece mala , vel praecepta quia intriu- 
scce bona et necessaria , non autem viceversa; quodque, ex hy- 
poihesi creationis hominis sit necessaria participatio rationis di- 
vinae sapientiae ordinantis, quam Deus necessario hominibus im- 
posuit et necessario conservat ; manente itaque rationali natura , 
est ita immutabilis sicut ratio divinae sapientiae , Dei^qiie ju- 
stissimus et sanctissimus , sicut non putuit nec potest vel non 
prohibere quae sunt ex se rationi dissona et turpia vel non prae- 
cipere eidem consona et necessaria , ita manente eodem naturae 
debito , ne<|uit in iis dispensare , cum htc debitum ex lege ne- 
cessario jungatur debito ex natura. Tandem , cum natura legiti- 
mae conclusionis sequatur naturam principiorum , illiusqne falsi- 
tas aut mutabilitas arguat istorum mutabilitatem et falsitatem ; 
necesse est ut leges naturales etiam per pltires illationes ex prin- 
cipiis naturalibus per se notis necessario deductae , sint pariter 
etiam per dispensationem immutabiles ; eo vel maxime quod , si 
tales illationes sive aflirmativae , sive negativae supponerentur de- 
stitutae necessitate intrinseca atque ex vi solius rationis dimanan- 
te, huc ipso non furent mere naturalia praecepta, et ex se ad 
morum honestatem necessaria et requisita. 

88. Opponi potest 1". Certiora videntur esse principia na- 

vulunfiiiis divinae quis non videt, quot inde absurdiutes dimanent f Nonne 
<lri>ci*cC supponi talis coiifocrnatio naiurae rationalis eidem simpliciter oe* 
cessaiia , et siroul inditTerefis f Nonne ordo ipse naturalis non amplius 
ut in i*eruin natura fundatus et ab ipsa dimanans , spectari deberet l Nonne 
bac raiione luderetur discrimen legis naturalis a positiva in qua hujus- 
modi abrogationi aut derogaliuoi locus adesse solet t Praeterea cum di- 
spensatio io lege . non sit uisi ejusdem legis relaxatio propter aliqua ra- 
tionabilia mutiva , Deus qut non nisi sapientissime operatur , pro illo ca- 
su suppositae ditpensaliunii aut immutaiiuuis legis deberet eam apprelicn- 
dere ut oon convenientem, aut etiam ut oppositam ordini suae divinae sa- 
pientiae; cum vero tes naturalis sive illius objectum ex sui natura est ne- 
cessario conveniens ordini divinae sapientiae . jam Deus deberet in tali 
lege et hypothesi simul agnoscere cl oou agnoscere ordinationem vel ioor- 
di ualioneni. 

(i; Su/nmie Thcohgic. part. i. a. quaesU too. aitic. 8. 
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tnralia physica cl speculativa quam moralia , c( tamen conclu- 
siones ex illis deductae non sunt simpliciter necessariae et im- 
mutabiles ; ergo a fortiori idem dicendum est de conclusionibus 
moralibus, praesertim quod sicut res physicae sunt mutabiles, ita 
et res humanae , quae sunt materia legis naturalis ; nude ct lex 
ipsa mutabilis erit , utpote participans de conditione objecti sive 
materiae. 2“. Saltem praecepta illa secundaria quae versantur cii'- 
ca res creatas , possunt a Deo per dispensationem relaxari , (|uia 
secus res contingentes imponerent divinae voluntati necessitatem 
amandi eos actus quos praecipit , et aversandi prohibitos ; quod 
est absurdum. 3". Solus amor Dei est per .se sufficiens et neces- 
sarius ad hominem beatificandum ; ergo nullus actus circa crea- 
turam absoluta necessitate praecipitur aut prohibetur , ideoqne in 
tali actu dispensatio fieri potest. 4". Legislator humanus potest 
dispensare in suis legibus ; ergo et Deus in sua lege naturali. 

Hespond. ad 1"', omittendo antecedens , quia loquendo de 
principiis aeque universalibus ex utraque parte , negari etiam 
pos.set , ut per se palet. Illatio et paritas non valet ; etenim con- 
clusiones ex principiis physicis deductae deficere possunt , nec ' 
sunt simpliciter necessariae , non quatenus sunt scientificae ( sic 
enim conditionem , scilicet , quod physicae leges naturae constan- 
tes permaneant , involvunt , qua subsistente nequeunt non esse 
necessariae) , sed materialiter spectatae, quod ad rem non per- 
tinet , et defectum paritatis ostendit (1). Et .sane conclusiones mo- 
rales , de quibus sermo , respiciunt ipsum naturalem ordinem ju- 
stitiae et honestatis , qui nunquam deficit , cumque pro objecto 
seu proxima materia liabent , non autem actus vel operationes 
humanas modumqne determinatum eas ordini justitiae conforinan- 
di , quae utique sunt mutabilia. 

Ad 2”. Neg. Antec. et prob. Non enim res contingentes, 
sed ipsa ratio divinae sapientiae , juxta quam naturae ordinem 
determinavit , et ex hypothesi lanium creationis rationalis natu- 
rae , inferi Deo necessitatem amandi actus a se praeceptos et aver- 


ti) EnuncUlIo e. g. ista . hic ignis comburet , ulpoii' de re enn- 
tingenle . ai in se ac materialiter coniiderelur potest non esse vera, pos- 
sunt namque diversae causae etTecliim impedire ; st si inferatur c. g. omnis 
ignis res applicatas comburit; atqui iste est ignis; ergo comburet; conclu- 
sio vi scentiticae illationis nequit non esse vera, supponit namque in majori 
subinlellectam conditionem de constantia legum physicarum , sive de eo 
quwt nihil accidat iisdem legibus contrarium. 
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Eundi veiilos ; in quo nullum csi absurdum : ct praclorra argu- 
mentum relorqueri posset relate ad naturalia praecepta, quae Deum 
ipsum pni objecto habent , et respiciunt actus creaturarum con- 
tingentes , ii'dem praeceptis conformes aut dilTurines , quos pa- 
riter Deus nequit non amare vel noii aversari. 

Ad 3”. Neg. Consequens et sequela. Bonitas ant malitia 
intrinseca ejusqiie immutabilitas, non est saltem praecipue pen- 
sanda ex habitudine ad ultimum finem ^ qui est velut quid extrin- 
secum ipsi actui, sed ex formali praesertim objecto et natura- 
li ordine, cui actus congruit vel adversatur ; posita autem huma- 
na natura talem relationem et naturalem ordinem ad caeteras crea- 
turas habente , ejus actus ex se tantum spectati , quatenus sci- 
licet huic ordini congruunt vel adversantur , aeque absoluta ne- 
cessitate, in hypnthesi creationis, erant a Deo praecipiendi tam- 
quam boni vel prohibendi tamquam mali. Id etiam confirmatur 
vel maxime ex eo quod licet substantialis humana beatitudo sita 
sit in solo Deo et actibus circa illum, actus tamen quidam circa 
creaturas possunt esse et sunt pro praesenti vita media seu conditiones 
necessariae ad beatitudinis assecutionem vel amissionem, quatenus 
ex se vel olvedientiam Deo debitam praecontinent , vel e contra 
in illius offensionem redundant : ergo hujiismoili actus vel ex hoc 
tantum, in hypothesi creationis et ordinationis homiqis ad fe- 
licitatem , necessario a Deo praecipiendi vel prohibendi erant. 

Ad 4". Neg. Consequens et paritas', quia humanae le- 
ges communiter non versantur circa actus intrinsece bonos vel 
malos , pendentqiie a libera legislatoris voluntate , secus ac lex 
divino-naturalis. Porro ex objectis indifferentibus, quoniam plu- 
ra possunt esse aeque convenientia aut necessaria ad bonum com- 
mune , et ea quae in his aut illis adjunctis sunt convenientia aut 
necessaria, iis mutatis possunt non esse amplius hujusmodi aut 
etiam evadere noxia; hinc fit ut humanus legislator interdum etiam 
ordiuate agendo ( non loquimur enim de arbitraria et inordinata 
humanarum legum mutatione, quae in casu praesenti nihil prot^ 
sus ad rem pertinet ) suam legem mutare possit vel quandoque 
debeat. Similiter in iis etiam humanis legibus quae dumtaxat fe- 
runtur ad majorem legis naturalis firmitatem , quales snnt quae- 
dam leges poenales, quia diversae circumstantiae locorum et per- 
sonarum diversum hujusmodi firmitatis gradum postulare soleant, 
adest quoque mutationis faciendae picnimque convenientia aut iie- 
eessitas. Quod si lex humana solam juris naturalis applicationem 
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8(1 ca«us paniciilares respiciat , tiinc ne hilma^ qiiiilem le- 
gislator polerit iinqiiani eam, ulpote habentem pro objecto ali- 
quid intrinseci boni vrl mali , pro lubito et prudenter agendo mu- 
tare : unde patet idem et quidem a fortiori dicendum esse de Deo 
relate ad legem naturalem quae ex sui Datura et semper versatur 
circa intrinsecum bonum aut malum. Deus insuper, inquit S. Tho- 
mas (1): ,, Negare se ipsnm non potest. Negaret autem seipsiim si 
„ ordinem suae justitiae auferret, cum ipse sit sua justitia. Et ideo 
„ in hoc Deus dispensare non potest , nt homini liceat non or- 
,, dinate se habere ad Deum , vel non subdi ordini justitiae ejus 
„ etiam in his , secundam quae homines ad intricem ordinantur,,. 

89. Denique ut qnihnsdam saltem factis, quae videntur sua- 
dere in lege naturali quandoque dispensatum vel eidem derogatum 
fuisse, si opponerentur, respondendi modus perspectus habeatur , 
advertendum est 1°, mutationem vel dispensationem legis tunc tan- 
tum proprie haberi , quando manente immutato objecto for- 
mali seu materia legis, ejus dumtaxat obligatio ob intrinsecam 
rationem, vel ob potestatem legislatoris aufertur ; non autem quan- 
do formale objectum vel materia legis mutatur (2) ; hac enim 
mutatione supposita , res vel actus ipse a lege subtrahitur , non 
vero lex mutatur , quae potius num(|iiam data fuit circa ita mu- 
tatum objectum seu materiam. 2", mutationem hanc vel subiructio* 
nem objecti seu materiae legis a lege , locum non habere in il- 
lis legibus quae adeo contractis exprimuntur terminis , ut a re 
per eos significata absolute impossibile sit turpitudinem altessc 
ex. gr: non mentiri, non blasphemare, elc. in caeleris idti obje- 
ctum sive materia in se spectata supremae Dei vel etiam humanae 

(■} In proxime indicau qiueit. et ariic. ed a”. 

(a) Distinctio haec objecti formalis ab eodem materialiter consi- 
derato , videri potest io hia aut similibus exemplis. Sic occisio hominis re- 
late ad legem non occidet, acceptio rei alienae, relate ad legem non fo- 
raberis , sunt objecta dumtaxat materialia ; non enim his legibus prohi- 
betur occisio hominis aut acceptio rei alienae spectata simpliciter , se<t 
occisio hominis facta auctoritate privata alterius hominis , acceptio rei alie- 
nae facta rationabiliter invito illius domino ; secus occisiones hominum 
quae fiunt in bello justo, vel quae Gerent Deo jubente etc. forent tolideni 
homicidia et acceptiones rei alienae quae Gunt domino vidente et non 
repugnante , vel dum res aliena ex uno in alterum locum transfertur, fo- 
rent totidem furta jure naturali vetita. Objectum itaque formale primae 
legis , est occisio hominis quatenus Gt auctoritate fprivata alterius homi- 
nis , posterioris vero legis , acceptio rei alienae quatenus Gl rationabili- 
ter invito illius rei domino. 
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subjacet polesiali, facta translatione ex.gr. dominii in rem, vel' 
communicata potestate aliquid faciendi , talem casum seu factum 
nunquam ad legem pertinuisse dicendum est, non autem legem muta- 
tam fuisse (1). 3 ", in legibus seu praeceptis quae pendent ex actu hu- 
mano quem supponunt, vel a consensu humanae voluntatis quae potest 
naturaliter ab alio velut a conditione pendere, facta cessione de- 
bili vel obligationis cx parte illius quem respicit , vel supposita 
oppositione talis cx. gr. promissionis cum debita dependentia; hoc 
ipso talis casus ponitur extra legem, quin lex immutetur vel di- 
spendatur. 4°, similiter in illis quae dicuntur esse de lege natu- 
rali negative, quatenus circa ea praecipiendo, aut vetando lex na- 
turalis nihil positive disponit , si per politicam vel civilem le- 
gem mutuamque hominum conventionem aliquid determinetur, pri- 
vabitur quidem homo ex. gr. civili sua libertate , vel usu quo- 
dam communi renira ; sed non mutabitur aut desinet lex natu- 
ralis. tandem ex naturali praeeminentia seu ordine majoris di- 
gnitatjs , quem etiam naturales leges ad invicem habent , nun- 
quam potest dici earum iinam aliquid praecipere aut prohibere 
in illis adjunctis ubi nobilioris observatio redderetur impossibilis; 
unde in talibus adjunctis cum non sit, nec urgeat nisi nna, ex. 
gr. fidem Deo datam esse servandam , caeterae , ex. gr. vitam, 
vel bona propria aut aliena esse servanda, non mutantur. 

Ex his haud difficile colliges , non esse veram mutationem 
aut dispensationem in lege naturali , dum auctoritate divina vel 
legitima humana, fit hominis occisio , aut accipiuntur vel non 
rcsiiiminiur res alienae ; dum naturale non servatur secretum, 
vel non redditur depositura, petenti illud in propriam aut rei- 
publicae perniciem ; dum promissionis alicujus aut voti , muta- 
tis circumstantiis, aut extrinseca potestate, debitura relaxatur, etc. 
quae omnia et his similia dici ad summum poterunt, naturalis 


(i) Hoc quod dicimus inlclligcudum csl de ubjrcto fflarena/iler con- 
siderato juxta sensum in praecedenti no/a expositum, etenim objectum formate 
etiam io talibus legibus uunquara potest .subtrahi a lege, Ium quia lurmalilci' 
cooaideialum auppouit jam esse actu sub lege conleutum , cum etiam quia 
sic spectatum ipsam naturalem inordinationem involvit, quae stantibus 
adjunctis ex quibus colligitur sive potius exnrgit , est aeque immutabilis 
ac ipsa rei natura. L'nde sicut absolute repugnat et nec Deus apprehende- 
re aut ffljcere potest ut homo quatenus homo non sit homo . ita nequit 
apprehendere aut efficere ut non sit Inordinatum quod homo quatenus csl 
c.seteris hominibus in natura prorsus aequalis et privata lautum praedi- 
tus ancluiitatc alteri liomiiii vitam pro lubito eripiat. 
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legis qiiaetlam mutaliunes vel dispensaliones impropriae, ne vi- 
delicet qiinnimdam gravissiinonim Docturum loquendi modum re- 
prehendere videamur (1). 

ARTICULUS III. 

DE PKINCIPIO cognitionis LEGIS NATUIALIS 

90. Sicut inter speculativas humanas cognitiones inquiri so- 
let , quaenam sit earum maxime universalis , quae pro eaetera- 
rum primo principio possit statui , ita inter practica moralis 
philosophiae principia , quaerunt philosophi tale effatum, quod in- 
star principii omnium universalissimi et primi haberi queat. Ra- 
tio hujus similitudinis ista est , quod et eadem videtur esse re- 
latio, inter principia speculativa et theoreticam rationem, ac in- 
ter practicam rationem et principia legis naturalis ; et in iis quae 
cadunt sub humanam rationem , naturalis quidam ordo postulans 
lendentiam ad aliquid simpliciter primum , deprehenditur. Princi- 
pium istud cognoscilivum totius juris naturae si determinari po- 
terit, instar legis cujtisdani universalissimae et velut funda- 
mentalis spectandum erit. Porro sicut inter omnes constare de- 
bet principium perfectae obligationis naturalis, non posse es- 
se nisi Dei imperium sive divinae sapientiae ordinationem , hoc 
namque videtur evidenter esse probatum (2) ; ita haud aeque con- 
stat aut potest constare ex quanam humana cognitione quantum 


(i) PnielerinlUead* ^oo erat hujusmodi animadversio eo vel maxi- 
me, quod ipsinici doclorcs qui hac voce dispensationis aWinlm in quae- 
stione de casibus memoralis , e. g. de casu in quo quis per aucloiiiatem 
humanam solveretur a debito promissionis implendae, aut juramenti scivan- 
Hi. interdum eas hujus potestatis tuendae adreruot rationes, quae noD 
aliud innuunt quam necessitatem declarandi , io quibusdam adjunctis le- 
gem quamdam naturalem locum non habere, seu potius objectum in hujus- 
modi adjunctis sub lege non contineri. Quid enim est e. g. ratio boni 
communis vel majoris , quae interdum dicitur postulate ut quis solvatur 
a debito cujusdam pactionis adimplendae. Vel hdem juramento adstrictam 
Don servet? Nonne hoc videtur dumtaxat indicare talem pactionem et ju- 
ramentum , propter concursum alterius legis majoris dignitatis , nulla et ir- 
rita ex rei natura fuisse ? Potestne exisliiiiari , ut quae Deos tamquam 
auctor ordinis naturalis rata habuit , utpole eidem ordini cunsentauea , 
stante etiam eodem ordine, posse desinere esse hujusmodi? 

(3) Colligi |)Olest ex dictis superius , artic. i. cap. i. hujus 3. par- 
tis. Ilie animadvertas oportet discrimen inter quaestionem de principio 
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jus sive lex naturae pateat prospici possit. Quia autem omniiiiit 
philosophorum sententias hac super re in medium proferre infi- 
niti et haud utilis foret laboris ( nimia namque opinandi licen- 
tia factum esse videtur^ ut plerique praesertim recentiorum phi- 
losophorum pro sno unusquisque lubito nova hujusmodi excogi- 
tarent prima juris naturalis principia non ad firmaudum certe aut 
ornandum sed potius evertendum et deturpandum ipsum jus na- 
turale ) , nos praecipuas dumtaxat magisque perniciosas eorum sen- 
tentias in primis breviter refellemus , deinde quid sit probabilius 
in praesenti quaestione tenendum indicabimus. 

Ut autem quantum in nobis est brevitati consulamus, prae- 
stat in antecessum illas determinare conditiones , quae ad natu- 
ram talis primi principii constituendam requiruntur , quae<|ue ex 
ipso quaestionis statu et fine , propter quem istud principium so- 
let investigari deductae , enint nobis instar lydii lapidis ad ve- 
ritatem hac in re detegendam. Primum itaque juris naturae prin- 
cipium debet esse, 1°, universalistimum , aliud ex quo dedu- 
catur non habens ; 2°, adaequatum, ut caetera omnia , etiam 
quae futuram hominis vitam ac felicitatem respiciunt , ejusdem 
juris naturalis principia seu leges haud aegre valeat quis deri- 
vare ex ipso , vel ad ipsum ope aualysis (eferre ; 3°, clarum, 
seu per se cognitu facillimum etiam solo rationis lumine , ut 
nempe caeteris minus cognitis ex eo deducendis facem praeferat; 
ideo enim nuncupatur primum cognitionis principium; 4% proxi- 
me connexum cum fundamento legis naturae , unde istius es- 
sentia ac natura dimanat, ut communem relationem nexus ad 
minus universalia principia seu officia habeat. 

91. Ne vero nonnullas hac de re opiniones velut ex seme- 
tipsis ruinosas videamur prorsus praetermisisse , eas in primis 
paucis innuimus. Valentinus Alberti primum principium cognitio- 
nis juris naturae in statu humanae integritatis reposuit, qua- 


obligalionis et de principio cognitionis juris neluralis quod tamen a qui- 
busdam neglectum pluribus eiToribus occasionem praebuit. Ab bac utra- 
que quaestione diOert quaque quaestio de principio essendi , seu de cau- 
sa efficiente ejusdem juris naturalia , quae non est aliud quam ipse Deua 
Seu ordinatio dirinae sapientiae considerata dumtaxat ut causa cHicieOs ta- 
lis coiirorniationis nostrae ralionaliiaiis , non autem ut causa ordinem prae- 
scrilreijs ejusque custodiam imperans , quo postremo sensu accepta indical 
principium obligationis. Quaesiionom de principio essendi complexi sumus 
o ii.s quae diximus artic. i, cap. i. hujus u. partis. 
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si nempe imago Dei , qnam homo in illo statu habuit reliquias 
quasdam et fundamentum juris naturae in se praeconlineret, in- 
star cujus praesens natura corrupta informanda foret. Unde prin- 
cipium istud sic enunciat (1) : quidquid ad statum integrita~ 
tis orthodoxe expositum hodie in moralibus ex aliqua par- 
te recuperandum pertinet, id jure naturae praeceptum est‘, 
adeoquc a nobis faciendum. Verum huic principio tertia con- 
ditio prorsus deest, cum de illo statu integritatis solo ratio- 
nis lumine nihil innotescit > nec exinde naturales obligationes seu 
ofCcia inferri possunt. Falsum praeterea supponit , naturalem vi- 
delicet in homine Dei immaginem , in praesenti naturae statu 
non haberi. / 

Minori adhuc attentione dignum est commentum Hobbesii 
statuentis ut primum juris naturae principium , vitae membro- 
rumque conservationem , quantum jieri potest diuturnam, 
primamque inde manantem legem , quaerendam esse pacem , 
aut paranda auxilia belli. Quid enim magis absonum qnam 
legem naturae ad tale principium redncere , sive in eo constitue- 
re quod est etiam bnitis animantibus commune ; quod ab officiis 
nubilioribus, scilicet , erga Deum , ceteros homines , et se ipsum 
praescindit, vel haec etiam propriae conservationi postponenda do- 
cet ; quod denique omne iniquum , turpe et criminosum coho- 
nestare potest? 

Vetenim sententia jus suum cuique tribuendum , ab utro- 
que Coccejo exornata , quamvis in jurisprudentia nniversali sit 
maximi usus , pro primo tamen principio naturalis legis inepte 
statueretur ; non enim ex ipso facile colligitur, quod nam sit jus 
istud incolume a nobis servandum , quae nobiscum jura nascan- 
tur, unde haec necessitas dimanat. Similiter qui principium istud 
in divinis perfectionibus aut voluntate constituunt quasi nem- 
pe ita eounciandum esset , facienda sunt quae conveniunt cum 
divinis perfectionibus , aut quae postulat divina voluntas , 
non videutiir audiendi ; excedit namque vires maximae homingm 
partis , talem divinarum perfectionum et voluntatis conceptum 
habere , qualem singulorum naturalium officiorum particularis de- 

(i) Compend. jur, natur, orthodox, Theolog, cor^orm- parL i. 
c«p. I. Plerique autumanl doctrinam hanc ab isto auctore excogitatam et 
propositam fuisse Qoo aoimo veritatem tuendi , sed cootendeodi dumtaxat 
atque disputandi. Vide 1 . F. Fioetti De princip. jur. natur» ei gentium 
toro. a. libr. 7. cap. 1. 
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terminatio postularet. Praeterea mulla bona moralia conveniunt 
quidem cum divinis perfectionibus et tamen non snnt de jure et 
lege naturae , sed taninm de consilio ; et insuper quisque facile 
dabit facienda esse ea qiuu divina postulat voluntas , at 
quaenam sunt haec , per se tantum spectata voluntas nullatenus 
manifestat. 

92. Majorem attentionem merentur opiniones Grotii , Pufen- 
dorfii , Thomasii , Wolfii , Rousseau et Cumberlandi. A Grotio (1) 
praeformatum, Pufendorfius suum effecit et exornavit (2) princi- 
pium socialitatis , scilicet cuilibet homini quantum in se est 
colendam esse et servandam socialitatem, idque emere co- 
natur uterque ex eo quod appetitu ingenito , qui certe a volun- 
tate Dei procedit , ad societatem tranquillam et pacatam rapia- 
mur; vult ergo Deus ut societatem hanc sancte custodiamus et 
foveamus , velat ne subvertamus ; quod autem ille vult , velle et 
nos debenms. Haec itaque socialitas humano ingenio consenta- 
nea uifiversi Juris fons est. Veram ista sequela minime fluit , 
jns namque naturale universum sive lex naturalis comprehendit 
quoque officia erga Deum et nosmeiipsos, quae utpole pracstan- 
liora non secundarie dumtaxat et indirecte , sed principaliter ex 
primo principio derivanda sunt. Principium insuper socialitatis 
non est omnium primum , quia ex ordinato sui amore , seque coir- 
servandi praecepto dimanat ^ internosque actus vel laesionem pro- 
ximi , quae societatem non perturbant , minime vetat ; hominem- 
que qui unus tantum crearetur, ant a societate segrex viveret, 
omni lege solvit ; denique principium istud ad futuram vitam et 
felicitatem nullum respectum dicens , utilitatem dumtaxat prae- 
sentem , ad mentem Epicureorum et Hobbesii , portendere vide- 
tur ; nimisque indeterminate expressum , ipsi socialitati servandae 
est minus accommodatum , quam sunt ista vulgi captui proportio- 
nata principia e. g. neminem laedito , suum unicuique tribuito. 

Iisdem fere rationibus refellitur, sive Thomasius (3) pro primo 
principio statuens ; esse facienda , quae vitam humanam red- 
dunt et maxime diuturnam, et felicissimam', vitanda pariter 
iis opposita ; sive Wolfins (4) ponens istud : committendae sunt 
actiones quae ad perfectionem hominis , atque status ejus- 

(i) De jure belli et pacis, proleg. §. 8. 

(!i) De jure nmtur. et gent. et De offic. hom. et civ, lib. x 

(3) Fundament. juris natur, et gent. lib. i. cap. 6. 

(i) instit. iuris natur, et gent. 4^- 
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dem tendunt ; eae omittendae , quae /iis opponuntur sive 
Ilousscau ( I ) : amorem sui et naturalem corruniserationis sen- 
sum erga alios , venditans ; sive tandem Cumberlandus (2) pro- 
ponens : mutuam benevolentiam hominum , velut membrorum 
magnae civitatis entium intellectualium , tamquam primum prin- 
cipium juris naturae et medium assequendae felicitatis , aut im- 
munitatis a dolore corporis et animi aegritudine , Monemus 
insuper , quod admisso Thomasii principio , violatae legis natu- 
rae reus ille censebitur qiii pro honestate , amore patriae, etc. vi- 
tam periculo ac certae morti objiceret. WolGus vero , cum per- 
fectionem humani status , de qua loquitur , a naturalibus de- 
terminationibus per rationes finales sicut in ordine physico repe- 
tat ; vel nimium onus omnimodae perfectionis quaerendae , hu- 
manae imbecillitati imponit (3) ,.vel solam utilitatem [nti gra- 
vissimis viris visum fuit ) respicit , dum commodam , jucundam 
omnisque molestiae expertem vitam , et usum humanarum facul- 
tatum inquirit. Ronsseau etiam ex hoc ineptit , quod principium 
suum a sola sensibilitate , seu animalitate humana desumat , ra- 
tionemque antevertens esse doceat. Cnmberlandns denique si in 
mutua benevolentia amorem qnoqae nostri et Dei includit , con- 
fundit ea , quae apprime sunt distinguenda , si vero ab utroque 


(i) PrMtfal. Oper. 

(a) De lege natur, cip. i. 

(3) Riliones finalei qulbui !n ordine rerum physico solet delcrmi- 
nari quid ad cujusque entis naturalem perfectionem pertineat , consideran- 
do videlicei finem ad quem unumquodque eorum fuit ordinatum, ii ad mo- 
ralem ordinem et perfectionem hominis transferantur, nequeunt alio sen- 
su accipi nisi vel relate ad perfectibilitatem humanarum facultatum cujus hae 
ex sui natura sunt aptae , vel relate ad quemdam finem determinatum cui- 
libet homini proprium. Si itaque primo sensu accipi supponantur jam quia 
perfectibililas humanarum facultatum est revera illimitata seu indefinita , 
quaeque in praesenti vita nequit ad terminum perduci statueretur pro prin- 
cipio juris perfectio acquirenda, quae saltem praesenti humanae naturae im- 
becillitati est prorsus improportionata. Quod si alter sensus locum habere 
dicatur , tunc vel finis cuilibet homini proprius supponitur quoque esse 
communis omnibus eamdem naturam habentibus (qui nequit esse aliud quam 
felicitas alterius vitae ) , et iam non indeterminata pei feclio , sed mensu- 
ra actionum cum fine perfectae felicitatis cunstituerel primum principium 
cognitionis legis naturalis; vel finis cuilibet proprius sumitur juxta pecu- 
liarem conditionciii et statum uniuscujusque, et jam sicut perfectio ad tales 
fines requisita est quid indeterminatum et multiplex, ne dicam vagum, ita 
et principium hujusmodi esset eiusdem conditionis ; ideoque ineptum ad 
■d prupter quod quaeri et statui solet. 
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praescindit aat utramque excludit ; prorsus inanem aut edam iih- 
ordinatam beneTolentiam adstniit (1). 

93. Istud Cumberlandi principium mutuae benevolentiae 
per tria diversa minus universalia exponere conati sunt Bari>eyrac 


(t) Suot et alia plura naturalis juris prima principia e philosophis 
praesertim Germaniae ezcogilala. Et ut praeteream sententias Bouterweck 
et Abicht plus minusve a doctrina Kant recedentes et ad illam Krause 
appropinquantes, quarum prima cooditionalilatem juris exirinsecam ut Krau.- 
se admillit , at jus a moralitate. sicut vellet Kant, non seperai; altera ve- 
ro praeter intentionem Kant , a forma coexistentiae libertatis omnium cum 
libertate singulomin jus naturae liberat, ct ad conditiones spectantes 6nem 
gcucralem bumaute naturae juxta mentem Krause , illud reducit . doctri- 
na Kant praecipue innuenda est. Kant itaque , quem pluribus evolvit et 
exornal Fichle, pro primo juris naturalis principio , statuit, aggregatum 
illarum conditiomim , $ub quibus Ubertas extrinseea (actus enim in- 
lerni juxta ipsum pertineat dumtaxat ad conscientiam et moralilatem ) 
singulorum potest cotsxistere cum libertate omnium \ unde ct simili ra- 
tione jus naturae definit . et illam censet tantum actionem esse justam . 
quae a quovis posita nullius laedit libertatem. At quaeso . quodnam sit 
istud jus naturale illiusque primum priocipium . quod a co^ixislentia mere 
extrinseea libertatis desumitur . cum boc ipsum quaeri potest . quandonain 
extrinseea libertas juste vel injuste limitetur. Num boc ipso , quod dum 
reus ad carceres ducitur vel in iisdem detinetur ejus extrinseea libertas 
limitatur, talis actio erit injusta? An e contra, c. g. irreligiositas, blasphe- 
miae. odia et internae ac occultae turpitudines, etc. quia aliorum liberta- 
tem non laedunt . juri naturae contiaria non erunt ? Verum haec salis suot. 
cum Vcl ipse Abrens in opere superius memorato ( Cours de DroU na- 
turel, elc. pag. 69 70. 7>*) istud Kantii principium vclut mancum ct 
imperfectum rejiciat. 

Alircus vero doctrinam Krause adprobaos nou minus in se erroneum 
naturalis juris principium obtrudere conatur, exhibens illud (pag. 74. 7 ^ ) 
instar aggregati conditionum externarum et internarum dependentium 
a Ubertate , et necessariarum pro evolutione et assecutione ordinatio^ 
nis ( de Ia deslinalion ) rationalis . intUvidualis et socialis hominis et 
humanitatis , atque ibidem inquiens ; Cette d^Jinilion du principe du 
DroU est la plus complete et la plus satisfaisante de toutes qui ont 
dii donndes. Etenim nemo est qui nuo videt eum bic similiter ac io ju- 
ris naturalis notione tradenda, sicut jarn monuimus (hujus partis cap. i.art. 
1. n. 62. in nota) , a vero recedere. £i quia parum refert determinare utrum 
istud ejus principium relative ad illa a Kaut , Bouterweck. Abicht , etc. 
statuta sit perfectius, quomodo, quaeso, ex eo in se considerato , pos- 
sint omnia quae ad jus naturae pertiueut iufem ? Quomodo , vel ipsam 
Veram juris notionem praecontineat? Quaenam sunt illae conditiones a Ii* 
berlate dependentes . quae e. g. jus naturale Deum colendi constituunt ? 
Num copceplus juris in gciici^e, aut juris uaturac est tantum condiliooa- 
lis? Num c. g. jus omne patris in filios desineret, si isti debitam illi su- 
bjectiouem libere dclrcctarcnt f Aut si societas nou suppeditaret exlrin- 
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et Burlemaqui , scilicet per religionem, unde ea quae Deo, per 
amorem sui , qiiae nobismelipsis , per socialitatem quae pro- 
ximo debentur , resultant : Ueineccius autem per triplicem amo- 
rem , nempe Dei , sui , et proximi , et quidem haud incongrue 
et diversitati ac naturali moralium legum ordini minus accom- 
modate. Fatendum namque est, diversitatem legum sive praece- 
pturum naturalium , praesertim ratione objecti , tantam esse , ut 
aegre admodum , nec sine quadam obscuritate^ ad unum primum 
principium revocari ab eoque dimanare valeant. Unde qui plura 
hujusmodi prima principia statuunt , defectu quidem scientificae 
unitatis , minime vero claritatis aut utilitatis , laborant . Forro 
Heineccii doctrina de triplici amore , praesertim , sicut ipse vel- 
let, sub respectu universalis benevolentiae seu amoris con- 
siderata , inde quoque argui potest , quod cum istud inferat ex 
necessitate assequendi propriam felicitatem seu fruitionem boni , 
vel loquitur de indeterminato ac generali , vel de particulari pro- 
priae felicitatis amore ; si primum , involvit quoque amorem tur- 
pem et inordinatum ; si aliud , amor Dei et proximi ex intuitu 
propriae dumtaxat alicujus felicitatis derivans nobiliori motivo 
destitueretur foretque plerumque valde imperfectus. Insuper amor 
ut naturalis propensio animi in bonum , nequit sub lege quoad 
existentiam et substantiam cadere, est enim affectio necessaria ; 
quoad prosequendi modum vero et objectum particulare specta- 
tus , est amor particularis , qui respectu nostri et proximi, qui- 
bus non possumus frui , felicitatem nostram non constituet ; nec 
proinde ratione sui erit praeceptus : quatenus pariter meram in- 
nuit benevolentiam , nequit esse fundamentum eorum officiorum , 
quae etiam ab invitis sunt praestanda, quaeque humanae socie- 
tatis conditio expostulat. 

Si autem unicum, ut optime monet Finetti (I), sit sta- 
tuendum juris naturalis primum principium, huc ceteris videtur 
praeferendum naturalis ordo servandus est, aut ( addimus nos ) 
eidem aequale , bonum est faciendum, et malum vitandum, 
haec namque duo principia sese mutuo excipere , et velut iii unum 
coalescere evidens est. Et primo quidem animadvertas oportet neu- 
trum eorum principiorum a suis assertoribus sumi indeterminate, 

scca inedia, ju3 illud io fUioit exercendi ? Verum omnia haec, cx insana 
voluptate nova sysieinala cudendi, cuncta iunovandi , majorumque doctii'- 
uas ct dicta spernendi ueccssaiio proficiscunlur. 

Ci) De jure natur, et geni. libr. cap. G. 
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scilicet pro qnovis ordine et bono ; secus ad ordinem quoque 
et bonum physicum, ad ordinem convenientiae ei bona quae- 
que dumtaxat utilia et non necessaria sese extenderent , quod 
dici non potest; sensus itaque iliorum est^ ordo naturalis mo- 
ralis et debitus servandus est , et bonum morale cum na- 
turali vel ultimo hominis fine necessario connexum est prose- 
quendum, sicut et ejus oppositum vitandum', quod si hoc, jam 
quamvis ordo et bonum in genere sumpta sub omni respectu non 
convertantur , tamen ordo moralis debitus , et bonum mo- 
rale necessario connexum cum naturali et ultimo fine ho- 
minis , sunt prorsus unum et idem , solaque diversa concipien- 
di ratione distinguuntur. Deinde considerandum est, quod sicut 
ordo in directione actionis ad finem , ita bonum in apprehen- 
sione practicae rationis , quae dirigitur ad opus et assecutionem 
finis, est primum', unde ambo hujusmodi principia veram quam- 
dam prioritatem habent relate ad moderandas liberas hominum 
actiones. Et sane, licet apprehensio debiti ordinis in agendo sit 
prior bono quod inde dimanat , non est tamen prior apprehen- 
sione ejusdem ordinis tamquam boni ; nam finis non movet ad 
agendum nisi apprehensus ut bonum , et est quidem ultimus in 
executione , sed primus ( et in casn nostro simultaneus cum ap- 
prehensione ordinis moralis debiti ) in intentione. Hinc vero col- 
ligitur quid esset respondendum; si quis ad vindicandam majt>- 
rein praestantiam principii, ordo naturalis servandus, prae al- 
tero , ita argueret : sicut in humanis operationibus actus rationis 
vel intellectus est prior actu voluntatis , ita et apprehensio de- 
biti ordinis est prior apprehensione prosecutionis boni et fugae 
mali ; ergo et principium ordo naturalis servandus , est prius 
altero. 

Haec porro duo , seu potius realiter unum principium , 
conditionibus insuper primi principii superius expositis apprime 
gaudet; nam 1°, cum fundamento legis naturalis seu ratione di- 
vinae sapientiae proxime connectitur, veramque proinde et com- 
munem obligationis rationem indigitat; 2", nullum aliud ante se 
habet , ex quo tamquam principio legis deducatur ; 3°, unicui- 
que etiam rudi, dummodo sit praeditus ratione , etsi careat abstra- 
cta et generali notione ordinis et boni moralis , nequit practice 
esse cognitu diflicile, se teneri ad ea bona praestanda, quae 
cuiu ordine naturae, et fine ultimo necessario nectuntur; 4'* tan- 
dem, est adaequatum, cum ad ipsum ab -que ullo negotio, ut per 
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se palet , tria generalia et naturalia liominiim ofBcia , erga Deum 
seipsum , et proximum , jnxia Irijilicem generalem naturalis 
ac necessariae relationis ordinem^ reducantur (l). Vide hanc re- 
ductionem apud S. Thomam (2). 

94. Ex amica utriusque principii associatione , nt est per- 
spicuum , corruunt per se diflicultales quae ex alterutra parte 
poterant proponi. Adhuc iaroen potest objici 1°. Absolute primum 
principium assignare est impossibile , secus circa hoc tanta do- 
ctorum dissensio non haberetur , nec eruditissimi quique liallu- 


(i) Huic triplici dislinclioDi DSluralium officiorum ridetur conlrnri.i 
es5e docliio* quorumdam ex recentioi ibus sane sinquiaris, quae jus quud- 
dani alaluil intercedere iuter booiincs et bruta nuiinalia, illudque dedu- 
cit ex eo , quod et jus in genere consulciat situm in quadam relatione 
conjormitatit inter actus voluntarios entis rationalis et naturam illius 
entis ad quod actus isti diriguntur . et exinde infert hominem debe- 
re tractare ( traiicr ) entia animata sicut eorum convenit naturae. In 
hac sententia est memoratus Abrens . sic enim loquitur ( loco io penull. 
nota indicato pag. •. Cn sentiment intime ( contradictorius nostrae con- 
scientiae. ait enim ibidem, notre conscience attribue des droits seu- 
lement a des iftret douds JCintelligence et de libertt!') nous porte !i 
reconnaftre quelque droits . m/me h des itres qui ne sont doues que 
de sensibilile . et qui ne possident pas la facultd de la raison. Ua 
demande qu' on soit juste envers les animaux , qu' on ne leurs Jasse 
pas subir des traitements contraires a leur nature sensible . ... II 
Jaudrait donc pritendre que tous les itres qui sont douis de raison 
ou du moins de tensibilittS , qui ressentent des plaisirs ou des peines 
du traitement qu' iis resolvent de la part itautres itres , peuvent pos- 
sdder des droits. Porro doctrina haec geoeratim vera non est . non enim 
in rebus quae sunt homine inferiores earum natura potest esse homini nor- 
ma quomodo se cum illis gerere debeat , sed potius ipsa hominis natura, 
siquidem linis est regula mediorum non autem media finis. Numquid jus 

3 uuddam naturae violatur, dum io hominum utilitatem quaedam animantia 
estruuntur, aut etiam gravissimos coguntur subire labores l Huc certe eo- 
rum naturae per se minime est congruum. Verum quidem est , qumt cum 
humo siinui cum ceteris rebus sil ordinatus ad Deum tamquam ad finem, 
ai illas res tractaret iisque uteretur diversa ratione ac sil conveniens et 
necessarium ad illius finis prosecutionem et assecutionem, jus naturae vio- 
lare censendus esset, at iioc non ideo quod egerit contraria ratione na- 
turae eorum entium, seti ordinationi divinae mediorum ad finem. Similiter 
abusum niedioiuni ad finem indicat , duin absque ulla nostra necessitate 
et utilitate quosdam cruciatus aut molestiam brutis animantibus inferimus, 
arguiturque homo ita operans de defectu mansuetudinis aut de animi cru- 
delitate, non vero de injustitia, nisi quodam improprio sensu; ergo et 
hic ratio inordinationis in actione, et debili contrarium agendi, desumi- 
tur ex relatione ad naturam humiois non autem brutorum. 

(u) Summae Theolog. part. i, a. quaest. 'a- 

10 
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cinarentur. 2°. Eo eiiam consiitato, periculnm errandi in praxi, 
et difficultas determinandi veritates intermedias non vitatur; dum 
inierim utrumque commodius obtinetur per plura minus univer- 
salia principia. 

Respond. ad l”. Neg. Antec. doctorum namque dissensio 
et eruditissimorum hallucinatio , non probant quaestionem esse 
impossibilem , sed ad summum salis arduam , nisi etiam rationem 
hujus dissensionis et hallucinationis velis ut plurimum repetere a 
vuluplate aliquid novi in re non salis manifesta tradendi. 

Ad 2". dicimus non vitari quidem utrumque, idque ob im- 
becillitatem humanae mentis , sed tamen sufficienter imminui si 
Iule ut par est priuinm principium constituatur ; ab eoqtie, ser- 
vata unitate scieniiflca disciplinae , ipsa major facilitas cetera prin- 
cipia ad praxim applicandi plurimum juvatur ; quamvis semper 
relate ad remotiores juris naturae conclusiones plerique rudiores 
praesertim homines exirinseca egeant institutione. 

Dices iterum praeceptum amoris Dei et proximi videtur po- 
tius pro primo principio statuendum , cum de hoc dicat ipse Sal- 
vator (1); In his duobus mandatis universa lex pendet ; 
et Apostolus (2); Plenitudo legis est dilectio', (3); Finis prae- 
cepti est charitas. 

Respond. Disting. Antec. Amor Dei et proximi dici qui- 
dem potest , primum legis etiam naturalis praeceptum quoad di- 
gnitatem, non autem primum principium quoad cognitionem’, 
nec aliud verba Salvatoris et Apostoli videntur postulare, quam- 
vis ipsi de praecepto amoris supematuralis praecipue loquantur. 
Dici potest etiam praeceptum primum omnium quatenus et ce- 
tera quaevis praecepta ordinantur quodammodo ad nostram su- 
bjectionem et amorem Deo manifestandum , et verus ac per- 
jectus Dei amor subsistere non potest, cum voluntate violandi, 
vel cnm violatione cujuscumque divini , praesertim gravioris , 
mandati. 


O) Matih, cap. 2 a. vcrs. 

(a) ad Rom. cap. i3. vers. ii. 

(3; I. ad Tim, cap. i. veri. 5. 
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9fi. Quoniam quae de officiis a naturali lege manantibus 
forent dicenda , magnam relationem habent cum naturali et ci- 
vili humani generis statu , respectiimqne aliquem dicunt cum ipsa 
politica potestate et principiis juris publici , de his omnibus bre- 
viter prius disserere constituimus , ut suppositionum , quantum 
potest fieri , numeras decrescat. 

CAPUT I. 

DI NATUHAU ET CITILI HOHIIOIX STATU 

96. Cum status hominum in genere sit certa quaedam et 
constans conditio seu ratio vivendi , status eorum naturalis 
non aliud , nt patet , significare potest , quam conditionem il- 
lam vivendi , quae ex congenitis humanae naturae constitutivis 
simpliciter dimanat, estque ab ipsa natura absolute intenta. 
Status hic sumitur proprie ( non enim loquimur de statu natu- 
rali quatenus distinguitur a supematurali cognito ex fide) per op- 
positionem ad statum civilem , qui quamvis et ipse a necessi- 
tate quadam humanae naturae profluat , vel saltem eidem appri- 
me conveniat , addit tamen statui naturali conditionem seu mo- 
dum vivendi dependentem a liberis hominum institutionibus et sta- 
tutis. Statum hominum naturalem aliter apprehendendo pleriquc 
philosophi graviter errarunt vel in ipsa ejus definitione; nos er- 
rores eorum refellendo et veram doctrinam vindicando , defini- 
tionis quoque datae rectitudinem ostendemus , nisi forte vel ex 
eo jam sufficienter innotescit , quod si quis statui naturali ea trihuei-e 
vellet, quae a congenitis naturae proprietatibus per se non di- 
manant , aut etiam eisdem adversantur ; vel ea subtrahere , quae 
necessario sunt cum illis connexa , hoc ipso statum quemdam fi- 
ctum vel accidentalem, non autem homini naturalem exhiberet. 
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ARTICULUS I. 

DZ FAUU SENTENTIIS CISC A STATUI BOIINIS NATURALEI 

97. Quod olim ethnicorum poetae vel philosophi somnia- 
nint de statu naturali generis humani , quasi nempe an sui pri- 
mordiis homines vagam et ferinam , ac ad invicem hostilem vi- 
tam longo tempore traduxissent, fusique per sylvas et agros va- 
garentur , ad pascua exirent , atque arcendae aeris inclementiae 
causa antra et speluncas peterent , tantumque haberent quantum 
vi per caedem ac vulnera eripere , aut retinere potuissent , sicut 
ex Horatio , Lucretio , Platone , et Tullio colligimus , id nostri 
aevi nonnulli philosophi non solum pro hypolhesi assumpserunt , 
sed tamquam thesim tradere non duhitanint. 

Sic Rousseau (1) quamvis , ut scite animadvertit Finetti (2) , 
statum hominum originarium et primitivum, scilicet sylve- 
strem ac solitarium exponens , declaret se hypothesim et con- 
jecturas proponere , dum ait : , , Si ego hominem considero , 
„ prout e manu naturae prodire debuit , non aliud video 
„ quam animal , quod cibum capit sub quercu , potum ad pri- 
,, raum aquae rivum , quietem nocturnam sub ipsa arbore quae 
„ victum ipsi suppeditavit „ attamen ea postmodum subdit , quae 
palam faciunt sibi persuasum esse, veram se historiam narrare; 
inquit siquidem ; ,, 0 homo eujuscumque regionis sis , et qua- 
„ lescumque sint opinationes tuae, audi : en historiam tuam qua- 
„ lem me legisse puto non in libris tuorum similium , qiri men- 
,, daces sunt , sed in natura , quae numquam mentitur ., et rur- 
sum „ tempora , de quibus verba facere aggredior valde re- 
,, mota sunt : quantum mutatus ab eo es, qui olim eras,, . Si- 
militer insanit Hobbesius dum (3) passim asserit, vel hypothe- 
tice:,, Ut redeamus iterum in statum naturalem,, consideremus- 
„ que homines tamquam si essent jamjam subito e terra fungo- 
,, rum more ( dicere poterat ranarum) exorti et adulti,, vcl ab- 
solute:,, status jnaturae status belli est: ac hostis est quisipiis 


(i) Discours sur forigine et les /onfiements de l'inegaUle parmi 
ies hommes. 

(u; ]ii opere superius laudato. 

(.1; Lexuathan, et De cive. 
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f, cuique cui neque paret , neque imperat... siatns ciritaluin in- 
ter se naturalis, id est hostilis est,,. Hujus truculentae sen- 
tentiae praeforma torem iiactiis est Hobbesius Cliniura quemdam 
Cretensem apud Platonem (1) , sectatorem »ero saltem ex parte 
Christianum Thomasiura , qui contendit (2) statum hominis natu- 
ralem plus participare de statu belli , quam de statu pacis. 
Contra hos omnes sit 


PROPOSITIO 

Naturalis status hominum neque est sylcestris , solitarius f 
belluinoque similis , sicut vellet Roiisseau ; neque hostilis, 
seu bellum omnium in omnes , sicut placuit Hobbesio. 

98. Ac primo quidem commentum Rousseau nullo negotio 
refellitur ; etenim 1°. Status iste conditionem hominum aequat 
conditioni brutorum , quin etiam eidem inferiorem statuit , sive 
facultatum superiorum aliquem expeditum nsum hominibus con- 
cedat , sive tanto tempore prorsus impeditum supponat ; non co- 
gnoscere namque suae conditionis dignitatem , brutorum est ; co- 
gnoscere et tamen brutorum vivere more , est aliquid ipsis brutis 
deterius. 2*^. Cnmuientum hoc falsis innititur suppositionibus ; vel 
dum tribuit hisce hominibus libertatis usum , qui nullus est alis- 
que expedita ratione , vel dum a caeca quadam natura homines 
in mundum projici , eorum superiores facultates ab accidentalilms 
dumtaxat causis evolvi adsiroit : quorum primum redolet ethni- 
corum fabulam de qua disserunt Horatius (3) , Lucretius (4) : clc. 

(0 O* legilus , dialog. I. 

(a) Fundam, juris natur, libr. lo. cap. 3. 

(5) Libr. I. salyr. 3. 

.. Cnm prorepserunt primis animalia lerris 
.. illulum e( liirpe pecus , glandem aique cubilia propter 
I. Unguibus et pugnis . dcin fustibus atque ita porro 
Pugnabant armii, quae post fabricaverat usus : 

.. Donec verba , quibus voces . seosusque notarent , 

M Nominaque invenere , dehinc absistere bello , 

.. Oppida coeperunt miioire , et condere leges ; etc. 

(4) Libr. 5. vers. poS. 

„ Glandiferas inter rurabant corpora querrus, 

.. Ncmoia atque cavos montes sylvasque colebant. 

Qua in re animadvertendum est philosophos et poetas et linicos hujus- 
modi fabulas de primordiis liuminum iradeutes , diis accepta referabaut . 
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estqne rationali homine indignam ; aliemm vero etiam natorali 
caeteramm renim (1) constitutioni est contrarium. 3". Status hu- 
jusmodi est oppositus naturalibus exigentiis humanae naturae ; ciim 
haec , ipso adversario fatcnte et experientia teste , capax est ul- 
terioris perfectibil itatis tam quoad vitam animalem quam ratio- 
nalem. Porro homines quantum ad hoc ab intima cum aliis sui 
similibus communicatione , ut vel ipsa loquendi facultas et plu- 
rima exempla seu facta sufficienter indicant (2) , dependent , seque 
ipsos in mille diversis adjunctis ab imminentibus et tali statui 
necessario adnexis periculis atque certo interitu , in puerili prae- 
sertim aetate , servare absque aliorum consortio et expedito ra- 
tionis usu , non possunt. Propter omnes praecedentes ratio- 
nes , status hic sylvestris et solitarius est indignus quoque sapien- 
tia ac bonitate rerum omnium conditoris Dei , eo vel maxime 
quod in tali statu , ipsa propagatio humani generis vel nulla esse 
posset , vel tantum accidentalis et fortuita , ex defectu permanen- 
tis consortii in!er vinim et mulierem ; qnodqne homo instinctu 
brutonim destitutus, ab ipsis deberet discere quosdam actus ad 
conservationem vitae necessarios; atque aut nunquam, aut casu quo- 
dam dumtaxai, sicut evolutioHera suarum superiorum facultatum 
ita et essentialem sui ftnem , cognoscendi et amandi Deum , 
assequeretur. 

99. In commendationem vero suae doctrinae oggerit in pri- 
mis Ronsseau inqniens, statum hunc dici haud posse miserum , 
alioquin reprehendenda furet natura quae huminem in eo con- 


quod tandem ab bac felina vivendi conditione homines exlrascrinl; dum 
inierim nostrorum temporum impii ad easdem fabulas recurrunt . ut exinde 
liumanae rationis , quae tantam valuit vitae morumque mutationem efii- 
cere, dumtaxat praestantiam summis laudibus exornent. 

fi) Si plantarum e. g. et animalium irrationalium naturam investigemus, 
evidenter constabit, evotiilionein proprietatum ipsis naturalium ab acciden- 
talibus causis minime pendci'e . sed sponte ac prr se eillorescere t sic ar- 
bores germina et fructus generant et ad inalnritalem constanter perdta- 
cunl : sic equi et boves duris laboribus subeundis idonei passim reperiun- 
lur ; quin imo si liaec non accidant . id potius accidentalibus causis sive 
impcdimcnlis tribuere solemus. 

(rt) Vide hujusmodi exempla seu facta io d/efo/tArsica (Vol. i. Psy- 
eholog. cap, 3. artic. a. prop. i, n. 63. respnnd. ad 3. in nola ) ex 
quibus Colligitur, pueros extra societatem alioium hominum usu rationis 
et loquela praeditorum sive consulto enuii itus sive casu quodam derelictos 
nedum loquela , verum etiam saltem expedita supeiioiuni meatis faculta- 
tum evolutione destitutos fuisse. 
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Siiluisset ; nulljmqne posse supponi infelicitatem in hnniiite illiA. 
cujus cor tranquillum est, et corpus sanum', homo enim 
est naturaliter bonus , ciim tranquillitas passionum , et 
ignoratio vitiorum eum a multis inordinatis operationi- 
bus removeret ; vividusque commiserationis sensus , in eo vi- 
ces legis , consuetudinis virtutumque omnium obiret , atque 
ab omni inferenda injuria suaOiter avocaret ,venerandam- 
que ac coelestem illius simplicitatem eonstitneret. 

Respond. primo , hae aliaeqiie ejusdem generis rationes dum- 
taxat honiinibiis ipsi Rousseau similibus cupiditatem quatuor 
pedibus gradiendi ingerere poterunt. Deinde , quis non videt 
naturanc potius, quam ille qui talem fingit naturam reprehen- 
dendus sit r Potesine major dari infelicitas, quam naturam ra- 
tionalem rationis usu carere , aut major esse dementia , quam 
cordis tranquillitatem , immunitatem a passionibus elc. a bellui- 
na stupiditate dimanantes , inter dotes praestantissimas naturae 
rationalis recensere, illiusque perfeclibilitatem et facultatum su- 
periorum evolutionem , tamquam fontem omnium malorum ha- 
bere ? Sensus commiserationis ( si tamen revera haberetur , aiit 
a simplici cujusdam sensibilis mali horrore distingueretur) utcumque 
vividus , rationis usum non supponens , quid poterii addere ho- 
mini supra condiiinnem bnilorum ? Aut quomodo arceret ab in- 
ferenda injuria , quae in tali statu non cognosceretur? 

At urget Rousseau. In statu naturali expoliandus est homo 
omnibus facultatibus arfi^ta/iAuF , quas non nisi multiplici pro- 
fectu sibi comparare potest; hoc posito remanebit animal syl- 
veslre solis instructum sensationibus , elc. 

Respondi Neg. Antec. generaliter sumptum. Etenim, qua- 
re ex. gr. expedita facultas cognoscendi et ratiocinandi dici de- 
beat artijicialis , et a naturali statu excludi, si rectam natu- 
rae conformationem naturaliter comeqiiilur ? Num etiam physi- 
carum virium augmentum , membronimque corporis agilitas ac 
firniilas major, decursu temporis viiae acquisita, dicetur arti- 
ficialis? Natura igitur hominis erit absoluta seu mera poten- 
tia ; quod ipsis adversarii principiis, relate ad aninuliiatem adver- 
satur. Aliud namque est, quod in statu mere naturali non de- 
beant supponi in homine eae conditiones et perfectiones quae limr- 
tes verae necessitatis sive exigentiae naturalis excedunt , sicut sn- 
perius monuimus (1); aliud vero est contendere, excludendam es- 


(i) Initio hujus cspilis, in defiuilioue sIMus oalurulis. 
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se a tali statu omnem naturalis perreciibilitatis reductionem ad 
artum , etiam quae fieri solet ab arbitrariis hominum inventio- 
nibus et statutis independenter. Quod si exempla brminum fortui- 
to in sylvis vel extra societatem eniitritonim ostendunt , eos vel 
ipso rationis iisii fuisse destitutos , id adversarii doctrinam nedum 
firmat, sed potius evertit. Statim enim atque hujusmodi homines 
ex congressu et intima societate cum aliis signa arbitraria vel voces 
addiscunt , citissime expeditum superiorum facultatum usum ma- 
nifestant ; quod evidentissime evincit hominem ex sui natura, ad 
vitam socialem non vero ad sylvesirem et solitariam ordinatum 
esse ; eodemqiie modo ipsi , ut vivat tamquam animal rationale, 
debere esse congenitam et non acquisitam socialitatem , quam expe- 
ditum saltem aliquem rationalitatis usum. 

Hinc parum prodesset addere , absque loquelae subsidio ho- 
mines non posse societatem inire , nullainque loquelam esse na- 
turalem, sed arbitrariis coalescere vocibus, quarum determina- 
tio saltem ideas universales ad ratiocinationem necessario requisitas 
antecedere deliet; homines itaque in statu mere naturali erant elingues 
sine usn rationis , et instar brutorum in sylvis errantes. Etenim 
respondetur: voces quidem determinatae non sunthominibus naturales, 
at facultas loquendi ejusdemqtie aliquis usus prorsus naturalis di- 
ci debet ; fatendum namque est , hominum elinguium et rationis 
usu destituturum congressus potuisse dumtaxat fieri fortuito, hii- 
luanaeque societatis speciem nullatenus habituros ; unde si vita 
socialis a siib>idio b>quelae, et clformatio loquelae ac expeditus usus 
rationis a se mutuo dependeant , dicendum est potius homines in 
suo originario statu omnia haec in aliquo perfectionis gradu habuis- 
se , quam meris facultatibus , nunquam forte ad actum reducen- 
dis ac proinde frustraneis , praeditos , vagam ac sylvestrem du- 
xisse vitam. 

100. Veniamus nunc ad commentum Hobbesii, in qoo il- 
lud primo loco vebementer reprehendendum est, quod naturalem 
hominum conditionem ipsis truculentissimis feris , quae in indi- 
vidua propriae speciei minime saeviunt, statuat pejorem ; quodque 
hoc ex naturali hominum constitutione deducere satagens, gra- 
vissimam injuriam divinae bonitati ac sapientiae irroget. Deinde 
ut vera foret opinio Hobbesii oporteret hominem natura sua es- 
se animal ferox , nocendi cupidum , propriae vitae prodi- 
gum, ad quaevis pericula subeunda paratum; cum tamen 
experientia ostendit , plerosque hominum esse mites, indolis pa- 
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cificae , ab inferendis injuriis alienos , propriae conservationis 
amofites , maximeque timidos, atque ab ipsa natura inermes, 
nudos et imbecilles, alinrumque sibi similium amica ope egentes, 
in hanc lucem editos. Praeterea , status violentus et rationi con* 
trarius nequit esse homini naturalis, qualis profecto foret status 
perpetui belli nullam rationabilem causam et finem habentis; cum 
homines , sicut et cetera omnia entia praesertim animata , ut 
probat S. Thomas (1) , naturaliter appetant pacem tamqoam or- 
dinis tranquillitatem , quam vel ipsi bellum gerentes inqui- 
runt , seijue ea privatos conqueruntur. Insuper bellum omnium 
in omnes adversatur mutuo amori et benevolentiae , ad quam ho- 
mines sunt naturaliter comparati , dum vel ipsi pueruli etiam ignoti 
sibi occurrentes blande ad invicem accedunt , Indorum suorum 
aliis participatione facta oblectantur, graviterque ferunt ab alio- 
rum consortio avelli ; et ceteri homines ratione utentes amant vel 
ignotis, saltem in gravi necessitate subvenire, ab errore ex. gr. 
viae revocare, a casu erigere, etc. idque fundatur in naturali 
speciei similitudine, cx qua, ut loquitur S. Thomas (2) : affectus 
unius tendit in alterum , sicut unum sibi , et vult ei bo- 
num sicut et sibi ; nam propter eam homo in altero homine 
videt sui imaginem , sui autem imagine quis est qui non dele- 
ctetur illamque non diligat, et quidem pro majori sive verae -si- 
ve etiam fictae similitudinis ratione detecta ? Hinc et Tullius (3) 
inquit: Natura propensi sumus ad diligendos homines ; et 
Ecclesiastes ait (4) : Omne animal diligit simile sibi, sic et 
omnis homo proximum sibi. 

Tandem falsis atque absurdis principiis sententia Hobbcsii 
nititur ; nara ex eo quod in statu naturali nnusqui.sque hominum 
jus haberet ad sui conservationem , quodque de mediis ad id 
necessariis quisque pro se ipso esset judex , cum aequalis 
naturae sint omnes , infert , quemque judicaturum , ad sui con- 

(i) Summae Theolog. pari. a. a. quaest. ag. ariic. a. Pacem, aicnt 
eam deliiiil s, Augiulimu , consistere in ordinit tranquilUtate , facile col- 
liges a posteriori , ai aoimadvertas omniom perlurbaliooiim causas e. g. in 
homine . inde unice dimanare , quod non servetur quidam ordo in aliqua 
cx Iribus necessariis relationibus naturalibus, quas bomo habet, scilicet, 
ad temtUptum , ad alios homines vel creaturas , el ad Deum. 

(a) Ibidem pari. i. 3. Quaest. 3’]. ariic. 3. 

(3) De legibus lib. i. cap. i6. similique utitur in eamdem rem ai'- 
guraento, cap. lo. el ii. Idem quoque praestat. De C^ic. Iib. i. cap. ■(>. 

(4) Cap. i3. 
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servationem necessarium esse omnia possidere , et omnia facere 
contra omnes; unde in tali statu bellum omnium in omnes, doni 
alter jnre invadit , et alter jure resistit. Verum dato etiam an- 
tecedente, consequens non descendit; nam conservationi vitae hu- 
manae ejusqtie naturalibus exigentiis admodum pauca siifliciunt, 
nec recta ratio aliter judicare potest ; erroneum autem judicium 
nec potest in omnibus supponi, nec ullum jus omnibus ad omnia 
tribueret , cum praeterea tale jus se ipsum destruat atque ad in- 
vicem elidat , nec a natura rationali vel ejus auctore manare 
queat. Dici quidem solet , in primigenio statu , et ante homi- 
num consensum circa divisionem sive occupationem renim, omnia 
bona fuisse communia, sed istud intelligitur vel negative tan- 
tum , quatenus natura per se nihil in particulari circa hujus- 
modi divisionem determinat ; vel positive etiam , at quatenus 
ex omnibus dumtaxat distribiilive acceptis , aliquid cuique pro 
liibito in proprietatem cedere potuerit, quod profecto jus omnium 
in omnia ad mentem Hobbesii non constituit. Antecedens insu- 
per falsum est , nam jus se ipsum conservandi etiam in statu 
naturae , nequit esse adeo illimitatum , ut nullum respectum ha- 
beat ad majus bonum , et rationales obligationes erga Deum, et 
caeieros saltem proximos parentes ; qnonim pariter judicium circa 
media ad conservationem filiorum necessaria a naturali statu ne- 
quaquam excluditur. 

101. Oppones autem ex Hobbesio (1) 1% Virium inter ho- 
mines aequalitatem , cum facile sit injirmissimo cuique (ra- 
tione majoris sagacitatis ) robustiorem occidere ; et mutuam 
voluntatem laedendi , qua fit ut superbi et ingenii ferocis, ob> 
inanem gloriam et falsam virium aestimationem, modestio- 
res vero propter necessitatem se snasque res defendendi as- 
sidue ad mutuum certamen seu bellum concitentur. 

Respond. Neg> omnia. Supposita virium aequalitas, etiam 
per adjectum sagacitatis et industriae supplementum, non subsistit; 
cum certum sit , plerosque hominum vi naturalis eorum confor- 
mationis , tum corporis robore tum praestantia et sagacitate in- 
genii passim destitui, sicut e contra quosdam alios simul quoad 
utrumque eminentes esse. Similiter mutua haec laedendi volun- 
tas est figmentum imaginationis , et praeconceptae ferocitatis 
in hominum natura. Num enim utcumque superbus , etiam oc- 


(i) De Cive Cap. ■. 
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mrrente dubio de Tiriiim aequalitate ^ ob solam inanem gloriam 
vel falsam apprehensionem , vitam discrimini objiciet ? Nnm qui 
modestioris est animi , permittitque ceteris eadem omnia 
quae sibi , ob naturalem aequalitatem , tam suspiciosus erit, 
ut continuo ad propulsandas injurias se paret ? Quid quod, ipsa 
aequalitas vel inaequalitas virium homines ad pacem potius quam 
ad bellum propensos efficeret : aequalitas , utpote spem victo- 
riae et praeeminendae adimens , vel valde dubiam relinquens ; 
inaequalitas utpote fortiores de se suisqne rebus securos , de- 
biliores timidos reddens. Insuper supposita virium aequalitas , 
inepte prorsus infertur ex hisce praemissis: aequales sunt, qui 
aequalia contra se invicem possunt : at qui possunt maxi- 
ma , nimirum occidere , aequalia contra se invicem pos- 
sunt : ergo , etc. quandoquidem et aequalitas virium , non so- 
lum ex objecto actionis , sed ex modo et facilitate agendi colli- 
gitur; et occidere aliquem, est quidem maximum nocumentum, 
at forte , spectatis adjunctis , exiguum dumtaxat operum eorum, 
ad quae vires humanae valent se porrigere. 

Non sunt majoris ponderis, quae deinceps Hobbesius in suli- 
sidium sui commenti eruit ex discordiarum causis et tumul- 
tu passionum. Etenim 1°, inter doctos dumtaxat locum habere 
solet certamen ingeniorum, quod ultra verborum contentionem 
communiter non se extendit , odiumque ex dissensione aut non 
consensione profectum , sicut facile in quibusdam interdum con- 
citatur, ita haud aegre deponitur. 2", voluptas quoque et ani- 
mi alacritas in magnifica sui ipsius aestimatione , indeque di- 
manans verbis aut gestu aliorum contemptus, cum non ni- 
si in hominibus abjecti et vilis animi communiter deprehendan- 
tur, vel saltem animum talem supponant , ad risum potius ce- 
teros prudentiores provocant , et commiserationis sensum inge- 
runt , quam libidinem ulciscendi et laedendi excitant. 3", si- 
miilianea pariter ^i^nrmta appetitio ejusdem rei, quam nec <fi- 
videre , nec eadem in communi frui possent , in naturali sta- 
tu locum frequenter non haberet , cum et tot bona naturalia hujus 
mundi , naturalibus cujusque exigentiis abunde satis facerent, et 
in eo statu magni habitatorum congressos non haberentur. Tan- 
dem omnes istae perturbationum causae , ut per se patet, sunt 
particulares , et non a praescripto rationis sed a corruptione 
morum aliisque accidentalibus eventis dimanantes ; unde nec uni- 
versalem nec naturalem statum belli omnium in omnes indu- 
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cemnt. Hinc eliani conira Thomasiuin cnlli^iinr, niiHam esse ra* 
tinnem , cur hnroinuni status naturalis delwret saltem magis esse 
bellicus , qiiain pacificus ; cum belliini non nisi per accidens 
dumtaxat in co haberetur , vel delteret haberi. 

10:2. Ad experientiam denique provocat Hobbesins > ex qua» 
inquit , constat quemvis privatum , dum iter ingreditur, comi- 
tes quaerere , arma gestare , noctu fores ctaudere , etc. reges 
vero et summa potestate praeditos ad invicem semper suspectos 
esse, more gl adiatorio armis stipati, praesidiis ad re- 

gnorum confinia collocatis etc. quae omnia conditionem belli, 
et hostilem cujusque erga alterum animum demonstrant. 

Bespond. Haec omnia non nisi homira prorsus ignaro dif- 
ficultatem facessere possunt : aliud namque est omnes loco ho- 
stium haliere , quod indolis ac animi maligni foret ; aliud pru- 
denti anticipatione damni periculum , quantum in nobis est» ca- 
vere. Quid enim , nonne certum est , aliquos ubique inter ho- 
mines dari propter corruptionem morum ad nocendum paratos» 
eorumqiie animos nemini perspectos esse ? Similiter principes cum 
ignorent quid aliorum principuin in corde lateat, et quid in po- 
sterum foveri poterit , prudentissime ac justissime exploratoribus 
iilunlur , praesidia collocant , etc. quia propierea animum ho- 
stilem contra omnes foveant. Insuper , istud Hobbesii argumentum 
nimis probat , sequeretur enim nedum statum naturalem sed el 
cicilem esse bellum omnium in omnes. 

ARTICULUS II. 

I)B VEBA DOCTRI.XA CIRCA RATtlR.VlEX ET CrVnEI 
HOniNlH STATUM 

103. Articulo praecedente qnid non est naturalis hominum 
statns ostendentes , indeterminate pariter ac quasi negative illum 
definivimus , scilicet per oppositionem ad statum civilem , nunc 
veram illius constitutionem inquirendo, respuimus quoque hypo- 
ihesim , ejusque necessitatem , fictam a Pufendorfio ad statum na- 
turalem explicandum , cum ait(l): Fingendus nobis est homo 
undecumque in huncce mundum projectus, ac sibi soli plane 
relictus citra omne subsidium humanum post nativitatem 


(0 Dt jure natur, et gent. libr. a. e*p. a. §. a. 
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ipsi accedens ... neque eumdem peculiari Numitiis cura fo- 
veri Etenim hnmo , ut recte animadvertit noster P. Ignatitis Scli- 
warz (1), sicat in siatu naturali, per se loquendo^ concipi debet, 
vel supponit caram J\]uminis tamquam creatoris in statu physice 
perfecto eum constituentis , proindeque cum ipsa informatione le- 
gis naturalis ceterisque dotibus necessariis ad vitam rationalem 
recte instituendam ; vel includit , praescindendo a sola creatione , 
educationem naturalem parentum , usque dum infans rationis com- 
pos salis sibi sufTiciat ad vitam tam animalem quam rationalem , 
si minus commode , saltem sicut hominem decet , ducendam. Et 
sane, haec ex ipsa constitutione humanae naturae dimanumia , 
naturalem statum non mutant , et fictio hominis a naturali cura 
Numinis soluti , soloque sensunm impetu , ac caeca elTraeniipie 
passionum libidine rapti , non solum est indigna rationali natura, 
et Hobbcsii vel Rousseau impietatem redolet , verum etiam facile 
inde posset inferri , Deum non potuisse ab initio talem crea- 
re hominem , qualis rume nascitur , quod est falsum , et com- 
muni doctorum sententiae contrarium (2). Similiter naturalis sta- 
tus hominis cnm non solum statui civili , sed et conditioni bru- 
torum debeat esse oppositus , nedum excludit sed supponit ali- 
quam culturam, sive alienam per parentum, quibus filii na- 
turaliter subjiciuntur , educationem , sive propriam , per succes- 
sivam Eicultatum evolutionem et inventa ac adminicula rationis, 
ab ejus naturali perfectibilitate profectam : atque hinc ista etiam 
status naturalis definitio , conditio hominum inter se aequa- 
lium , neque alterius , quam creatoris arbitrio , legibusque 
subjectorum , est aliquatenus deficiens, vel ex eo quod et omnem 
prorsus dependentiam unius hominis ab allero excludat et ab omni 
sociali nexu praescindat. His praejactis statuitur 

(i) Ifulitut. juris pubi, univers. nalurae et geni. pari. i. tilul. a. 
insir. I. 

(a) Quia liomo io hujusmodi statu naturali a Purendorfio excogitato 
furet conditionis miserrimae ipsisquo brutis inferioris , sicut ipse Pufea- 
durtius fatetur plurimumque exaggerat , ut iode principium socialitatis 
summopere commendet ejusque praestantiam et utilitatem eviucal, patet , 
quod si status ille hominis fuisset revera a natura ipsa praefinitus, homo 
cum suis dumtaxat naturalibus dotibus consideratus . foret opus Deo in- 
dignum , ideoque talis qualis nuuc est et nascitur (excepta etiam depra- 
vatione quatenus cx peccato procedit ) . oou potuisset e inaou Dei 
prodire , sive creari. 
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PROPOSITIO 

Naturalis hominum status est socialis ac domeslicas , 
ab eoque naturaliter dimanat ipse status cirilis. 

104. Assertio quoad primam partem patet ex eo 1°, quod 
cum homo , snadeute ipsa naturali ratione , sive vir fuerit , sive 
mulier , tam quoad animam quam quoad corpus , nequeat esse 
nisi opus Dei (1), cumque ordo naturalis propagationis humani 
generis virum et faeminam postulet , et homo infans sibi dere- 
lictus necessario interiturus esset ; sequitur Deum in prima ho- 
minis origine , creasse hominem saltem in juvenili aetate , ratione 
expedita praeditum ; eidemque propter propagationem humani ge- 
neris sociam mulierem addidisse ; unde homo a sui origine in 
domestica, ut ita dicam inchoata , societate constitutus fuerat; id 
porro requirebat liilurae propaginis conditio ; infantes namque 
oriuntur usu rationis destituti , seque conservandi ac perficiendi 
a semetipsis prorsus insufficientes , longaque cura parentum , do- 
nec ad perfectum hominis statum, tam in vita animali quam ra- 
tionali , perveniant, egentes; atque haec parentum inter se et cum 
filiis permanens societas , sive unio , ( vaga enim procreatio prolis 
utpote convenientem ejus educationem impediens , est contra jus 
naturae , vide ('i) S. Thomam ) vitaque communis , quam natu- 
ralis amor et gratitudo confirmat, atque naturali viri seu patris 
superioiitali ac directioni subjicit (3), constituit naturalem socie- 


(i) Vide quee in Btelafihysica dicuntur ( PsycMog c»p. a. irtic. a. 
nn. 3^. 38. 39 ) de creatione animae humanae, et (, Cosmolog. artic. i, 
nn. a. 3. 4') de creatione materiae; quibus si addas mirabilem prorsus 
modum quo natura sive compositum humanum ex duplici toto genere di- 
versa substantia coalescit , nec non ipsam corporis humani tjusque' gingu- 
lorum organorum conformatiooem sive structuram, excedentem limites crea* 
la« iniciligentiae , hshentemque relationem atque nexum cum omnibus fe- 
re phjsicis naturae legibus, e. g. cum lucis lellexionibus et refractionibus, 
aeris undulaiionibus . reflexionibus , pondere , ete, cum effluviis corporum 
odoriferorum . sapidorum . etc. proindeque supponentem horum omnium 
peifectissimam cognitionem in illius auctore . manifestum erit id quod nunc 
asserimus. 

(o) Contra gent. libr. 5. cap. I3i. 

(3) Huic naturali auperioritaii viri sen patris , qtiae vel cx ipsa majo- 
ri prudentia, corporis et shimi Similate , atque exirinseca quadam auclo- 
■ ilste salia colligitur , minime adversatur , quod interdum mulieres inve- 
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talis domesticae statum ex conjugali et paterna societate 
coalescentem. 

2°. Facultas naturalis loquendi , quae ad intimas animi af' 
fectiones aliis patefaciendas naturaliter ordinatur ( nemo enim sibi 
ipsi loquitur verbis oris ) , eumdem naturalis societatis statum ar- 
guit , cum de lege ordinaria non aliter discunt loqui infantes nisi 
alios loqtienies audiendo. Si vero etiam possibilitatem eflbrmandi 
loquelam , nulla supposita auditione vocis articulatae , velles 
inficiari (1) , melaphysice certam haberes probationem , nedum 
primos homines expedita loquendi facultate praeditos e mauu Dci 
prodiisse ( quod apprime congruit cum ipsis sacris litteris , vide 
Geneseos. cap. 2. vers. 19.20.23. ) ; sed etiam absoluta necessitate , 
ne posteri mutum et stupidum forent pecus , in societate fuisse 
constitutos. 

3°. Eamdem naturalem status socialis exigentiam evincit ipsa 
totius vultus humani conformatio , vocisque modulatio aptissima 
ad internos animi motus aliis manifestandos , similesque affectus 
in illis ciendos ; quorum motuum seu affectionum talis est natu- 
ralis constitutio , ut e. g. gaudium nostrum non judicemus ple- 
num , nisi alios nobis congaudentes videamus , doloremipie aut 
tristitiam nostram , nihil melius aliorum commiseratione immi- 
nuat ; amicorum praeterea congressiones et collocutiones spmiem 
cujnsdam societatis praeseferenles , mira quadam suavitate animum 
perfundere solent. 

A°. Tandem id ipsum eruitur, cum S. Thoma (2), ex iden- 
titate finis et objecti omnibus hominibus communis. Sic autem 
arguit S. Doctor ex primo: „ Oportet enim unionem esse affe- 


niantur vtrts prudenliores aotmurnque revera virilein gerentes ; ordo nam- 
que naturalis respicit id quod in rerum coostitatione communiter acci- 
dere solet , non autem illud quod tantum per accidens. Hinc vero frustra 
prorsus quidam recealiores philosophi adlaborant ut hanc praeeminentiam 
naturalem sane quamvis non esseutialeiQ > viris prae mulieribus adimant • 
et ab humana societate exulaodaro esse doceant; hoc namque praeter di- 
cta communi et universali omnium nationum et populorum consensui adver- 
satur, videlurque etiam contrai ium esse divino eloquio ( Geneseos cap. 3 
vers. i6.) dicenti de muliere; sub viri potestate eris, et ipse domina* 
bitur tui, 

(t) Id praestari potest sub quibusdam tamen conditlooibus necessario 
servandis, quas vide si vacat cum tota simul hac de re doctrina brevtter 
expositas in Metaphysica ( vol. i. Psycholo%- cap. 3. artic, a. prop. i. 
o. b5, rcspond. ad 5 in nota ). 

(a) Contra ge/i/. libr. 3. cap. ti; et laS. 
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„ ctus inter eos quibus est unus finis communis; communicant 
,, antem homines in uno ultimo fine beatitiidinis ad quem divi- 
j, nilus ordinantur : oportet igitur quod uniantur homines ad in- 
„ vicem mutua dilectione „ et per consequens mntna societate : 
ex altero antem : „ Finis divinae Legis est ut homo Deo adhae- 
,, reat ; juvatur antem unus homo in hoc ab alio , tam quan- 
,, tum ad cognitionem , quam etiam quantum ad affectionem : 
„ juvant enim se homines mntno in cognitione veritatis , et unus 
,, alium provocat ad bonum et retrahit a malo ... oportuit igitur 
„ lege divina ordinari societatem hominum ad invicem,,. 

106 . Si multiplicatis hominibus , singulae familiae buc et 
illuc dispersae in domestica dumtaxat societate, et sub palris- 
familias regimine viverent, absque mutua relatione distincta ab offi- 
ciis legis naturalis (haec enim officia, e. g. non laedendi, in extrema 
saltem necessitate juvandi , elc. tunc etiam, nedum ab individuis 
singularum familiarum, sed et ab una familia relate ad aliam , 
sive ab individuis unius familiae relate ad individua alterius , 
servanda essent) , forent in statu mere naturali ; quia hic est tan- 
tum hujus status , sicut nunc consideratur , verus conceptus. Ita 
vero quandoque homines vixisse ( excepta prima familia in ini- 
tio mundi , et superstite familia post universale diluvium ) non 
est existimandum ; nam ejusdem rationalis naturae ductu ad so- 
cietatem quoque domestica nedum utcumque ampliorem sed et qui- 
busdam peculiaribus familiarum ad invicem relationibus seu ne- 
xibus constitutam , id est civilem ordinamur. Etenim ex affectu 
naturali erga propinquos , et ex desiderio mutui in opportuni- 
tate auxilii , nepotes et pronepotes , alias familias a paterna 
distinctas et separatas efformantes , societatemque domesticam in- 
stituentes , omnem certe relationem nexus, ac vicinitatem colia- 
bitationis non solum non respuisse, sed etiam quaesiisse censen- 
di sunt, supposita praesertim majori dexteritate et capacitate in 
provectioribus aetate rei domesticae curandae, pinribusque pro- 
babiliter aut etiam certo cognitis casibus , valetudinis ex. gr. in- 
firmae, etc : in quibus una familia alterius ope egeret . Ex hac 
vicinia cohabitationis dimanavit vicus , deinde pagus , urbs , ac 
demum civitas , quae juxta Aristotelem est , civium multitu- 
do ipsa per se sibi satis, ac sufficiens ad bene beateque 
vivendum , seu magis explicite et forte melius, communitas 
satis magna hominum , unitate, finis communis , eadem 
suprema aiCcloritate, iisdemque legibus devincta ; differtiptc 
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ab urbe , quam faciunt eadem moenia et tecta : hinc una civi' 
tas mullas urbes et oppida comprehendere potest. 

Exposita ratio naturalis processus et augmenti in humana so- 
cietate, ostendit quoque quam valide rem eamdem proltet S. Tho- 
mas (1 ) ex assumpta naturali societate domestica , inquicns: ,, Vi- 
,, cinia domnnim , quae est vicus maxime videtur esse secundum 
„ naturam. Nihil enim est magis naturale quam propagatio mul- 
,, torum ex uno in animalibus, et hoc facit vicinia dumorum. 
,, Hos enim qui habent domos vicinas , quidam vocant collacta- 
„ neos puerosque . . . quod filii et nepotes multiplicati insli- 
„ tuerunt diversas domos juxta se habitantes. Unde cum mulli- 
„ plicatio prolis sit naturalis sequitur quod communitas vici sit 
„ naturalis „ . De civitate vero quae ex vicis coalescit sic in- 
quit : ,, Finis rerum naturalium est natura ipsarum {principia 
,, enim quae ad naturam entis constituendam concurrunt 
j, respiciunt eam ut finem). Sed civitas est finis praedictarum 
,, communitatum , de quibus ostensum est quod sunt naturales, 
„ ergo civitas est naturalis. „ 

106. Id ipsum ulterius inde emitur, quod natura per se 
inclinat ad id quod est perfectius ; status autem et societas ci- 
vilis perfectior est aliis , cum sit communitas principalior, et in- 
tendat bonum commune quod est praestantius bono uniiis vel par- 
ticulari : quodque cum omnis communicatio hominum ordinetur 
ad aliquid necessarium vitae; ilia erit perfectior communitas quae 
ordinatur ad hoc ut homo habeat siiflicienler non solum ad viven- 
dum , sed ad bene vivendum; talis autem est civitas, iii qua 
propter ordinatam multitudinem hominum artes saltem magis ne- 
cessariae exercentur, vitaque hominum ad virtutem per leges civi- 
tatis ordinatur. Confirmatur quoque exeo, quod licet inter omnes 
homines sil perfecta naturae specificae aequalitas et similitudo , 
non in omnibus tamen invenitur (hoc argumento nonnulli adslrii- 
unt statum herilem) idem gradus intensionis et extensionis na- 
turalium perfectionum , alii enim plus possunt viribus mentis , 
alii corporis ; unde ille qui propter sapientiam potest plura prae- 
videre et excogitare necessaria ad vitam bene et commode ducendam 
vel a periculis arcendam , non posset plerumque finem assequi 
deficientibus corporis viribus, nec ille qui fere solis abundat cor- 
poris viribus posset idipsum habere , nisi alterius prudentia re- 


(i) Polilic. libr. i. Icci. i. 
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galur, ab ipsoqne dependeat (1). Porro ista capacitas et neces- 
sitas ijiiaedam mutuae dependentiae hominum, orta ex ipsa na- 
turalium donorum differentia , quae est fundamentum diversae 

(i) Antiquiores philosophi usi sunt argumento isto ad pmbaodum . 
Atatiuii scivitutis esse inter iiomiues naiuialem. Ideoque etiam statum do> 
mcsiicac societatis, cx conjugali, paterna et herili societate coalescentem 
spectabant ; quasi nempe natura positive exigente quidam homines aliorum 
servituti ( diversas servitutis species ejusque originem inferius indicabimus) 
deberent subjici, quod propter dignitatem et speciRcam rationalis naturae 
iri oiiitiibiis aequalitatem locum non liabet nec potest per se liabere. Atque 
Ilie gratulamur It. Ahrens quod in opere superius momorato ( pag. i33). 
merito aiiiinarlvertal in ratiocinationem Aristotelis ( libr. i. cap. q) 

contendentis servitutem quorumdam hominum esse de necessitate luima- 
nae naturae; noo possumus tamen eidem subKribere circa ea, quae balict 
(pag. iib) de naturalium proprietatum inaequalitate supposita etiam spe- 
ciRca humanae oalurae aequalitate, videtur enim hujusmodi inaequalita- 
tem unice repetere a causis mere extrinsecis , scilicet ab inaequali fa- 
cultatum evobiiiune per propriam ciijusque libciaiii activitatem , tsliusque 
applicaliooem ad diversa objecta, eic. quod certe non est universaliter verum. 
Ium proptei' raiiuues in Metaphysica expositas (vol. i. Psychol.e»p. 3. 
aitic. 5. n. 83.). cura etiam, quia sicut frequens docet experientia , qni> 
dam bomioum licet maximo conatu eorum liberam acliviiatem exerceant 
applicenique ad studium e. g. matbeseos. musices , picturae, ctc. nihilo* 
minus nullaieous in eo proRciuuI, dum ioterim alii quidam absque ullo fet e tic* 
guliu ad magnam vel summam perfectionem pertingunt. Aliqui igitur intrinseci 
quamvis accidentales . inaequalitatis gradus inter naturales nominum doles 
sunt admittendi, qui simul diversae hominum oondiiionis , diversaeque co- 
rtifii ad officia locietatis obeunda apiiiudinis fundaroeotum consiituiinl. 
Porro absque hac conditionum diOereotia socialis et praesertim civilis sta- 
tus. qui est corpus quoddam morale subsistere nequit , ut per se patet . 
illiusque ortus ab ipsa naturalium aplitudinum inaequalitate salis osiundit. 
cl hominem propter sialuni socialem et civilem , et Imnc ulnimque 
propter hominem: quatenus nec naturalibus liominis exigentiis ac aptiludi* 
nibiis posaet convenienter satisfieri nisi in tali humana societate , et liaec 
nullatenus exisleret , nisi coalesceret cx hominibus, qui diversis miiniis e. 
g. culturae agi*oruin , artium , scientlortim . etc. addicti . se mutuo juva* 
reiit in conitiiuiiis omnium ct singularis Individuorum felicitatis prosecu- 
tione. 

Qui lunc intrinsecam naturalium proprietatum differentiam non 
agnoscit, sed omnibus indiscrimiuatiin hominibus quemvis peifectioois et 
dignitatis gradum in societate assequendum spopondit , is nec bono 
communi societatis, nec iodividtiorum ii'anquillitati satis prospicit; semel 
namque omnibus injecta spe ad quemlibet perfectionis gradum et quodli- 
bet conspicuum officium suis conatibus pervenieudi , nemo civium sorte 
sua contentus esset , pacaleque coleret socialitatem. Atque lioc quoque» 
portendere videtur Abreos , dum loco nuper indicato de omnium indiscri- 
iiiinalirn boniiniitn facultatibus ail: PUes peiiveni se d^velopper toutes dans 
leuvs idees rcUgicuses , dans Ics Sciences, tes arts, Vindustrie, ct /a 
vi polititfue , ct utteindre tous Us buts rationncls de rtiommc. 
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homiiinro cnndilionis in vita sociali ac civili^ manifeste ostendit 
naturalem hominis aptiliidincm ad statum civilem ; naturalis au- 
tem apliiiido sine naturali propensione fruslanea foret. 

Iliiino itaque est naturaliter animal civile , quatenus sal- 
tem staiiis civilis est secundum inclinationem et appetitum 
naturalem ad id omne quod rationi est consentaneum , 
quod non obstat , quin consensus etiam primonim hominum, ad 
constituendam vel ineundam civilem societatem , fuerit necessarius, 
aliaeqiie extrinsecae causae potuerint impellere ad foedera quae- 
dam vel pacta mutuae civilis consociationis ineunda. Hinc repre- 
hendendi sunt , qui pro causa remota seu origine status civilis 
assignant , vel cum 1’ufcndorfio solum metum proborum oh ma- 
la sibi extra civitatem a reprobis impendentia ; vel cum Kem- 
merichio solam cupiditatem alios opprimendi pravorum ; hae 
enim sententiae Hobhesianum redolent commentum, vel ab acciden- 
talibus repetunt causis ilium statum, qui apprime convenit exigentiis 
rationalis naturae; atque alienae sunt a mente ipsorum ethnicorum 
recte sentientium philosophorum, scilicet, Platonis, Aristotelis, 
Tullii, etc. quorum ultimus (I) sic praeclare civilis societatis ori- 
ginem assignat:,. Prima societas io ipso conjugio est; proxima 
,, in liberis ; deinde una domus, communia omnia. ( Id autem 
,, est principium urbis, et quasi seminarium Reipublicae). Se- 
,, quuntiir fratrum conjunctiones; post consubrinorum sobrinorum- 
,, que : qui cum una domo jam capi non possint , in alias do- 
,, mos , tamquam in colonias , exeunt. Spuuntur connnbia et 
,, aflinitates; ex quibus etiam plures propinqui. (Quae propa- 
„ gatio et soboles origo est rerumpiiblicariim ). ,, ('2). 


(i) De qffic. libr. i. cap. 17. 

(3) Ex Ilis diversis humanae societatis statibus facile colliges , eos es- 
se pennanentes atque a quadam majori vel minori i'atiunalls naturae ne- 
cessitate dimanantes, dirigique per quosdam ejusdem rationalis naturae in- 
stinctus et generales divinae providentiae leges . respicientes totius Im- 
mani generis bonum iudependenter etiam a singuloriiiii hominum liber- 
tate illiusque bono vel malo usu ; cum enim evolutio rationalium faculta- 
tum hominis, debitaque ac conveiiiens ejusilem proci eatio , educatio 
et peifcctio nequeat naturali modo obtineri . nisi homo nascatur . crescat 
et degat in .atioruiii hominum Societate , sicut vidimus : si lotius humani 
generis instilutiu modusque mutuae communicationis et vitae socialis, non 
suliderctur nec regeretur gencr.ilibus et stabilibus divinae provitlentiac le- 
gibus , posset Ueus circa finem praestaolissimi sui operis , quale est absque 
dubio bumaiium genus , frustraii, quoti inanifeste repugnat. Quamvis itaque 
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107. Opponunt gcnoraiitn contra statum socialem l", cum 
Hobbesio, bominem nou esse natum aptum ad societatem ; nam si 
homo amaret naturaliter hominem ut hominem, omnes aeque ama- 
ret , nec eos frequentaret potius , a quibus illi prae aliis defer- 
tur honor-, ac utilitas. Omnis societas commodi causa vel 
gloriae, id est, sui nan sociorum amore contrahitur; si enim 


sirigiili liomintim seorsim considetaii liberi fiiit putius cum his qiimu illis 
iudiviHuis tociaienn communicaiiuiicm habere aut noo habere . staium cort* 
jugalem iniie vcl Uuo inire* io hoc putius pago aul urbe, in hac potius 
civili Societate quam in illa degere, elc. nunquam tamen morali necessi- 
taie . relate a<l totum humanum genus . futumm est . ut omnes simul lio- 
niiues , aut omni prorsus socialitati ouocium remittant et segregem vi- 
tam instituant, aut conjugalem statum non ineant, propagationem generis 
huninni abrumpant , vel ineundo nullam sobulis curam gerant ; camque 
prorsus iotei ire vel sine superiorum facultatum evolutione manere sinant , 
aut etiam S‘*gicgem per familias dumlavat vitam instituant . oronemqiio 
ampliorem socialitatem refugiant . et perfectiorem vivendi rationem, quae 
io tali statu beoe ordinato iiabcUir . icspuant. llaec omnia vi divinae di» 
spositionis ita iiet^essario relate ad totum humanum genus eveniunt . et 
in posterum eventura esse certum est . sicut certum est nunquam totum 
simul humanum genus a moralibus legibus e. g. veracitniis . honcsiaiis . 
ctc. defecisse . vel esse in posterum defecturum , licet singula individua 
seorsim considerata sint in hoc liberrima. 

Hic iterum cogimur animadvertere in doctrinam H. Ahrens superius 
tnemorati , scilicet eum non recte dehniisse ( pag. a63 ) humanam so- 
cietatem in genere sub respectu liberi consensus ; quamvis enim moneat, 
ac non loqui de formatione humanae societatis in genere . Aous ne nous 
occuperons ptts ici des his gui president h ia formation de ia socie» 
te humaine ea g^ndral . eam latnen generatim definit * La sociele est 
done Funion <Cun nombre pius ou moins grand de personnes qui se 
soni engag^es Ubrement h poursuivre par ieurs effbrts riunit un but 
commun. (Quidquid autem stl de particularibus societatibus quas homines 
relate ad fines quosdam eorum aibilrio subjectos libete prorsus ineuol , 
definitio haec nequit competere statibus societatis in genore spectatis do» 
mcsfico scilicet . sociati et civili . in quibus bumines ex naturali modo 
cornui nativitatis et necessario quodam, sicut vidimus, naturae rationalis 
impulsu constituuntur. 

a°. Ex supposito hujusmodi imperfecto conceptu humanae societatis 
in genere, factum videtur ut auctor (pag. Sig. et seqq. ) de humanae 
societatis natura, sive ut ipse ait. de ejus origine et legibus quibus diligitur , 
disserens, nimis aciiicr invehatur contra tlieoriam, quam vocat theoio» 
gicam docentem: En s'appuyant sur /es documents de la retigion chre» 
tienne , la re\ elafton et les traditions, que la soci^U ne doit pas cire 
consifieree comme une institution de Chomme, mais comme une oeuvre 
divine, etablie par Oieu, d apris des his immuables et dans un but 
reitgieux. Par cons^quent la societ^ existe et se developpe tCaprct des 
h>% au-dessus des formes et des faettUes humaines etc. eique objicit , 
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con;;rc(lianiur causa commercii^ non socium sed rem suam quae- 
runt ; si officii causa , oritur forensis amicitia plus de metu 
quam de amore participans ; si animi relaxandi et hilaritatis 
causa , quaerit quisque io iis , quae risum excitant, commeun 
datior evadere comparatione turpitudinis vel infirmitatis 


quuil ti iiim pnsircrnorurn .«aeciilorum adverselur evcnlis, jam veluti in mores 
ct conjiiioiuillnera plurimorum populorum mutaiis . quodque nequeat ioteU 
)i^'cie vins divinae providenhae , quam insuper deberei arguere de impo- 
tentia cu%lodieiiili aeternas et immutabiles leges pro bumana societate con- 
stitutas . negieciasque praecipue a nationibus vcl maxime cultis. Verum 
doctrina biijus scholae est non principaliter, sicut auctor opinatur, Joscpbi de 
Maislie. dc Bonatd. Adami Mulier, ct Ton Haller . sed feie oiwiiuni ca« 
tbolicuruiu doctorum j quae cum supponat et leges divinae providentiae 
in genere immutabiles, communicatas nihilominus humanae naturae in par- 
ticularibus casibus frequenter deticieoti . et necessitatem legum bunianarum 
positivarum quae detetinincnt particularia civium ofBcia . bunainque civilis 
status gubernationem constituant, nullatenus eidetn adversantur, nctlum 
trium postremorum saeculorum sed omnium retro aetatum eventa sive mu- 
tationes particularium institutionum et formatum, legumque humanarum 
apud diversas nationes , id est civiles societates. Neque schola haec de- 
bet arguere divinam providentiam de imbecillitate , ex eo quod aliquae 
nationes etsi ( sensu auctoris ) ctillac io suis socialibus formis el institu- 
tionibus ab aeternis divinae sapientiae luibus declinent , praescindendo 
videlicet, e. g. a fine essentiali liominum sive Deo et perfecta alterius vi- 
tae felicitate , a cultu veii Dei el religione, olc. iisque substituendo, e. g 
leinpoiariam felicitatem, albeas leges, aliaque humanae lalionis invenln 
liaec namque omnia dumtaxat innuunt inajureni miooremqtie talium ci- 
vilium instiiiitionum el ordinationum imperfectionem , atque dcfcciuni st.i- 
hilitalis carum tu particulari, quae omnes cum successivis generationibus 
Iransicriint , trsnsibuntque deinceps sicut aqua decurrens , et sicut quaevis 
alia hominuiii commenta, quin tamen unquam ab iis potuerint, vel pos- 
sint in futurum csscnlialia vitae socialis vcl etiam civilis cotisliluUva in 
omnibus populis funditus subrui. « 

Abrens denique nihil certe mebus huic doctrinae ab ipso rejectae 
subsiiluit . duin (pag. et seqq.) tradit Jiauc in rem; la tuRobii ba- 
TioMAUSTE et vraiment ptiilosophique . quae coalesceret ex Iribus aliis, 
nempe tbcolocica nuper dicta, historica repetente humanae societatis ori. 
gincni ab i/15/rnc/M naturali, e\. evolutionem ab intlinctu intellectuali (quasi 
haec duo in casu praesenti essent quid disUocluin. et a schola theologica ex- 
cluderentur). et PHILOSOPHICA ABSTRACTA coiisideranie humanam societatem , 
comme P effet tCune convetUion (contractus socialis ) de la volontd libre et 
collective. Hinc juxta nostrum auctorem . d'apr^s cette thtiorie , la socieid 
est Voeuvre de plusieurs puissances rdunies-, dirigitur vero sive evolvitur 
duubus principiis scu elementis, le seniiment devient rdlement rosstavi- 
TCua de ioute vie humaine, tandis que Pintelligence en esi 1'dl^ment 
iMHoVATEca et pRocRBSsir. In horum elemeuluruin sive principiorum lu- 
cta iociulis status ulterius progrcilitur , posicriorisque principii de prioii 
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alienae. Accnlil ratio; quum enim societas voluntarie con- 
trahatur , in omni societate quaeritur voluntatis objectum 
hoc est, bonum sibi. Deinde, pactorum ah infantibus qui- 
dem et indoctis vis, ab iis autem qui damnorum ex de- 
fectu societatis inexperti sunt, utilitas ignoratur ; unde 
jit , ut illi , quia quid sit societas non intelligunt , eam 
inire non possint : isti, quia nesciunt quid prodest, non 
curant. 3°, ctiin Roussean : homineni non esse a natura ad so- 
cietatem praeparatum, ciim natura neque posuit nexum, id est, 
mutuam indigentiam, in statu namque primitivo homo non ma- 
gis alio indigeret homine , quam bollua sui similibus ; ne- 
que medium, id est, Impielam tribuit, cum nulla sit loquela 
naturalis. 

Hespnnd. ad I". Neg. Antec. Omnes ejus probationes la- 
borant falso supposito , dempta prima , quae insuper confundit 
generalem amorem benevolentiae erga omnes ortum ex similitu- 
dine naturae specifice ejnsdem , cum amore particulari , quo eos 
prosequimur magis , quos novimus vel supponimus esse nubis pe- 
culiari ratione beneficos , vel saltem a quibus speramus aequa- 
lem singularis amoris alTectum; qui certe illum generalem non 
excludit. Atque in hac suppositione sunt aliae probationes , quasi 
nempe motiva gloriae et commodi , commercii , officii , et hilari- 
tatis animi per se excluderent appetitum societatis etiam ratione 
sui optabilis , quem prolial vel ipsum taedium, quo solent com- 
muniter affici qui praeter consuetudinem solitndiiie detinentur , 
laetitiaque siibseqnens istius exclusionem. Similiter motiva illa , 
inordinata ratione ad sui commodum vel damnum alionim ex so- 
cietate eruendum adbibita , rectum ejusdem usum ac utilitatem 
nonnisi per accidens excludunt , ab ipsaque sana ratione talis 


pcrrccU victoria , addiiccl tandem sociali tialui debitam pciTcctionem : 
/.VWnient rationnel progressif a gagni conlinuellemrnt du lerraia 
dans le domaine des inslitulions sociales : et quoique le principe de 
conservalion soit encorc aiijoiinf/iui le plus fori , /a soci^ld se d^ga- 
ge rependant de plus en plus des anciennes entraves qui s'opposaient 
h sa marche natureHe cic. Quae sane doctrina praeter alia inconveoien- 
tia supponit qiiixjiic socialem statum essentialiter drbilam sibi perfectionem 
nunquam habuisse . eaniqiie nunc etiam inquirere . quod evidenter divinae 
sapientiae liujiisinodi rerum ordinem instituenti, in quo bomo nunquam 
adhuc potuit ralionaleiii finem suum perfectamque assequi reliciialcm, ad- 
versatur i estqiie insuprr aptiMiuia ad continuas in sociali ct civili bonii- 
num statu mutalioncs sive innovationes quaerendas. 
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abusus rrpnibaltir. Addilae rationes pariter falsum supponunt ; 
etenim homines in ipsa naturali societate primam lucem aspi- 
ciunt et adolescunt , talisque societas a pactis et foederibus li- 
liorum cum parentibus non pendet ; quin etiam homines per eo- 
rum nativitatem et educationem rationali naturae convenientem in 
societate quadam domestica ampliori et civili per se constituun- 
tur ; cum nec unus quidem magnus populus possit assignari , 
cujus familiae segregem vitam ducerent , nullamqne mutuam com- 
imiiiicutionem haberent ; unde et talis societas necessitate quadam 
naturae, non autem voluntarie contrahitur; quamvis in exordio 
miiiidi aut in casu cujusdam novae coloniae instituendae consen- 
sum quemdam primitivarum familiarum supponat. In ipsis vero 
particularibus modis societatis ineundae , licet voluntas seiu|>er ex 
principio propriae felicitatis operetur , non est necesse ut in sin- 
gulis actibus pro ruotivo actionis jormali animus intendat bo- 
num sibi : unde etiam panim referi , quod infantes et indocti 
pactorum vim non valeant intelligere , quodque quidam alii non 
sint experti damnorum ex defectu societatis , non ideo enim aut 
extra socialem statum oriri et degere coguntur , aut ejusdem na- 
turalem capacitatem amittunt , et emolumenta percipere ne*|iieuni. 

Ad Heg. pariter Antec. dicimus , non solam mutuam 
indigentiam esse nexum socialitatis , sed etiam naturalem amo- 
rem ; et similitudo indigentiae a belluis petita , digna est tantum 
illo, qui omnem suae rationis conatum eo direxit^ ut hominem 
rdicerct belluam. Defectus actualis et expeditae loquelae in pue- 
ris conflrmat potius naturalem necessitatem societatis , quae jam 
ante usum loquelae naturaliter contrahitur ab infantibus , sicut 
nuper monuimus. 

108. Opponunt contra statum vitae civilis, 1”. Si natura de- 
disset appetitum civilis societatis , haec ejusdem furet necessitatis 
ac societas paterna, eadeiuque ratione jus naturae violare cen- 
sendus erit qui segrex a civili societate vivere vellet, ac qui a 
paterna et domestica societate se subduceret. 3". Natura nece^- 
rio non impellit nisi ad id quod est simpliciter necessarium ad 
vitam recte instituendam , et huic rectae institutioni, salis consu- 
litur per domesticam societatem. 3”. Natura potius inclinat ad 
slaliiin nativae libertatis et ulilkalis privatae , quam ad statum 
civilis subjectionis, coactionis et publici emolumenti procurandi 
|»er leges et tributa. 
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ica 

Respond. ad l”*. Societas domestica ac paterna est homini 
necessaria ad simpliciter vivendum ut homo, et ad convenien- 
tem humani generis propagationem , unde pro praesenti humanae 
naturae conformatione est absolute necessaria , provenitque a na- 
tura positive praecipiente-, e contra societas quaedam amplior 
domestica et civilis , ad majorem dumtaxat internam et externam 
vitae perfectionem pertinens , pendet tantum a naturali propen- 
sione , seu natura suadente, ut vocant, negative, seu potius ve- 
lut permittente ; unde patet quod non eodem modo ac necessi- 
tate uterque status a natura dimanet , nec proinde uiriusqne de- 
fectus eadem ratione juri naturae adversetur. 

Hinc facile eruitur responsio ad 2", scilicet distinguendo ; 
Natura necessario non impellit etc. positive et praecipiendo , 
conc . negative et velut suadendo, nego. Porro istud discri- 
men dimanationis a natura utriusque status non impedit quomi- 
nus status quoque civilis rectissime dici possit et debeat natu- 
ralis , ab ipsoqiie Deo auctore inclinationis naturalis proveniens. 
Tandem quaecumque sit hujusmodi necessitas a naturali incli- 
natione ad statum socialem et civilem , sicut et ad conjugalem 
ac domesticum , ea non constituit tale jus seu legem naturae , 
quae obliget singula (postquam perfecte adoleverint) individua 
speciei humanae in quibuslibet circumstantiis ; afficit enim potius 
ipsam speciem quam individua , eiqiie satisfit per generalem di- 
vinae providentiae ordinem , ex quo moraliter constat nunquam 
futurum esse ut omnes prorsus homines aut etiam major eurum 
pars propagationis et debitae conservationis et perfectionis humani 
generis curam non suscipiant vel non habeant , et vitae sociali 
aut etiam civili nunciiim remittant. Atque hinc licet prorsus non- 
nirllis hominibus rationis usum adeptis , et ad vitam recte in- 
stituendam per se sufficientibus , intuitu majoris boni , puta ut 
pietati majori studio incumbant , a conjugio se cohibere , vel 
etiam vitam segn>gem instituere. Praeterea aliud est , ita ab omni 
prorsus aliorum consortio longe recedere , ut in apertum discri- 
men vitae miserrime amittendae sese quis conjiciat , quod forte 
sine peculiari divino impulsu nemini licet ; aliud vero , etiam in 
segrege vita , cogente summa senectutis vel infirmitatis imbecil- 
litate , aliorum opem non respuere , et ad eam habendam viam 
non praecludere. Unde turpiter erravit PufendorHus ( cui tamen 
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pleriqae animales revera homines, eliam latiori sensu (1) li- 
benter subscribunt ) dum (2) ait; vitam solitariam, nisi ob com- 
modum biimanae societatis susceptam legi naturali repugnare. 

Ad S". Neg. assertum; quod si verum esset, etiam status 
naturalis seu domestica societas non penderet a natura , nam et 
haec requirit subjectionem debitam potestati paternae, et procu- 
rationem emolumenti potius totius familiae quam privati. Prae- 
terea falsum est naturam inclinare simpliciter ad statum nativae 
libertatis, cum status hic relate ad immunitatem ab ipsa lege 
naturae nunquam extitit ; relate vero ad subjectionem voluntati 
vel legi aliorum hominum , dempto primo humani generis patre, 
forte numquam extilit ; nec est requisitus conveniens ratio- 
nali naturae. Non est requisitus , quia homo etiam per subje- 
ctionem potestati paternae vel legibus civilibus remanet perfectis- 
sime sui juris seu liber , nec evadit servus , sicut gratis suppo- 
nit Rousseau , cum ab imperante non pendeat tamquam a Do- 
mino eum referente ad propriam utilitatem sui , sed potius ad pro- 
prium ejus nempe subditi bonum , quod resultat ex bono com- 
muni : porro in hoc situm est discrimen subjectionis tyranni- 
cae seu servilis , a subjectione politica , seu libera ; vide S. 
Thoraara (3). Non est conveniens, (jiiia spectata conditione hu- 
manae naturae, ejusque ordinatione ad vitam socialem , sola lex 
naturalis, aucto scilicet numero familiarum et ex vico in pagum, 
urbem , etc. transeunte , non sulTicit , uti videbimus inferius , ad 
immoderatos praesertim humanae mentis impetus coercendos , et 
in oppositum tendentia multorum studia ad concordiam difformi- 
ter uniformem revocanda. Adde insuper rationalem naturam per 
se inclinare ad faciendam minoris boni jacturam , quando sine 

(1) Eos hic ex impiis nostri aevi volumus rcilargucrc. qui castum et 
II conjugio liberum vitae iiistiliitum, quod pleiique hominum coctus ample* 
ctuuiur. quodque catholica Ecclesia approbat, atque in suis ministris instar 
conditionis simpliciter neccssaiiuc praerequirit» vclul juri naturali , propa- 
gationi humani generis . communique bono societatis contrarium tradu- 
cunt; dutii interim tMinquam quid ouui ino innoxium considerant cl pro- 
prio exempto adprub^nl , illum conjugalis status iiegleclmn» quem, ad de- 
clinandas molestias liuic vitae rationi curisque domesticis adnexas . vcl quod 
pejus esL et tamen haud infrequens, ad liberius propriis cupiditatibus re- 
vera bnitalibus satisfaciendum, plcrique animales homines sponte quaerunt 
aut eligunt, miilcqtie diversis modis nedum publicam honesialem deturpant, 
verum etiam propriae sanitatis et vitae jactihain saepissime faciunt 

(2) De origine juris , cap. 5. §. 

(3; Summae Theofog. part. i. quaest. 9O. arlic. 4* 
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hac majus bonum obtineri non potest ; qualis profecto in casu 
censenda est jactura boni , orta a coarctatione moralis libertatis 
per leges civiles , et amissione alicujiis fractus propriae industriae 
per solutionem tributorum, relate ad bona excellentiora e. g. prae- 
stantiam artium , securitatem viarum, nitorem urbium , etc. quae 
a civili societate bene ordinata , etiam in particularia ejusdem 
membra abunde dimanant: praesertim quod subjectio haec le- 
gibus civilibus non tam libertatem adimere vel minuere , quam 
ad ejusdem rectum usum adstringere dicenda sit (!)• 


(i) K« dictis superius ( Piirt. 9. cap. i. ariic. 3. n. 69. resp. Mia*") 
si cirni Ilis quae nu|>er innuimus confeianiur , facile colliges muiliplicem 
conliiicti errorem iii vaga illa, illusorla, ac indeterminata com— 
memlalionc. quam quidam Immanae societatis regenerationem sibimet vindU 
caules, non desisiurii populoinim ct praesertim juventutis auribus continue in- 
geminare UbfrtU , Uberia . . . pturimosque incautos, sub blanda liujus vo- 
cis specie . ad verain mni uin dissolutionem sive omnimodam licentiam per- 
trahere. In Ilis porro evprcssioiiibus ; t** » non est sermo de vindicanda 
hominibus Ubertate sumpta pro arbitrio seu dominio actuum : sic namque 
spectata nedum a legibus et subjectione politica • sed oec ab ipsa subje- 
ctione set viti cuiqiHm adimitur vel potest adimi, a* , si per Ubertatem 
inielligalui* cvclusla servitutis , neque de hoc potest esse sermo , cum liac 
nostra aetate servitus stricto scijsu accepta ab omnibus cultis nalionilKis 
exiilet. S**. Ubertas accepta pro non impedita farullale jus suum coiam 
legibus adversus quemlibet prosequendi el vindicandi , artibus et scien- 
tiis pi*o cujusque cuodiiione et apliludine operam navandi . etc. quod per- 
sonalem civium libertalein constituit, nequit hic pariter locum liabetc. 
cum nulla sil culta liuinana societas quae vi >uae iustilutionis membris 
suis seu civibus talem libertatem non tribuat vel non tueatur. Verum ho- 
mines . ile quibus loquimur . in venditanda eorum Ubertate immunita- 
tem ab omni morali subjectione legibus ct humanae praesertim auctoritati 
.debita, ucc non cxtiusiuncro omnis distinctionis inter diversos hominum 
coctus ct cuiidiliunes tacite saltem portendere videntur; quod manlfcstain 
redolet impiclaiem lioniinemque ipsi Deopiaeferl, si illum a divinis etiam 
legibus sulveic, iuipuniiatcmquc in carum violalioue quaerere ac desiderare 
suadeat ; si miteoi ad humanarum legum . humanacque auctoritatis etsi 
legiiliiie iiisllliitae moiate excutiendum jugum dumtaxat coarclctur . apci- 
lissiinc ordini naturali, a Deo ipso hinnaiiac societatis auctore, consti- 
tutu adversatur . patentcinqiic ac certam cuilibet , nedum sociali ac civili 
instiiutioui , veium etiam domesticae societati , quae filiorum erga paren- 
te* debitam subjectionem necessario expostulat, poroicicm minitatur, oinnia- 
que licet sauclissima ct ordinatissima humanarum societatum instituta in- 
stabili humanae rationis aibiirio subjicit , atque cuncta innovandi apeiiis- 
simam viam pandit. Utinam lioc nostra saltem juventus probe saperel ct 
inlclligcrcl. 
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ARTICULUS III. 

DE DIFFERENTIA STATUS NATURALIS A CIVILI 

109. Non discrimen conceptuum iiiiiiisqiie sialus , nec dilTe- 
rentiam status naturalis ficti a statu civili , quae omnia ex mo- 
do dictis aliunde constant , exponenda aggredimur ; sed differen- 
tiam praestantiae status civilis prae naturali^ etiam recto sensu 
apprehenso^ ut scilicet facilius elucescat absuidilas commenti Roiis- 
seaii de summa felicitate, quam ex amore vitae belliiinae, sta- 
tui suo sylvestri ac solitario attrihiiit ; nec non de summa infe- 
licitate ac malis, quae a statu civili in humanum genus dimanare, 
imprudenter affirmavit. Dicimus itaque statum civilem simpliciter 
praestare statui naturali etiam recte apprehenso ; absurdum nam- 
<pie foret , vel comparationem instituere inter sylvestrem e. g. 
et belliiiniim hominis rationis usu destituti statum , et civilem ad 
rationalitatis perfectionem ordinatum; nec moramur iis, quae Pu- 
fendorfius congerit ad status naturalis, qualem ipse fingit, mi- 
serrimam conditionem evincendam; cum re quidem vera , vix ali- 
quid discriminis , nisi forte in pejus , inveniri posset inter brii- 
tonim et hominis , undecumque in mundum projecti , omni hu- 
mana ope et peculiari Numinis cura destituti , statum. Non mo- 
ramur pariter quaestionibus utrum summi Imperantes vel Civita- 
tes independentes , ail se invicem comparatae sint nec ne in sta- 
tu mere naturali ; et utrum dentur vel possint dari populi, aut 
aliquae familiae , etiam nunc in mere naturali statu degentes ; 
haec enim meram dumtaxat eruditionem spectare videntur. His 
itaque praetermissis sit 


PROPOSITIO 

Si omnia rite pensentur , status civilis statui naturali 
simpliciter praestat. 

110. Porro assertio nostra generalibus rationibus manifesta 
fiet , non enim contendimus nihil prorsus in mere naturali statu 
inveniri posse , (|uu solum in particulari spectato, naturalis sta- 
tus civili praeferri non valeat , sed volumus dumtaxat civilem 
statum , si omnia gencratim ac rite pensentur libreiitiirque , esse 
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nainrali simpliciter pracfcrpndnm. llariini aniom gcncralinm ra- 
lionimi sil !■“ superius (I) jam indicata, scilicet, ex peifecliitri 
ratione communitatis, majuriqiic nitimorum a mediis et horum 
a primis dependentia , quae in civili statu elucet , ejusdeinipie 
status fmc <pii est bonum commune : quod utnimque et ratione 
sui ip ins est quid praestantius , et , iitpote universalioris rea- 
litatis speciem undequaqiie exhibens , majorem imitationem et 
participationem divinae bonitatis in se praecontinet , majoremqne 
proinde ratione sui ac per se humanae naturae naturalem praee- 
minemiam ostendit (2j. 


Ci) Aillc. praecci)ci>ttf , n. 106 in initio. 

(’i) Quoniam hac Vocc «ive cipicisinne boni communis, vclul Gnis 
Immanae socidalis » saepius jam usi sumus et iii posterum uti debemus , 
juvat hic eam pressius determinare . ut constet . quomodo Gnis iste el 
conveniat et difTcral a fine ct bono indlviduoium. doclores namque passim 
utrumque alGrtnant. nosque ipsi in notis pi accedentibus observavimus . cl 
hominem esse propter societatem et hanc propter illum. Itaque io primis 
cum humana societas sit moralis hominum sive entium rationalium unio . 
ejus finis absuluie ultimus idem est ct esse debet oc hominum singulo- 
rum > nempe assecutio perfectae felicitatis in altera vita , quem Bnem ae- 
que societas instar personae moralis considerata « in omnibus suis socia- 
libus institutionibus . quam singula ejus membra live individua in suis 
particularibus actionibus prae oculis habere debent. Iliimaiia societas ab 
hoc Gne piorsus praescindens vel ipsum excludens . non csl digna iKunine 
rationali , esique monstrum in ordine morali. 

Deinde , quia homines naturaliter appetunt ettam extriusccain vitae 
piacseutis fclicitatcn . eamqiie rationabiliter inquirere possunt el debent . 
quotiescumque bona haec cxirinscca non impediunt Gncm absolnlc ultimum. ct 
aliunde eam convenienter ad suam naturam assequi non valent . nisi iii 
sociali statu sc mutuo juvent ipsaqtie societas sit bene ac ordinate con- 
siiliila ; hinc et iste secundarius Biiis sive exlnnseca vitae praesentis fe- 
licitas . aeque ad singulos liorninci ac ad integram humanam societatem 
perlinet , diversa tamen l aiinnc. IDt sane , societas tamquam persona vel 
corpus morale respicit commane bonum , situm praecipue in sufllcicntia 
icrufu sive mediorum » quae ad aniiiialis vitae conservationem ct ralio- 
iialitalis evolutionem ac ultciiurem perfectionem sunt necessaria, ncc nuii 
in evirinseca atque intrinseca pacis sive tranquillitatis conservatione, re- 
linquens inierim singulis individuis curam propriae uniuscujusque vel fa- 
miliaium Mlcliatis quaerendae , juxta cujuslibct naturalem aptiludincm ct 
liberum arhitriuio , quo velit de communi felicitate panicipare, seque per- 
ficiendo aliqualeni vitae praesentis felicitatem sibiinet comparare. 

liinc autem manifeite patet, bonum istud ac felicitatem toti huma- 
nae societati communem, e^e quid di^linclum ab iDdividuorum felicitate; 
ciim evidens sit , posse societatem Imnc suum finem oblinere per sujira- 
diclorum mcdioium sidUcicutiaui , in coiislauti ac generali prosecutione //t- 
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2". Perfectior est naturaliter sialiis ille , in qiio pluribus 
naturalibus propensionibus potest satisfieri : talii profecto est re- 
late ad hominem civilis societas; cum in ea bene ordinata pro- 
p'cr diversitatem statuum ac conditionum ( quod in statu naturali 
seu domesiico non haberetur), quivis facile, si velit, instituere 
potest eam vivendi rationem , iisque scientiis aut artibus operam 
navare , olHciisqiie fungi , quae magis ejus naturali propensioni 
ac indoli , viribusque mentis ct corporis sunt acconmuidata. Ad- 
verte insuper, plerosqiie hominum naturaliter ineptos esse ni fa- 
miliari ac domesticae recte curandae, aut venationi agroriiin<|uc 
culturae exercendis ; quae occupationes forte unicae iii statu na- 
turali seu familiarum segregum, haberentur. 


dustriae, drea culluram agrorum, commercii» artium, fcientiaruin. et pa- 
cis ac tranqiiilliiatis custodiam, licet inierim quaedam individua aut fa- 
iniliae non valeant vel nolint de hoc communi bono pariicipaic . et pro 
capacitate nalurali ac conditione sin atains proprium (inein individualis «ut 
domesticae felicitatis consequi. Atque hoc est » quod in civili societate cisi 
bene ordinata necessario importat dislinolionem ac diversitatem statuum 
intci homines . ostenditque insanum esse commentum aequalitatis, (tigtta- 
gliama. ^galiti) to distributione bonorum et dignilaluui, quam quidam 
a<lco dcpredicanl, quaeque praesertim relate ad aequalitatem timorum > ne 
brevissimo quidem tempore subsistere posset. Quia porro assecutio finis 
communis lotius societatis ex amica dumiaxal ac geneiali ejus membro- 
rum in illum conspiratione atque tendentia consurgit , cl quia quaedam in- 
dividua, ulpolc libera, nedum non conspiraret sed etiam ceterorum unio- 
ni coniraria et noxia essepossuut; consequens est ut singula individua scor* 
sim . sicut sunt totius societatis uictnbra ila habeant rationem medii ad 
boc commune ejus bonum sive felicitatem assequendam, vel perturbaodaiii 
ac impedieudam : quamvis relate ad cuique propriam ac individualcni fe- 
licilalem possint forte spectari ut finis. 

Hanc boni communis a bono particulari . divcrsoriimqiie (inium distin- 
ctionem non considerans H. Ahi*ens , in opere supciius memorato ( p*g. 
336 ), tn primis prorsus confundit finem societatis cum fiiic individuo* 
rum: Le bat sociat ne peut donc pas ilre different de celui de r/tom^ 
me t parce que /a societd nest que Cexpression de la nature hurnaine 
Ubrement manifestde ..*.«/>* societti ^ c'est I hornme complet, cic. 
Deinde (pag. scq.) imineiilo quoque reprehendit sententiam juxta quam 
Jinis societatis constituitur in bono seu felicitate universali , in utili- 
tate communi, in eo qu-yd omnes interest dicens: Ces dejinitions sont 
trop vagues pour faire comprendre le but social, cic. Ipse vero ibidem 
slauiens; Le vrai bien. le venlable honfieur rdside pour tous dans te 
divetoppement de leur nature hantaine cic. nihil sane , quoil sit minus 
iiulctciniiiialum et vagum, cniijUM|iie aibitiaiUs oluiuxiuiii intiTprelalioni' 
bus , pouit. 
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3*. Certnm est , quod ad majorem liumanae natnrae per- 
fectionem pertineat , major sicut humano modo fieri potest na- 
tnralis perfectibilitatis evolutio, in iis praesertim, ad quae sua 
sponte natura inclinat , qualis est inquisitio effectuum atque cau- 
sarum naturalium, combinatio virium vel proprietatum rerum no- 
bis inferiorum , ad aliquod emolumentum comparandum ; certum 
pariter est, mentem humanam exemplo atque aemulatione aliorum 
vehementer incendi, scieniiasque seinper , artes communiter non- 
nisi summo labore atque plurium studio in unum cullato , ha- 
biioqiie respectu boni communis, inventas atque comparatas fuis- 
se ; haec autem omnia , tantum in civili statu locum habere po- 
tuisse , saltem in ea perfectione in qua sunt , per .te manifestum 
est ; cum status naturalis seu domesticus , nerpie hominem a cu- 
ris vacuum et ad tantum suscipiendum laborem expeditum , nec 
mutuam et freqiienteiii communicationem, conspira liunemque stu- 
dii multorum in unum , possibilem relinqueret. 

4“, denique ratio sit ista quod in statu quo<pie hominum per 
familias dispersas viventium , spectata praesenti humanae naturae 
conditione, aliqui certe futuri essent , qui laboris pertaesi , da- 
mno aliorum et rapinis suum quaererent emolumentum, vel saltem 
querelae aut gravis discordiae interdum occasionem praeberent;- lilii 
quoque adulti patris auctoritatem interdum detrectantes ipsam fa- 
miliarum perniciem aut ruinam nonniinqiiam inducerent : hinc et 
privatae ultioni , quae facile limites debitae justitiae his in casibus 
potuisset excedere, coercendae, et compescendae filiorum auda- 
ciae, autetiam (quod tamen rarius accideret) patrum saevitiae (I) , 
non est opportunius remedium prae extrinseca coercitiva et politica 
status civilis potestate. 

111. Ut autem , quae solent in contrarium opponi facilius 
solvantur, notanda sunt haec duo : metiri nos debere aliciijiis 
status naturalem praestantiam , non ex actuali absentia miseriae 
aemmnaruinqiie vel peculiaribus virtutis actibus, neque ex iis , 
quae per accidens in eo contingunt ; sed ex ejus f>ne et scopa 
portendente per se majorem naturae perfectionem , mediisque , 
atque eorum apta ordinatione ad id ipsum assequendum. Deinde 
hac in re habenda est ratio non quorumdam dumtaxat individuo- 


(i) Consutlo fecimus praecedentem excepliunem ; iit scilicet lucus 
esset animadverlemli longe facilius posse accidere ut filii evadant ingrati 
ac rebelles conti a patentes , qnaiu ut p n entes sint iuliunnini ac crudeles 
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rnm sed moraliter lotius humani generis; quae enim snni se- 
cundum naturam, per se et non per accidens, iil in pluribus 
et non ut in paucioribus actu insint , aut possint inesse , ne- 
cesse est. 

Hinc vero stalim colliges nullius ponderis esse quae in con- 
trarium obtruduntur , vel ex naturalis status innocentia et sim- 
plicitate, vitaeque tranquillitate quae siipponunlur in eo ad- 
fiilurae ob defectum subtilitatis malitiae, irritamenti passionum, 
et bellorum , usque ad excidium fere integrarum urbium , tumul- 
tus ; vel ex oppositis malis status civilis. 

Respondebis autem more scholae distinguendo ; et haec 
omnia in utroque statu evenirent vel eveniunt, per accidens conc. 
per se neg. Sicut atrocitates quorumdam bellorum , et magna 
interdum in plerisque civibus morum corruptio propter exempla 
prava et passionum irritamenta , non ex ipsa institutione et fine 
status civilis , qui potius haec compescere nititur , seqnnntur ; 
ita et major illa naturalis status innocentia, simplicitas elc. ( si 
tamen passim et relate ad quaevis vilia haberetur, sunt namque 
quaedam eorum quae intra domesticos parietes facile oriuntur et 
foventur) , non ex efficacia institutionis et mediorum ( quae ad 
solam paternam instructionem et correptionem reducerentur ) ta- 
lis statns, ut per se palet, proficiscerentur: dum inierim et ea- 
dem morum innocentia ac simplicitas in statu quoijue civili ser- 
vari potest, et major est tranquillitas quam communiter cives 
remanentes iii orbibus experiuntur tempore belli , prae illa , qiia 
gauderent familiae segreges tempore pacis , propter inopiam defen- 
siiNiis, et juge periculum aggressionis, quod iitriiniqiie ex ipsa 
natura talis status dimanaret. 

113. Simili modo respondebis, si quis argueret , quod in 
civili statu multitudo ac nefandilas vitionira , virtiituin inuliilii- 
diiiem ac praestantiam (quod tamen de civitate bene ordinata debet 

cfjja filio;. Cum enim parente; iiecessailo specient filio; lamqonm portio- 
nem propriae substantiae , sliilqiic probe confli tot laboruin quos in cu- 
ra de filiis gerenda tolerare riebnmint , nequeunt eo.sdcin non consideiare 
laniquain senielipsos , Vel tamquam rcin suam sibi vel inaxinie iniiinam et 
propri.im , contra quam non facile quis solet fieri crudelis aut inliiiinanus, 
Cunlrariiiin accidit in filiis , qtii talem conscientiam non liabcnics, matu- 
ra icflexiuiie egent , ut simili perspicuitate rclaliuncni cum parentibus et 
beueficiis ab ipsis acceptis deprehendant , et ad similem alleeinni amoris 
promoveantur . debito insuper subjectionis ips's praestandae velul in op- 
posiluni relralicnle , propter uiulestiam eidem cuummnilcr adncxain. 
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negari ) excedat , quodque in eo plurimi inveniantur miseri qui exi- 
stentiam suam deplorant, vel etiam illi qui vitam sibi adimunt. 
Id namque fieri manifestum est praeter civitatis bene ordinatae 
institutionem et sufficientiam mediorum ad haec mala impedien- 
da, tam per leges et poenas contra nianifesias improbitates (1) , 
quam per subsidium vere indigentibus exhibitum. Praeterea plures 
istarum inordinationum forte facilius ( propter defectum unionis 
inter familias , et cxtrinseci custodis domesticae subjectionis ac 
dependentiae) in naturali statu locum haberent. 

Deinde , ex eo quod in civili statu possit esse imperans im- 
pius aut crudelis ; quod proceres et potentiores quandoque legum 
vim pessumdent , poenasqiie eludant ; quod artes , et scientiae , 
vanitati , superbiae , vitiis , et luxui fovendis inserviant , nihil 
sequitur. Siquidem per haec essentialis perfectio civili statui ad- 
nexa minime elevatur ; eiqiie bene ordinato non deest medium 
ipsam impietatem aut crudelitatem imperantium saltem miilcen- 
di , proceres vero et potentiores ad instar plebis in officio con- 
tinendi ; quae insuper incommoda , sicut et vanitas , superbia et 
luxus quorumdam civium ex cultu scientiarum et artium occa- 
sionem sumentes per accidens dumtaxat ab hoc statu dimanant, 
universalcmqiic scientiarum et artium utilitatem , ad ipsos pagos 
et nira ( quorum barbariem nimis adversarii exaggerant ) sese 
protendentem , minime adimunt. 

Tandem quod civilis status quorumdam Asiae et Africae re- 
gnorum , cum magna barbarie seu asperitate et inhumanitate 
morum usque in praesens tempus permaneat , id unice vel prae- 
cipue a falsis , ipsique naturali rationi contrariis Islaamiticae se- 
ctae ibidem generatiin dominantis principiis seu legibus originem 
ducit; ideoqiie nil mirum homines ipsam naturalem rationis lu- 
cem spernentes, tenebris ignorantiae involvi. Ad ea denique quae 
proponerentur ex imminutione vel amissione nativae libertatis , per 
debitam subjectionem , et fructuum industriae , per tributorum so- 
lutionem , vide responsiones datas superius (2). 


(t) Confer sl vacat quae inferius dicimus ( part. cap. 3. artic. 3.) 
de Kvicre suicidii ejusque causis. 

(3) Articui. proxiuic praecedente n. iu8. in respond. ad S"'. 
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CAPUT II. 

DE POTESTATE POLITICA ET PRINCIPIIS lURIS PUBLICI 

113. Suprema civilis potestas , regimen , imperium, im 
moralis facultas independens civium actus dirigendi ad 
commune bonum , id est civilem beatitudinem assequerii- 
r/a/re^ aeque ac ipsa civilis societas , est factum qiioddam, cujus 
non existentia , sed dumtaxat origo iu dubium solet vocari ; de 
hac igitur supremae potestatis oiigine , pauca quaedam nunc ex- 
ponemus, suppositis nuper dictis de origine ac natura status so- 
cialis et civilis. Jus publicum positivum , prout sumitur ad di- 
scrimen juris naturalis , involvit tam legem positivam mere hu- 
manam seu civilem , quam jus gentium ( non est enim nobis 
quaestio sive in specie sive in genere de jure publico ecclesiasti- 
co) ; prioris principia seu notiones , inter praerogativas civilis 
potestatis recensentur, posterioris vero seorsim exponendae erunt. 

ARTICULUS I. 

DE ORIGINE POLITICAE POTESTATIS EJUSQVE DIVERSIS FORKIS 

111. Supremam potestatem seu imperium civile, sicut et 
ipsum civilem statum , a Deo tamquam auctore et institutore hu- 
manae naturae dimanare , non vero a quodam contractu seu 
pacto sociali, quemadmodum vellet Genevensis sophista (1) , 
mox probaturi , manemus 1% aliud esse potestatem aliquam pro- 
fluere a Deu lamtpiain a causa prima res omnes immediate 
creante , conservante et ad earum actus concurrente ; aliud a Deo 
ejusque voluntate , tamquam a causa proxima talis potestatis, 
necessario et naturaliter connexae cum tali natura a Deo con- 
dita et ita ordinata ; quod postremum constituit hanc potestatem 
tamquam donum naturale , conveniique dumtaxat supremae po- 
testati , ab actu divinae voluntatis necessario , non autem libera 
aliquid ultra exigentiam naturae tribuente , dependenti : et fun- 
datur in eu quod pleraque in ordine hujus mundi revera depen- 
deant a Deo etiam ut causa proxima , Deusque potens sit ad 


(i) De contractu sociali, libr. i cl a. 

ii 
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volendum et constituendum iit aliqua referantur ad ipsum me- 
diantibus dumtaxat causis secundis , seu modo naturali aut ordi- 
nario , alia vero immediate et proxime (1)^ seu modo vclut prae- 
ter-natiirali aut potius extraordinario. 

S". Distinguendam esse dicimus hanc supremam potestatem 
in se spectatam , ab ejus subjecto et a consideratione relativa 
ad ipsum subjectum , sive quatenus in ip.iim dimanat et invenitur 
in ipso , quod in diversis politicis commimitatibus potest esse di- 
versum , determinatque diversam summi imperii seu regiminis 
formam ; sic erit monarchicum regimen , ubi summum impo 
rium penes physice singularem residet personam ; aristocraticiim, 
si peues optimates , aut concilium ex quibusdam eorum coactum ; 
deriwcraticum , si penes totam civium communitatem. Tres istac 
regiminis formae vocantur simplices et ex earum simul omnium 
vel duarum alternata combinatione , oriuntur quatuor mixtae , 
quae propriis appellationibus carent , divcisisque subjacent modi- 
ficationibus , prout singula elementa componentia , diversa ratione 
participant supremam potestatem ; quod etiam constituit dioisio- 
nem Jurium , seu ut vocant , la divisione dei poteri , quae 
divisio dicitur perfectius ac melius prae ceteris haberi in forma 
regiminis coalescente ex tribus simplicibus simul sumptis. Has for- 
mas civilis potestatis ac regiminis determinare , modum quem- 
dam ejus acquisitionis vel propagationis et exercitii figere , in 
ipsa primaeva regnorum institutione, vel in casibus necessitatis, 
e. g. si data qiicdam forma desineret , ab arbitrio mutiioquc ci- 
vium consensu de lege ordinaria dependet, cura naturalis ratio, 
per se et communiter^ magis unum quam aliud carum uccc.n- 


(0 Rem liaiic morales doclores quibusdam cxcfn|ilis solent declarat e 
Kalurallum eOcctuuin qui ab accidenialibus quibusdam causaruiu aul vil- 
lulis caniiD coiiibinaliuijibus. vel a nun necessariis ad iialuialis ordinis cuii- 
slilulioDCin deleriniiialionibiis |>rulluuiil. e. g. dum iiascuulur iiiunslra . 
dum vires pliysicae carporum a emeis liberis augeniur aul desiruuniur , 
elc. Deus est lanium causa prima, ulpole lalem efficaciam viriulis causis 
secundis Iribuens; at in aliis eOeclibus est insuper causa proxima , e. g. 
ordinis siatuli circa anui Icmpcsiales, propagalionem plsnlarum , anima- 
lium , cic. aimililer in causis moralibus, pactionum e. g. sive contractuum 
illorum, quos homines ciijusdam diimlasat ulililalis gralia iueuiil, Deus est 
tanium causa prima ; rclaie vero ad contractum sive pactum niali iiiio- 
niale , cujus exjgcnlia , finis et subsianliales, ul vocant, condiiiones , siiiil 
ali ipso iiaiurali ordine delermiuala , Deus est insuper iuiiiiedialus iusti- 
tuior ct causa proxima. 
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sario non postulet. Unde putet modum acquirendi vel exercendi 
hanc potestatem posse esse quandoque iniquum contrariumque di- 
vinae voluntati ; dum interim ipsa potestas , quatenus ad rectam 
et naturalem civilis communitatis constitutionem praerequiritiir , 
est revera et dimanat a voluntate divina. His praejactis statuitur 

PROPOSITIO 

Suprema politica potestas in se spectata et rationali 
modo introducta est immediate a Deo , nullaque est ne- 
cessitas concipiendi eam prius derivari in communitatem 
civium et ab ipsis in aliquam regiminis formam. 

115. Supremam hanc politicam potestatem debito seu ratio- 
nali modo introductam , ( abstrahendo nunc a determinata sim- 
plici vel mixta regiminis forma ) et in se spectatam esse imme- 
diate a Deo , nedum rationibus suflicienter probari , sed et ad 
fidem pertinere , inquit Suaresins (1) , cum manifeste id doceant 
sacrae litterae : sic et Apostolus (2) generatim asserit : Non est 
enim potestas nisi a Deo : quae autem sunt, a Deo ordi- 
nata sunt. Itaque qui resistit potestati , Dei ordinationi 
resistit : et infra (3) fer repetit , principes ministros Dei esse ; 
et de iisdem dicitur (4): Audite ... quoniam data est a Do- 
mino potestas vobis , et virtus ab Altissimo. Verum hoc in- 
nuisse sulTiciet , veniamus ad rationes , quae proprie nostra refe- 
runt. Ac primo quidem , cum jam probatum sit (5j , civilem so- 
cietatem esse homini naturalem , et cum haec sine suprema po- 
testate , quae praecipienda et coercendo , justitiam et pacem cu- 
stodiat , multitudinisque studia ac voluntates . adeo discrepantes 
ad communem felicitatem aptissime ordinet , vix ad modicum tem- 
jiiis subsistere posset ; dicendum est ipsam hanc politicam pote- 
statem a Deo auctore natoroc simpliciter intentam esse, et in 
hypothesi civilis coadunationis , necessario volitam , al(|iie 
mediante ratione intimatam et praeceptam , velut medium nalu- 


(i) Defensio fidei catholicae libr. 3. cap. i cl a. 
(a) Epist. ad Roman. cap. i3. vers. i. ct a. 

(3) lbi<tcm. vvrs. 4. et 5. 

(4) Sapientiae cap. 6. vers. a ct 4. 

(5) Cap. proxime praeccdeulo. ailic. a. 
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Taliter DeccAsarinm ad finem : unde parum refert , statum ciri- 
lem non esse proprie de jure naturae positive praeceptivo (1) . 
Deinde, quia in hypothesi nuper dicta, politica potestas juxta 
ordinem naturalis rationis est simpliciter necessaria , et ad natu- 
ralem perfectae humanae societatis felicitatem , tamquam ejusdem 
societatis , quae est corpus quoddam morale , constitutivum es- 
sentiale , absolute requisita ; jam quae ejusmodi sunt , a Deo ipso 
auctore et immediato provisore talis naturae praeordinantur. Prae- 
terea , cum eo ipso quod homines in corpus politicum congregen- 
tur, tanta hujus potestatis necessitas oriatur, ut non possit per 
voluntatem humanam impediri , signum est , eam esse immediate 
a Deo , intercedente tantum illa naturali consecutione seu exi- 
gentia , ac necessario naturalis rationis dictamine , ostendente po- 
tius , quam ejusmodi potestatem constituente. 

Ex his vero per se corruit contractus seu pactum sociale 
liberum Ronsseau , quod insuper et in falsa hypotbesi status ho- 
minis naturalis silvestris et solitarii , ab omni naturali subjectione 
liberi, fundatur, et contradictionibus undique scatet; nam evi- 
denter repugnat talis socialis unio , cujus quodlibet membrum 
non obediat rusi sibimetipsi ; omnia membra partem suae 
libertatis in commune conferant , et tamen, nt antea, libera 
remaneant ; unumquemque a$.sociatiim dando se omnibus , ne- 
mini se dare etc. quae omnia potius ad quamvis potestatem 
evertendam , quam ad aliquam stabiliendam videntur ordinata. 
Ad haec si animadvertas , quod consensus perfecte aequalium 
individuorum nullum naturale dominium in se invicem halrenliiim, 
niillaque rationalis naturae necessitate ad illud agnoscendum ada- 
ctorum , nequeat talem politicum principatum constituere , qui 
tamquam Dei minister habeatur ('2), polleatqiie insuper jure gladii 
(ad bonum societatis , uti videbimus , simpliciter necessario) cum 
solus Deus sit dominus humanae vitae; validissimum quoque ha- 
bebis motivum commentum istud rationabiliter respuendi. 


(i) Aniiiuwlversio haec respicit exceplioneiii itlam quae posset heri 
cz eo , quod liberuiu erat hominibus manere iii statu mere naturali; ideo* 
que sicut non fuerat simpticilcr necessarius status civilis , ita nec poli- 
tica potestas : at facile solvitur distiogueodo inter necessitatem anteceden- 
tem et conseijiienlem. 

(3) Vestigia itous>eau videtur quoque premere H. Alirens dnin (nite- 
ris niemoiati pag. 56^. et seqq. ) asserit ; Ces( donc une convention 
ou ua contrai sociat qui est le mode rationnel de f instilutioa du pott- 
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116. Videamus nunc quae ad secundam nostrae assertionis 
partem pertinent. Porro nulla videtur esse necessitas , dimanatio- 
nein supremae potestatis relative spectatae apprehendere per prius 
derivatam in communitatem civilem , et ab hac in aliquam de> 
terminatam regiminis formam sive subjectum ; etenim potestas 
haec cum sit ens morale , proprie non transfunditur , neque 
ab uno in aliud subjectum instar phantasticae ciijusdam perso- 
nae , modo hic modo illic insidentis , migrat ; ideoque pro- 
pter exigentiam ordinis naturalis seu ex immediata divina or- 
dinatione ) facta determinatione aliciijus regiminis formae , cui- 
vis carum aeque naturaliter et immediate inhaeret , in eaqne , 
donec naturaliter non desinat vel immutetur constanter perdurat. 
Deinde communitas seu potius multitudo hominum ante determi- 
nationem alicujus formae regiminis^ non constituit proprie cor- 


voir » . , T.a sourte , Porigine du pouvoir est donc dans /<t nation i 
c'est en elle que rdside . comme nous avons vu. ia paissonce politi- 
que gdnerale» Et quanivis pftulo inferius dicat, se loqui de suprema po> 
testate formati, ejus umen firmitatem et complemcolum non repetit, ni* 
si a quodam principio justitiae dimanante a ratione. La souveraineld qui 
se fonde donc sur le concours de toutes les votontds , nest que for- 
meile , ei doit recevoir sa sanction et son compUment ndeessaire du 
principe de la juslice, laquelle , comme emanation de la rnison , a 
seule le droit de regner tCune manUre absolue , et constitue par con~ 
sdquent le fondemeni rationnel de la souverainetd. Verum, istud priu** 
cipiutn justitiae rt ratio , si supponantur vehit quid abstractum, nequeunt 
esse ftindamenluin et origo supremae potestatis realis , ti autem in con- 
creto sumantur non sunt quid distinctum a ratione vel rationali ac libera 
hominum voluntate; congruunt igitur cum origine potestatis formatis ; 
aut si secus, talis origo dicenda furet irrationalis: quod forte infeiiur etiam 
ex sequentibus: La destinae de la soui>erainete de la volontd est de 
se rationaliscr , en sc soumettant a P uutoritd de la raison ; mais 
cette soumission doit efre tibre. Praeterea . sicut constat ex nostro po>- 
siremo argumento . voluntatis humanae etsi rationalis . sive individualitcr 
sive collective consideretur, consensus, cum haec non sil sui ipsius su* 
perior, nequit constituere supremam potestatem ; hic namque habet lo* 
cum illud certissimum elTatum, nemo dat quod non habet. In.snper hiiju$« 
modi doctrina tollit omnem stabilitatem , et notam divinitatis a supremo 
regimine sive potestate . advcrsalurquc vel ipsi laxiori seulentiac ( forte 
parum tutae . de qua loquimur paragraplio proxime sequenti ) qine con* 
siderat societatem sive civium communitatem vclut depositariam supremae 
potestatis, io illam a Deo immediate deri>antis, et ab illa ad aliquam de- 
lenninalam regiminis formam per commuuicalioiiem transeuntis; in qua 
scilicet saltem sensu quodam mediato stat veritas divini eloquii: Epist, ad 
Eoman. cap. 3. Hon est enim potestas nisi a Deo. 
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piis mnrale ct poliiicum (cai tantum est necessaria suprema po- 
testas), et iitpote tunc principio unitatis destituta , nequit ullum 
supremae potestatis exercere actura ; tale namque exercitium sup- 
ponit quod antecedenter jam constet cuinam sit obtemperandum (Ij; 
ergo talis potestas esset eidem communitati inutilis, ac proinde 
non poterat a Deo tribui ; vel saltem dicendum foret , formam 
regiminis democraticam dumtaxat esse naturalem , et a Deo im- 
mediate praeordinatam ; quod est contra evidentem rationem , 
et doctorum sententiam , non magis unam quam alias , vi ordinis 
naturalis, expostulantem. Praterea , hac ratione aliae regiminis for- 
mae constituerentur si non illicitae saltem praecariac, atque pro 
arbitrio ipsius communitatis , cum maxima publici boni jactura , 
quovis tempore mutabiles. Populos tandem sive communitas nun- 
quam se tali potestate licite privare , formamque aliquam tam- 
quam Dei ministram instituere posset. 

117. Contra primam nostrae propositionis pariem neqtiennt 
opponi nisi quaedam gratuitae assertiones ex falsa suppositione 
status naturalis silvestris et solitarii ; contra alleram vero ar- 
guunt. 1”. Suprema politica potestas est proprietas naturaliter con- 
sequens perfectae communitatis insiilutioncm , et in ejus utilita- 
tem ordinata; ideoqiie, dicendum est eam tribui ipsi communi- 
tati tamquam immediato subjecto. 

Respond. Neg. sequel. tura quia antecedenter ad aliquam 
regiminis formam , potestas haec ut vidimus , nec tribuitur nec 
poterat tribui communitati ; cum etiam quia si rationes adjectae 
valerent , potestas quoque parentum , vel quaevis alia , stalim ac 
ex quadam naturali coo.secnliune requiritur et in utilitatem fdio- 
rum vel sid>ditonim ordinatur, deberet per prius iisdem commu- 
nicari quod est absurdum. 

Urgent. Potestas politica a communitatibus civilibus saltem 
unanimi consensu populi , solet frequenter ex uno in alium prin- 
cipem , aut furinam ragiminis transferri ; desinente aliqua forma, 
dicitur ad communitatem reverti ipsa potestas ; ipsius limites so- 
lent pro liibito coarctari vel extendi in diversis mixtis seu tem- 
peratis regiminis formis etc. ideoque eidem communitati imme- 
diate collata esse videtur hujusmodi potestas. 

(i) Animadvertendum est discrimen ioter determinationem formae re* 
giminis. et exercitium supremae potestatis ; hoc necessario supponit aiiquaiu 
fonnam regiminis esse aclerniinatam , illa vero het i potest tacito etiam ci*> 
viiim consensu, aut per ntodurn , ul ajunt , facti. 
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"Hespond. Disting. Et liaec omnia , si supponantur legi^ 
time (ieri snHicienter explicantur per illud , quod ad communi- 
tatem seu civium consensum vel pactum pertineat interdum re- 
giminis formam determinare conc. quasi etiam ipsa potestas in 
se spectata arbitrio civium subjici deberet neg. Sic revera sum- 
ma potestas , es rei natura , nequit esse nisi tantum in una phy- 
sice aut moraliter pei>ona ; ejus jura , saltem essentialia , ne- 
queunt ab hac unitate separari , et et integro singulis temperati 
regiminis partibus competere ; nequit pariter , durante naturali- 
ter , et cum eadem essentiali utilitate communitatis , aliqua for- 
ma regiminis , potestas in aliud subjectum transferri , aut eo 
non consentiente , regimen temperatum in simplex , vel hoc in 
illud magis minusve in sui partibus relative coarctatum , mutari. 
Quae omnia ostendunt , supremam potestatem quatenus etiam in 
ali(|tia ex possibilibus formis exislere debet ^ in sui natura non 
pendere ab arbitrio civium ; quin potius dici debet , quod con- 
stituta jam aliqua regiminis forma , ab ejusque subjecto admissa 
potestate , jus imperandi in tali politico regimine , et in ci- 
vibus seu populo obligationem eidem parendi , nihiique contra 
ejus constitutionem aut jussa meditandi , esse immediate a Deo, 
de lege naturali et divina. Atque in hoc , distinctione facta inter 
collationem supremae potestatis , et ejus usum ; quasi nempe 
collatio fi/ret a populo , usus autem et exercitium immediate a 
Deo penderet , conveniunt noiiiscum ( licet forte haud consequen- 
ter) qui pro mediata dumtaxat derivatione hujus potestatis a 
Deo pugnant (1). 


Ci) Neminem Inict quofilem gravissimos magnique nominis doclores 
pro hac scolenlia sfciisse. verum quia in speculativis qwicsi ion ibus philo« 
sopliicis , nun aucluiilale , sed rationibus decci totur , et quia illi eorum 
ductorum , quorum cniinentissima prnestanlia foiie quemquatn movere pos*- 
Sel, tn eant seolcntiarn videntur concessisse dtimtaxui propter ettrinseca mu- 
tlvM . scilicet compescendi inanem osienialionem ciijusdam imnerantis di- 
ctitantis se a Oeo iiimiediate supremam tenere potestatem , iucoque batic 
minquam amittere po.ssc elc« ideo nihil hinc licet inferre contra commu* 
iiiuicm sententiam quam luemur. Praeterea, noslriiui postremum argumen- 
luin est ad hominem ; isti enim duclurcs, utpute summi ingenii viri, cutii 
perspexerint consequens fore . supposita eurum seolentia , ut , si commu- 
nitas civium non tanltini subjectum seu formam determinare , sed etiam 
siiprcinam potestatem eidem confetie dicatur , liiijiHinodi forntac etsi legt<- 
time instilnlae reniti . et quodvis contra eam moliri . oon cs^el idem ac 
jus divinum, sed solum bmnnnain ioslitutionem violare, quod securitati 
regiiuiuQi cl bono cunimuui vidciui* vcbcmeiitissirne adversari , usi sunt 
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Quod si quis adderet , in hac sententia aliquid a nobis 
principatui politico tribui , quod aut conditioni aequalitatis et 
libertatis humanae naturae , aut etiam divinae dignitati derogat ; 
respondetur negando : siquidem non ex differentia naturae , aut 
jure fortioris , praeCminentiam , majestatem, et dominatum hujus 
potestatis eruimus , sed ex necessitate sive exigentia ordinis na- 
turalis a Deo statuti rectae rationi apprime consentanei ; unde 
nihil est , quod aequalitatem specificam humanae naturae tollat, 
aut libertatem imminuat . Cum vero potestas haec principatui 
politico dumtaxat per participationem et secundarie , Deo autem 
per essentiam et principaliter conveniat , dignitas divina nequa- 
quam laeditur ; remanetque illius dependentia a Deo , ac natu- 
ralis subordinatio potestati et juribus ordinis superioris seu su- 
pernaturalis ; etenim etsi Deus statuatur cuilibet legitime determi- 
natae regiminis formae immediate conferre supremam potestatem 
non est certe dicendus eam conferre ad destructionem , sed ut 
ajiint , ad aedificationem , non ut per eam cives in prosecutio- 
ne ipsorum temporaneae et praesertim aeternae felicitatis , in 
cultu verae religionis istiusque sanctissimis legibus custodiendis, 
etc. impediantur , sed potius ut in his omnibus ab ea modo suo 
juventur. Hinc manifestum est , formam illam seu subjectum , 
quod potestate licet immediate ei attributa abuteretur agenda con- 
tra finem ab ipso Deo constitutum , hoc ipso eadem potestate 
semetipsum destituere, saltem in eo, quod nemo jussa ejusdem 
ita imperantis exequi teneretur. 

118 . Quamvis porro sub qualibet justa ac ordinata regimi- 
nis ratione, bumana societas civilem beatitudinem assequi valeat, 
cum haec, ut recte advertit cl. De Halicr (I) dependeat prae- 
cipue a fideli custodia legum justitiae cl benevolentiae ; tamen 
quia plerique pseudo-[M>lilici et haeretici vel ex odio catholicae 
religionis monarchiciim regimen summopere deprimunt , juvat pau- 
cis innuere, simplicem monarchiam, absolute et simpliciter spe- 
ctatam , quatenus ab ordinariis et cuivis speciei regiminis com- 


dislincllone inter collationem et exercitium supremae potestatis, istitdque 
non vero litam in qualibet regiminis forma esse juris cIlTlni dixerunt ; 
forte non satis considerantes . quod speciato duoilaxat naturali ordine . 
usus atque exercitium alicujus potestatis videatur esse , et debere esse ejus- 
dem originis cl juris , cum proxima illius causa , scilicet . collatione. 

(i) Bestauration dc Ia Science polilit/ue , torn. i. cap. ui. 
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irmnibus incommodis abstrahitur (I) , inter caeloras species ex- 
cellere. 

Assertionem istam pro thesi assumimus, et sic in primis po- 
sitive probamus. Quoiiiatii a priori et ex facto constat , eo per- 
fectiorem esse statum civilis societatis } quo perfectius civium vo- 
luntates conspirant ad (jiiaerendum bonum commune, talisquc per- 
fectior consensio in regimine monarchico , ubi nemo est qui ei- 
dem directioni non subjiciatur, praecipue elucet (alia regimina 
namque eo melius dumtaxat cumdem effectum oblinent , qiio ma- 
gis eorum membra in moralem unitatem directionis ad invicem 
conveniunt et speciem regiminis monarchici exhibent), assertio no- 
stra evidens est. Ex eadem perfectiori voluntatum unione sub re- 
gimine monarchico, sponte sua fluit perfectior ratio ordinis^ pa- 
cis et tranquillitatis^ major potentia et robur, stabilitas ac diu- 
turnitas Reipiiblicae , quae omnia et ad essentialem civitatis bea- 
titudinem spectant , et exinde confirmantur , quod dum in aliis 
regiminum formis bona haec civitatis in discrimen vocaniur, non 
aliud remedium efficacius solet commiiiiiler adhibtni , quam ad 
unum extraordinariam et totam imperii vim conferendo. Prae- 
terea monarcliicum regimen apprime imitatur perfectionem ordi- 
nis naturalis , juxta quem sicut unus Deus in mundo , ita unus 


(i) Cum in hiiniaiiis rebus nihit sit quod speciatis omnibus «djunclis 
tamquam optimum haberi queat, quaestio haec uon nisi cuni enucciala limita, 
tione agitari solet. Fatendum iiaiiique est. in qualibet puiilid regiminis rorma. 
aua possu interdum et quidem gravissima haberi iucominuda. Monarchia iu 
/yrannidem transit, si neglecto bono communi legihusqiic justitiae et nc- 
quilalis. respublica dirigitur juxta libidinem impeianlis. vel unius alleiiiis- 
ve illius ministri. Aristocratia induit spccicm oitgarc/iiae , iii qua pauci 
ex optimatibus summum a<l se imperium Iralicntcs, co in propriam po- 
tius utilitatem, quam io civium ac patriae cominoiiuiii utuntur : quod olim 
Romae fiebat sub triumviris. Democraiia in ochlocratiam migrat , quan- 
do pBis populi imperium potita . omnia trabil iii prupiium cmoluinentuin 
cum giavi reipublicac jnciura : aut etiam quando degenerat in utiarc/tiam 
( quod pejiH est ) . ubi spreta legum et magislraiuum auctui itate, omnia 
miscet plebis sive civtiitn efTraennta tibMo. In qinlibet mixta regiminis 
forma . ex praepoudeinuiia clecneniorum componentium aut ex inwrdiiiKm 
eorum aemulatione el studio partium, propriae quaedam et multiplices pos> 
sunt et solent accidere irregularitates . quae ideo fui te determinatis carent 
nominibus: generales tamen illae populi sive civium commotiones, tendeu* 
Ics ad mutandam vel moditicandam cujusdoin regiminis formam , quae olim 
dicinc fuerunt rebelliones ; nunc nomino politicae revolutionis ( quando 
scilicet vi annjla comprimi non poterant j coiioucstaotur , supponilurquu 
iu ipsis velut lotius nationis consensus expressus. 
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jijliT in familia , anima cl cnr unum in lioniinc, unus rex in- 
ler apes , dux in p;regibns et in armentis rector, grues quoque 
unum se(|uiinlnr ordine litterato. Insuper prima et antiquissima 
regna tali regimine usa sunt et nunc maxima par^ mundi eodem 
utitur, rmuanumque imperium dumtaxat sub Monarcbis per in- 
tegra fere ((iiinderim saecula non interrupta durant (Ij. Tandem 
talis furina regiminis congruit cum origine supremae potestatis , 
quae a paterna potestate, sicut citilis societas a domestica so- 
cietate dimanare dicenda est ; unde etiam populornin rectores pa- 
ires patriae oliin apji.dlati fuerunt (*2). 


<i) Sciic hanc rem clccUrat P. Ignaiius Scliw^rz ( 
eic. a. liiuL i. iiiiiiuct. 3. §. i. ) inquiens : Jxespubhvti Romano^ 
rum potentissima. vix annos quadringentos et amplius potuit itnmo ne^ 
que his tinnis, quibus floruit tn Imperio Romana Respublu a . eodem mo- 
do regebatur. At eadem sub Monarchis in Oriente a Julio usque ad 
Constantinum ultimum sine interruptione duravit annis circiter i 49^- 
Occidente autem ab eodem Julio usque ad Angnstulum supra quingen- 
tos , ct a Carolo M. usque ad Imperatorem Augustissimum Carolum 
yi. ultra nongentos annos ^floruit. 

(q) Quaeri etiam a ducluribui solet, uirum i'eglincn monarcliicum ele* 
clivum «uccessivo , vcl hoc iUi sil praostnntiiis » ct an mixti sive fcinpc^ 
rati regimiuis formae simplicibus fuiniis linl pincreremUe» ^los hujus ge- 
neris qunesiiones agitoiuias libcitler relioquinms politicis , eo vvl iiiatiine 
quod, ut cum cl. de Haller superius momiiimii, uon lam a divei siiale for- 
mae , quam ah ejus recta ordinatione legmiique custodia felicitas civitatis 
dopendrat ; klqtic )&m suo tciiiporc expressit pinlosophiis inquiens. optimam 
rcmpublicaiii illniii esse, boni magistratus et boni cives, et boni viri. 
Atque hac in rc fere consenliciilem litthcimis saepius tnciimiatiim H. Ahrens 
( p*K- cl seq. ) : Im meilletire Jiirme est toujours celle qui h unc 

dpoqiie donnee , satis/ait ie nueuj ies intdreUs genereaux en placant 
le pouvoir dans les mains de ceux que peuvent faire triompher , avec 
/e plus dindcpendance d'inteiligencc. le principe de justice sur figno- 
rame et 1'inlet^t particulier. 

Quia pulto recciilioics politici fniniam regiminis cx liibtif simplicibus 
niixlain . caeleris furnus mixtis piacslaiiliuiem esse censent , nos clinm 
teialc ad hoc contenti esse possumiH generali illa cl. de Haller onirnad- 
versiuiic; theoreticc enim rem consideiaiido, vix aliquid de ea cciii atiinna- 
ri potest. Quod si quaestio prnciice consideretur , sententiam hujusmodi 
pulilicotum verissimam fure dicimus . dummodo talis mixta regiminis for- 
ma , aliarum simplicium ct niixiartim iiic<miin<rda excludat , nec aliis ae- 
qualibus aut etiam gravioribus sil obnoxia. Hoc vero at locum Italsere 
possit, spectanda sunt qu tqiie statutorum sive legum, ut vocanl , orga- 
liicaiurn rccla ac justa iuiiituttii . peculiaris civium sive populi Indoles , 
aliaqiic adjuncta lemponiiu ct locorum , ct praesertim dehita morum con* 
lormaiio, patens diuiuxai diiiiaiiare a veru auiorc ct cultu calbolicac rc- 
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119. Ex his quae in contrarium opponuntur assertio nostra 
magis confirmatur seu negative evincitur ; clcniiii dum diemi! , 
majorem esse prudrniiam in mullis quam in uno, plusque vi- 
dere ( sicut fert commune efraium ) oculos quam oculum , et 
neminem audere veritatem dicere principi alisoliilo , aut eum de- 
linquentem monere ; supponunt iii primis facilius esse plores pru- 
dentes ^ probos et sapientes invenire quam unum vel paucos, 
•|uod est falsum : deinde absolutum principem non posse aut non 
habere fidelissimos , probos et prudentes consiliarius , pluresqne 
ministros ; istorum itaque oculis videbit, auribus audiet, quae 
per se videre audireque non potest , et si fuerit pnidens eonim 
conspirantia praesertim consilia sequetur, et modestam admoni- 
tionem , aut latentis veritatis , undecumque veniat , manifestatio- 
nem haud gravate admittet ; cum iuterira excessus prudentiae mul- 
torum , si quis esset , habet sibi quasi semper oppositas, aemu- 
lationem , ambitionem, contentionem, et propter fines privatus 
boni communis non ut sni considerationem ; quod de principe abso- 
luto dici nequit. (Ij. 


Iigionts . qiiMe non id aures lanliim et extrinsecus ( Initnr humnnanini in- 
slilullonum) sed ad inenleni et praecipue ad cor ipsum loquitur; lcgihus(]iie 
justitiae sinceram subjectionem iraperat. atque humanis ciipidiiaiibus et 
inordinatis aUeclib is elHcacissima injicit fractia. Tandem, quia l)onus ordo 
et firmitas mixti regiminis a conspiratione ejus pmtium in unitalem mo- 
ralem maxime dependet , et quia hnec conspiratio eo iliincilius oblinelur 
quo plures sunt icgiminis partes eamdem potestatem simult.inec partici' 
panies; palet i”, quoti illud tantum rei;i<neo c^ietcris omnibus piaefercn- 
fiiiin esset in qiio imperans et omnimodam haberet potestatem nd piouio- 
VemJum qiiodvis communilaiis sive .subditorum bonum, ct propter cflica- 
cissinium quoddam medium sive impedimentum esset impotens atl pro- 
creandum maltim sive ad nocendum; dc qua regiminis forma fertur dixis- 
se postremis hisce temporibus imperans quidam siinuiquc summus politi- 
cus; date mihi eamdem » et totum mtmdnm potero optime administra* 
re. a**, paium consulere videmur bono hiijustiiodi mixti regiminis fminne. 
qui divisionem , ut vocant, yurrnm magis augere student, sicut facit II. 
Abrens ( pag. 3y4 el seqq. ) praeeunto Ficlitc. optatijiie ut praeter poles> 
talem Irgi stativam , judteiariam et exeeutivam . statuatur alia , scilicet 
inspectiva , cujus munus esset, deveitter a ce t^ue ioitl les autres pou- 
voirs restant dans les Hnuies de teurs attributions , neinfiietent pat 
les uns sur les autres, 

fi) Quae bic diximus coafirmaii possent exemplis desumptis ab hujus- 
modi mixtis regiminis formis , seil sufticiet animadvertere, quod qui solus 
imperat nun liabel in quem possit rejicere causas inordinationum , prae- 
sci tiiQ COI Ulli quae cunsiaiitcr in ejus gubci ualiuiic ccniereulur. 
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Qiind addunt , faciliits nempe e<^NC miiiiii |)rinei|>om, quam 
multos cives aiit opiimjies lUiineriljiis corrumpere ; ciliusipiu unius 
<iuam jdiirium imperium in lYrannidem convenitur ; et repim , 
inquit Itousseau, maxime iiiterest , ut subditi sint imbecilles et 
egeni^ ideoque et de eorum vita ac bonis pro arbitrio disponunt , 
ad rem non facit. Primum falsum est evidenter, cum rex com- 
muniter bonis abundans , minus quam optimates vel cives mu- 
neribus alliciatur , uiinorque in subditis srdeat esse audacia ejus 
fidelitatem etiam dumtaxat tentandi. Praeterea in pari casu, fa- 
cilius certe unius quam inultorum liabendi cupiditas tandem ali- 
quando expleretur , desineretque nocere. Ouod postremum valet 
e:i.iiu pro responsione ad id quod secundo loco asseritur; etenim 
cum longe facilius sit unius quam plurium offensionem vitare , 
tyrannis unius numquam potest esse adeo universalis , ut tollat 
communem pacem, praecipuum socialis communitatis bonum, quod 
tamen semper tollitur ab impetu et furore |iopuli , vel a dissidiis 
optiinatuni coecuui vulgus in contrarias partes trabentium ; sae- 
vissimaipie Meronis, Caligidae , Domitiani, et aliorum libido, 
aut tyrannis plurimorum annorum forte minorem respective pro- 
duxit vitae et fortunarum direptionem , legumque contemptum , 
(piain unius diei tumultuantis plebis et civium elTraenata licentia 
producere solet. Prima assertio Rotisseau est mera caluomia; nam 
conveniens magnanimitas et alUuentia divitiarum in civibus ac 
subditis , ipsorum regum potentiam , ac robur et decus consti- 
tuit. Quod subdit , locum habere non potest nisi in regibus qui 
omni lege et aequitate naturali se esse solutos existimarent ; 
ideimpie in pati casu incommodum vel etiam gravius sub qua- 
vis alia regiminis forma accideret. Vide S. Thoiuain (I). 

ARTICULUS II. 

DE PBAEROr.ATIVIS SUFREXAE FOLITICAE POTESTATIS 

120. Inter praerogativas supremae civilis potestatis ea omnia 
comprelieiidunliir , ipiac ad internam externamve Reipublicae tran- 
quillitatem et felicitatem comparandam sunt necessaria , ut jus 
leges ferendi , poenas determinandi , lites dirimendi , magistra- 
tus constituendi , tribula exigendi elc. pacta cum aliis civitatibus 

(i) Opuscul. 'io. lib, I. 
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firmamli , boliimi indicendi, vel pacem coinpnnendi etc. qnae omnia 
cnm a fine publicae iitililalis deriventur nnn c.)iisliuiiint , sicut 
vellent picriqne psemlo-polilici, potestatem principnm despoticam et 
exlegem , (piasi id omne possent in territorio ( sunt verba Hur- 
nii ) quod Deus in universo , sed eidem dumtaxat fini com- 
mensuratam , qiia iiii debent tantum nt ministri supremi regis 
Dei , eidem in tremendo judicio sui uflicii rationem reddituri. Duae 
primae ex praedictis praerogativis praecipue in controversiam vo- 
cantur , ideoque de his tantum pauca quaedam dieeinns ; et ([iiia 
qni supremo politico principatui potestatem legislativani vel coitr- 
citivam , praesertim quoad poenam mortis , denegant, fandanlur 
in falsa , jam refutata (1) origine supremae potestatis , causam 
vellit victam habemus, si ad munus supremi principatus utrmii- 
que spectare probaverimus. 

PROPOSITIO 

Ad supremum politicum principatum pertinet potestas 
leges etiam poenales ferendi , et jus gladii seu 
poena mortis quibusdam delictis injligenda. 

121. Quod itaque potestas leges ferendi pertineat ad supre- 
mum politicum principatum manifestum est ; nam ad ipsum spe- 
ctat vulnntatcm civium ad bonum commune ordinare, pacemqne 
inter eos servare; quod fieri neipiit nisi per generales leges of- 
ficia communia , et mutuae civium obligationes determinentur , 
ipsorumque magistratuum in gubernando , judicum in litibus di- 
rimendis , modus procedendi ad iiiiiformitatem reducatur ; cum et 
in magna hominum multitudine impossibile sit singulis et circa sin- 
gulas actiones peculiaria jussa intimare ( sicut fit in communitate 
seu societate domestica ) , et in tanta diversitate particularium 
judiciorum et appetituum , iinde infinita controversiarum seges 
oriri potest, pacis publicae apprime intersit generaliter definire 
quid cuique suum , quid alienum censeri debeat , aut quomodo 
cuique juriiim suorum usus ad tranquillitatem civitatis obtinen- 
dam sit temperandus. Deinde cum principatus politicus , ut vi- 
dimus , ab ipso anciore naturae immediate uriginem trahat , 
et cum natura primo et per se non instituerit civilem sude- 


(iTArllcuIo [iracccdeutc uu. 1 15 . iiG. ii^. 
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talem sed tantum ordinatam ejus insiitiilionis rationem praescri^ 
pserit; generalissimae namrpia sunt dumtaxat naturales leges quae 
eidem societati aptantur ; jam si principatus politicus leges con- 
dendi poleslaiein non liaberei, et si cives iisdem obtemperare non 
obligarentur, et quidem quando justae sunt et legi naturali con^ 
^'enientes y ex vi ipsius legis naturalis, et in conscientia (1) ; 
potestas politica inutilis , et civitatis subsistentia impossibilis red- 
deretur : praesertim quod nec privati homines possint competen- 
ter praevidere boni publici rationem , nec ad illud quaerendum 
per semetipsos, sicut oportet, ordinari. 

Ex iisdem rationibus, et spectata humanae naturae condi- 
tione , unde plerique boiuiniim ad ordinate operandum , soU lio- 
nestate ct rectitudine naturali , ac verbis de facili moveri non 
possunt, infertur necessitas potestatis coerciiivae sive legum pr>e- 
nalium in principe politico , ut per comminationem et indiciio- 

(i) In conscientia Ictibus obtemperare tenetur, qui non solum poe* 
nae, sed cliam culpae obnoxius ens vioUnclo cotisliluilur, id est contrn- 
liit Verum reatum in vulutilole. justnmque superioris ofleusionem inducit, 
clsl fuitc poenam luendam dccliiiaict. £ contra , si lanium teneretur mil 
ad servandam Ic^cin aut ad subeundam aliquam poenam » nulla cssci per 
se luqucntlo obltgalio in conscientia. In liac distinctione obligationis fun- 
datur quaestio a ductoribus agitata, ulruti dentur necne quaedam tiuma- 
i»ae leges duiiilavHl poenales. Quidquid sil de hac quaestione, ccrlissimurn 
est in genere civiles leges inferre eas scrvaudt obligationem io conscien- 
tia. Etenim si suprem:< civilis potestas Inbet jus ratione boni communis 
praecipiendi, tegesque condendi, nocessc est ut cives habeant dcbiiuiii iisdem 
legibus obtemperandi in conscientia et coram Deo. cum solus limor etlrin- 
secae humanae poenae, quae et facile potest declinari ct occubas praeva- 
ricationes non allicit, non sit sutllciens ad conlioendos iii oflicio cives. Prae- 
terea. sicut potestas politica ita et jus ejus imperandi est immediate a DeO; 
idcoque,. quamvis bunio quatenus lioino non posset allcnim (salium ipso 
liolcnte ) iniriusecus ac in conscientia obligare, tamen quia du ii lex Ihk 
inaua cil justa lugique iiaiurati conformis , Deus ipse eam ratam Imbct 
c4)!igationemque . lamqiiam puliiicac pulcslalis inslilultir , intlucere cense- 
tur , nihil est quod impediat quominus bomioes civililms etiam iegibiis 
obligari io coriKientia dicantur. Debitum ila obtemperandi potestati civili 
manifeste quoque expressum liabcmus in sacris litteris, iibi S. Paulus ( Kpist. 
ad Boman. cap. i). vers. i. et seqq.) postquam dixerat : Omnis anima 
potestatibus sublinuoribtis subdita sit- Ifon est enim potestas nisi a Deo: 
quae autem sunt , a Deo ordinata sunt. Itaque qui resistit potestati. 
Dei, ordinationi resistit. Qui autem resistunt, ipsi sibi damnationem 
acqiunint : subdit (vers. 5. et 0. ideo necessitate subditi estote: non 
solum propter iram, sed ct propter conscientiam. Hinc inferes eos. qui 
i»le debitum politicae polest^ii obtemperandi inliciaulur, nedum rationi 
sed ct divinae auctoritati adversari. 
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npiu qiianiiudam poenariini , legum viniatores cnhibeanlur a ma- 
lo , aliisque tranquillam vilam relinquant ; ipsarumque legum vis 
ac robur firmuin permaneat. 

V2’2- Gintra primam hanc thesis partem Ime tantum obji- 
citur, scilicet: ex adstnicia necessitate legum civilium argui in- 
sulTicienliam legis naturalis quod videtur adversari naturalis 
ordinis perfectioni. 

Respond. Neg. Antec. I.a!x naturalis^ relaie ail officia vi- 
tae civilis quam per se non praecipit, sicut vidimus , multa in 
communi dumtaxat praescribit , modum , tempus et locum ad 
sui observationem necessaria non determinat; poenas determina- 
tas et in praesenti saltem vita suflicientes , non statuit; unde si 
violentiae , raptus , homicidia , furta , adulteria etc. legibus ac 
poenis civilibus et sensibilibus non cobiberentur , improbi omni 
metu proxime imminentis mali soluti, et impune bnjusmodi sce- 
lera perpetrantes, totalem Reipiiblicae perniciem et eversionem tan- 
dem inferrent : ideoqne custodiae ip.ins naturalis legis iirerest le- 
ges et praesertim poenas civiles in liiiiuaiia societate existere. ^ec 
obstat qnud, hisce etiam suppositis poenis , aliquos interdum in- 
sana temeiitas , aut enormis animi commotio eo propellat , ut 
facinoris perpetrationem metui poenarum anteponant ; huc enim 
inter minus frequentia habetur , quae evitasse humana conditio 
non patitur. 

123. Nunc in particulari pauca sunt addenda , circi alteram 
pro|ii)si;ionis partem , scilicet relate ad jus gladii seu poenam 
mortis, (|uam Caesar Beccaria (I) et cum ipso plerique pseiido- 
piditici falso quodam sensu humanitatis seu potius amore promo- 
vendae licentiae ducti^ a publica potestate subtrahere vellent. Juxta 
convenientem naturae et rationis naturalis ordinem, qui est ipse 
ordo divinae sapientiae a Ueo necessario vulitus, deliet civilis so- 
cietas esse sibi sulTiciens ad sui conservationem et defensionem , 
ideoqne ad ejus supremum principatum talis jurisdictio pertineat 
necesse est, quae ad hunc finem simpliciter riupiiritiir. Jam vero 
sunt nonnulla scelera, quae essentiali societatis fini adversantur, et 
ad totalem ejus perniciem vergunt, nisi eorum auctores ab ipsa 
societate excludantur pro semper, ponantunpie in absoluta ei- 
dem nocendi impossibilitate ; quml et in se , et relate ad suffi- 
cientem aliorum cobibitionem a similibus delictis , opportunius tie- 

(O De Deliciis et poenis. 
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ri ncqiiit, qnam por poemm muriis; etenim homines vel maxi- 
me vitam amant, ip^iqiie honori cujus recuperandi, caeteris- 
qne etsi durissimis ei diutinis poenis , quas tandem aliquando 
clerlinamli, sempoi* aliquam spem fovent, communiter praeferant. 
Praeterea , qui insonti e. g. vilam adimit , vel integrae societati 
perniciem parat, etsi pliires vitas halx^rcl , eas amittendo adhuc 
ad aerpialitatem damnum non compensaret- Deinde , quilibet pri- 
vatus habet rationem partis relate ad totam civitatem , ordo au- 
tem naturalis rationis requirit , ut pars intereat, et noxia prae- 
scindatur, quando bonum et conservatio totius id postulat; sectis 
nec princeps propter bonum civitatis posset Hcite ad impetum ho- 
sliiim reliindendiini , certo discrimini vitae milites objicere: quod 
insuper universali omnium propter naturae similitudinem amori (qui 
non est ordinatus nisi pars diligatur in ordine ad totum nec plus 
diligatur quam lotum) ut per se patet, minime adversatur (I). 
Accedit consensus universalis omnium gentium et praxis piissi- 
morum principum ac civitatum, qui in rc non lantiim de jure 
sed et de honestate ipsius actionis, magnum robur habet ; unde 


(i) Argumenti expositi vim non liitelligit vcl potius cluJci'e conatur 
a^epe )»m inamoralus Ahrens dum ( pag. 86. ct tn 3 ) asserit : Ancun na 
iiroit snr la personne dc sts semfdables. t.'honim2 ne doil jamais ^tre 
traite comme chose , on comme un pur moyen , el per cetlc raison te 
sYsteme penal qui appiique a un homme la prine de wur/ afm d'in- 
spirer aux antres In terrear , repote siir nae tuolafion du principe 
Jbndnmentnl da droit ualurel , parce qu il ne fait dc In personne 
qti wt mnycn de ierrifier les autret. Verum hujusmodi rationes sive as- 
sertiones uimiaiiitir io omoimod^ cutifusioue tinis luminis cum Gne tutius 
humanae societatis, et iu eo quod liomo non possit spectari velut medmoi 
relate mi finem totiu< htimanae societatis . quae omnia falsa esse jam oslcti- 
iliiniis supeiiiis ( in *2. nota adjt'Cta n. iio.); ideoq ic traditae doctrinae 
rctiitudinem tiultalemis elevant. InMipcr. quomodo lumo amittit hominis 
<iigniiaicm, coquo*l pro bono et utilitate patriae mociecn subire cogatur? 
An pei* huc ab ultimo finc ct perfecta felicitate vevci a excluditur f Num 
luililes etsi innocentes dum pro patriae dcfcnsiosie vitan amittunt, publi* 
cacque tranquillitatis acquirendae medium cunsiituuiiiur. jus naturae vio- 
lare censendi sunt? Cui liotnimitn haec aut similia potent unquam persua- 
tlcre Ahrens? Non csl igitur semper verum , qiijd par celle raison , 
tucr lui homnte de qudqtie nviniere qne ce soit, est tui attentat a un 
droit que Chomme tienl de sa nature Unde occ plus proGcit inquiens 
(pag. 167. ) : Un honimc ne perd par uucun acie le droit de personnalittf , 
qui est la droit devie, pnrcc que la personnaltfd et lavie ne sont pas 
itnjhit de volon/d ct ne pcuveut dire perdues par auctin acte d'une 
mauvnise volonfd Uliommc ticni ce droit de la nature » qui peui ei 
doit seule aussi y metre fm. 
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non nisi per summam airoganiiam conteniliiiil adversarii, oiimei 
nalioncs poenam mortis constituentes, hac in re a veritate turpi- 
ter aberrasse. 

124. Quia vero, ut nuper vidimus, potestas haec poena mortis 
scelestos afliciendi, in politicum principatum ab ipso ordine rationis 
naturalis ejusqiie auctore Deo descendit, slalim corruit hoc funda- 
mentale ratiocinium Bcccariae: Ius in principe oritur ex ag- 
gregato particularium libertatum uniuscujusque ; nemo au- 
tem habet jus occidendi seipsum : nemo ergo censendus est 
illud alteri dedisse ; ejus enim major propositio falsissima , a 
sociali coiilractii Rousseau non dilTert ; et praeterea cum auctor 
ad quosdam dumtaxat rarissimos casus poenam mortis coarclet in 
apertissimam labitur contradictionem. 

Similiter parum proficit dum suadere nititur alias poenas 
e. g. exilii , perpetui carceris etc. utpote diuturniores , validius 
praebere metlium coercendi scelestos ; nam et nullam esse poe- 
nam acerbitate et horrore majorem, ostendunt vet ipsi delinquen- 
tes, dum poenae mortis commutationem deprecantur, et voti com- 
potes facti laetantur ; et experientia docet ibi scelera abundare 
et in dies augeri , ubi poena mortis nunquam vel fere nunquam, 
et cum magna diOicultate infligitur, lusuper per alias poenas ple- 
rumque quin et communiter non sufficienter consulitur securitati 
Reipublicac , cum carceribus detenti, vel in exilium missi, oc- 
cultis fautorum consiliis et artibus , uti possint in perniciem ci- 
vitatis , atque quavis tumultus occasione arrepta , cum maxima 
publici boni jactura, ad pristinum libertatis et scelerum statum 
redire , et velut insontes lares paternos repetere. 

ARTICULUS III. 

DE nSE GEKTIUX 

125. Jus gentium prout per oppositionem ad jus naturale et 
civile , seu legem naturalem et civilem sumitur , et est quaedam 
species legis , diversimode a diversis solet deGniri. Antiquiores 
jurisperiti et nonnulli docturos post Ulpianum jus naturale im- 
proprie sen latissimo sensu spectantes , id est pro eo , quod 
natura omnia animalia docuit , jus gentium cum propria 
ratione juris naturalis cnnruudenmt , deGniendo scilicet illud , 
ipiasi esset hoc , quod naturalis ratio inter omnes homines 
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constituit , seu quo omnes gentes humanae utuntur ; nara 
in primis bruta animalia nulli morali legi subjiciuntur , nec 
possunt subjici , snlaque identitas objecti quarumdam actionum 
e. g. circa conservationem propriam, procreationem prolis , etc. 
identitatem legis non constituit ; ergo definitio illa juris naturalis 
est saltem latior re definita. Deinde , ea quae naturalis ratio ab~ 
soluta necessitate inter omnes homines constituit , sive haec 
fuerint immediate nota, sive per plures et dilliciles illationes 
deducta , sive absolute , sive ex aliqua dumtaxat suppositione 
manantia , sunt per se, ntpote intrinsece bona vel mala , pro- 
prium et immediatum objectum juris naturalis; ergo posterior 
ilefiuiiio est tantum propria juri naturali. Hinc propter easdem 
rationes et duae aliae sententiae non subsistunt , quarum prima 
pro objecto juris gentium assignat illationes longa et difficili ra- 
tiocinatione ex primis moralitatis principiis deductas ; altera , illas 
quae ex suppositione aliqua ab iisdem principiis dimanant. 

Nec eorum opinio satis congrua ridetur , qui jus gentium 
a naturali per boc distinguunt , quod non sit praeceptivum , sed 
mere concessivum vel permissivum ; etenim et jus naturale est 
in pluribus mere permissivum , cum dictet etiam ea quae tan- 
tum licita sunt , seu circa multa negative se babet ; et omne 
jus ( si tamen hoc nomine donandum ) permissivum fert seciiin 
praeceptivum , seu prohibitionem ne quis in eo quod permittitur 
ab aliis impediatur, ilobbesius eamdem legem naturalem quate- 
nus civitatibus, nationibus, sive gentibus applicatur, jus gen- 
tium vocavit : huic tantum denominativae iitriusque juris di- 
stinctioni protesiantium moralistae, Pufendorfius ,Thomasius , Her- 
tius , Heincccius , aliique fere unanimiter subscripserunt , verum 
parum recte ; hac enim ratione communissimae doctorum et juris- 
peritorum sententiae adversantur, quorum aliqui licet interdum 
ea juri gentium attribuant quae sunt propria juiis naturalis , 
rcalcm tamen utriusque distinctionem passim agnoscere videntur. 

126 . Porro ad vindicandam veram ac realeni utriusque juris 
distinctionem , praehabendam censemus hanc definitionem juris 
gentium, quod sit: Ordinatio rationis, longo usu et con- 
suetudine vel tacito quodam consensu gentium , qua ta- 
lium , ad communem earum utilitatem et felicitatem in- 
ducta , ab ipsoque Deo immediato universae humanae so- 
cietatis gubernatore adprobata ; in qua si singula verba per- 
pendantur facile eruitur quidquid ad rationem verae legis , et ad 
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dislinctionein juris gentium a jure naturae el civili , est necessa- 
rium. Praescindit autem data definitio ab eo , utrum debeant neciic 
sub conceptu juris gentium comprehendi etiam ea ad quae sin- 
gulae perfectae civitates seu nationes respectu aliarum , jam ex 
jure naturali praestanda tenentur. Etenim singulae perfectae ci- 
vitates induunt naturam cor/>om et personae moralis ideoque 
relate ad se mutuo c. g. non laedendas , pacta ,si quae fuerint 
innita , servanda vel non violanda , etc. instar ciijusvis humani 
individui , vel alterius corporis seu personae moralis in civili so- 
cietate , jure naturali tenentur ; ad quae praestanda vel vitanda , 
forte poterunt insuper etiam ex consuetudine vel tacito consensu , 
gentes ad invicem obligari, (sicut praecepta legis naturae solent 
quoque interdum civili simul lege firmari ) ; verum quia haec vel 
similia versantur semper circa aliquid intrinsece bonum vel ma- 
lum saltem ex suppositione , siintque absolute necessaria ad or- 
dinem et c<in$ervationem naturalem gentium vel civitatum , pro- 
prie ad objectum juris naturalis pertinent, illudqiie constituunt. 
Linde ista vel sub conceptu juris gentium non sunt comprehen- 
denda , vel saltem , ut gravissimorum ductorum loquendi modus 
benigne explicetur , jus gentium in necessarium et arbitrarium 
seu positive humanum , quod respicit ea dumtaxat quae utilita- 
tem vel majorem quamdam felicitatem gentium spectant, distin- 
guendum est ; quae postrema acceptio determinat significatiunem 
juris gentium stricto sensu accepti. Ex quo etiam facile colli- 
gitur non esse sequendam singularem opinionem Finetti (I) , sta- 
tuentis non ex objectu , sed ex forma seu origine discrimen juris 
gentium a jure naturae desumendum esse ; cum haec nec a si- 
militudine juris civilis confirmari possit , nec apte ab eodem pro- 
ponatur , dum luco nuper indicato (2) tandem distinguere cogatur, 
sicut nos modo fecimus , jus gentium necessarium , ab arbitra- 
rio seu voluntario , per mutuum gentium consensum aut con- 
suetudinem inducto. 


( 1 ) De principiis jur, natur, et gent. fibr. 1 3. 
(a) Ibidviii cap. 5. 


Digilized by GoogI 


lt>6 


IMSTITIITIONES ETHICAE 


PROPOSITIO 

Datur jus gentium a jure naturae revera distinctum, 
swe Airicto sensu acceptum. 

Pi7. Contra moralistas prolesianlicos satis manireste probari 
potest , dari revera jiis gentium stricto sensu acceptum : l" es 
eo quod totum genus humanum licet in diversas nationes seu 
gentes divisum , retineat semper ob similitudinem naturae vincu- 
lum qnoddam amoris et unitatis quasi politicae et moralis , cujus 
inanifestandi et servandi detei minatum modum ratio naturalis , ut 
patet , non praescribit , lex vero civilis aliciijiis nationis particu- 
ris praescribere nequit. 2". Ex eodem principio , quamvis quae- 
libet natio sit in se communitas perfecta sibique ad sui con- 
servationem ^ absolute loquendo ^ sitlliciens; nihilominus cum quae- 
vis earum sit quoque membrum aliquod totius universi , et cum 
non omnis ferat omnia tellus , egent frequenter mutuo juvamine 
ac communicatione , interdum ad melius esse , interdum vero etiam 
ob moralem necessitatem et indigentiam , puta perfectae tranquil- 
litatis internae aut externae ; cujus communicationis et juvaminis 
modum, consiietiido aut tacitus consensus ipsanim gentium solet 
determinare, jusque gentium constituere, supposita consequente 
obligatione ex justitia, quam inducit ipsum jus naturae, ser- 
vandi pacta seu conventiones , vel legali proveniente ab adprn- 
batione supremi et unici universarum gentium gubernatoris Dei, 
qui nequit non habere rata , siiaqiie fulcire auctoritate illa sta- 
tuta , quae et cum naturalis rationis ordine conveniunt , et ad 
iililiiatem felicitatctnqiie gentium promovendam diriguntur. 3°. A 
similitudine juris civilis , quod et sola consuetudine solet quan- 
doque constitui , et cujus moralis necessitas nediim utilitas , iit 
vidimus (I ), subsistit ; quamvis pleraque sed indeterminato modo, 
ad bonum civitatis spectantia a naturali lege sint in antecessum 
jam praescripta ; et aliunde diversae gentes ad se mutuo possunt 
in multis considerari instar diversarum provinciarum , ejusdem 
nationis seu gentis. 

128. Ex his colliges 1", gmerale discrimen juris gentium, 
a jure naturae et civili ; illud enim respicit homines tamquam in 


(i) Articulo proxime praecedent, n. laa. 
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Rontes congrpgalos , nec est necessario al)soInlc universale; ; emo 
aliqua natio omnem cum aliis communicationem praecludens iiiillo 
proprie dicto jure gentium teneretur; e contra jus naturae allicit 
omnia prorsus individua humana sed quatenus simpliciter ratio- 
nalia , et dumtaxat ad socialem vitam ordina’a : illud uon nisi 
supposita consuetudine vel consensu gentium a Deo dimanare di- 
cendum est ; hoc ab immediata et absoluta divina legislatione di- 
manat , hominumve consensum quemlibet antevertit ; hoc pariter , 
cum circa intrinsecum boni et mali discrimen , el actus ab ordine 
naturali necessario reepusitos versetur , est absolute immutabile ; 
illud vero utpote voluntarium , contraria consuetudine vel mutuo 
consensu abrogari potest , aut nullo damno alterius interveniente, 
etiam ex una tantum parte relaxari ; sic apud christianas gentes 
ob pietatis motivum abrogatum est jus gentium redigendi in ser- 
vitutem justo bello devictos (1). Tandem jus civile particularem 
civitatem communiter respicit , ab immediata politicae potestatis 


(l) Supponimus hic sententiam eorum qui aliquam lervitutis speciem 
a jure geolium manasse sive vi ejusdem institutam fuisse arbitrantur, qua- 
si nempe ex nationum tacito consensu factum fuerit, ut, qui in justo 
bello capti. Vel loco justae interfectionis servat! fuerunt . in servliniein 
victorum cederent r unde et a servando . tnancipium a manu ca- 

piendo ctymuln^nain traxisse fertur. Sententia haec videtur congruere cum 
tnullis civilibus legibus , quae quamdam $et*vitulem vclut legilimain agno- 
verunt. Neque tale jus gentium juri naturae per se contrarium esse videtur t 
jus quidem naturae nullatenus exigit, sicut vidimus (hujus pari. cap. i. ariic. 
3. n. to6. iu nota 3), coactae servitutis statum, al neque eidem posi-~ 
Uve adversatur , nisi in casu, quo quis fraude, dolo, aut irresislibili phy- 
sica vi quempiam in propriam inigeret servitutem . sibique quamvis per- 
sonae privatae jus in vitam servorum arrogaret, eosdanqiio ex una in aliam 
regionem instar mercium vendendos transfcnel . etc. Praeterea , servitus 
etiam stricto sensu accepta per se relinquebat servis liberum voluntatis 
el rationis tamquam facultatis moralis usum , qua possent honeste opera- 
ri perfectamque alterius vitae assequi felicitatem, neqiio lieris eos ad con- 
trarium cogeudi , sicut nec vitam eis pro lubilu adimere jus unquam com- 
petere poterat ; sed sociali dumtaxat sive civili libertate, naiuralibuscjuc 
eorum industriae ac laboris fructibus . qui omnes in heri emolumenimn 
cedebant, plus minusve eos destituebat. De tali igitur quorumdam ho- 
minum statu videtur potuisse ( quod a fortiori inielligaiur de servitute 
lantum ad glebem, qualis iu quibusdam scpteinirionalibus regionibus nunc 
etiam oblinet , et io qua inter berum et hujusmodi servos propricUUein 
etiam bonorum habentes vera quoque justitiae ratio intercedit ) jus geni Kun 
disponere; eo Vcl maxime quod speciatis locorum el peisonarurn adjun- 
ctis, poterat hujusmodi conditio vitae, ipsorum qui in servitutem redi- 
gebantur aut eidem sponte subjiciebantur incoluuiilali atque conservatio- 
ni , vel communi bouo proficua aut etiam necessaria esse. 
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legi>Ialionc nnllo etiam pracsuppnsiio civium consensu profluit « 
et indcpenJeuler ab implicita saltem ejusdem politicae potestatis 
voluntate abrogari aut introduci neipiit , cpiae omnia in jus gen- 
tium minime cadunt. 

Colliges 2“, frustra prorsus PufendoiTium (I) , aliosque pro- 
testantes conari ad jus naturale revocare omnia quae feruntur esse 
juris gentium ; dum ajunt , primaevam rerum divisionem , jus 
belli , legatorum non violandorum religionem , foederum san- 
ctionem , jus induciarum in liello ad sepeliendos mortuos , etc. 
ad felicitatem status socialis qui est de jure naturae, vel ad olB* 
cia humanitatis referri , ideoqiie ad ipsum jus naturae . Etenim 
quamvis aegre admodum, multiplicato humano genere , bono so- 
ciali consultum foret per communem rerum seu bonorum usum , 
ratio tamen naturalis ad evitanda incommoda inde manantia , non 
postulavit necessario hoc deteniiinatum prae ceteris medium. 
Similiter, licet forte jus belli tamipiam medii ad justam propul- 
sationem injuriae , et religio non violandi legatos ac servandi foe- 


Polcntnl quoque aliae causae etiam iniquae ac injustae statui servi- 
tutis origineii) dare, eas Alnens in opere pluries uiemornto ( pag. 15*2 et 
seqq. ) ad Ires reducere videtur: i , jiixia ipsum sita est in [.'institution, 
fie$ castes, liabooic oiiiun dans rassociation de pfustenrs races dif^ 
ferentes , idque cunfirmal ctenipin Indorum, Acg)’ptioi iim, et antiquorum 
Romanorum; a, /.''esc/m^age directe oritur de Vassujettissement d'un 
pevple h nn autre (tune race differente-. 3, Le servage f^odal , in 
quo les maftres ou les seigneures se considtfraient comme appartenant 
a une race differente. Illud vero quod Alirens dicit de pauperismo 
( ie paupci isme ) , oeqtiil es^e t>ritniiivac hominum inaequalitatis transfor* 
matio ; paupei tas enim quiirumdaui videtur tantum dedisse occasiunemya» 
mutatui, .scu locandi operam et lahorein suum alteri pro mcrcedc. Mi- 
ramur autem vehementer quomodo auctor iste, qui , sicut monuimus Io- 
co nuper indicato, non nisi extrinsecam naturalium proprielalmn dilTerentiam 
in hominibus agnoscit . possit, nunc dis.serciis de inaequalitate, haec hn- 
herc : Quant a ta qurstion qui vient d'clre soulevde . . . La premiAr 
cause de Vin^galitd sociate des hommes provient de Vinegatite plus 
ou moins grande des differentes races humaines. On peut a cet egard 
dlahtir ta loi suivante: qne partout ou des races dtjffcrentes se soni 
rAunies , soit paisihlement , soit forcA/nrnt apriis une guerre , ta ra- 
ce qui avait quetque supAriorit^ par son organisatioa . physique et 
intellecfuet/e , a soumis physiquernent et morafement fautre qui tui 
a AfA ators asservie, C'esl ainsi que la racc htanrhe , qui est inenn- 
testablement la plus perfaite, s' e st soumis partout tes autres(pag. i5i). 

(i) J)e jur. natur, el gent. hhr. 'i. cap. 5, De tege natur, in ge- 
ner. § a3. 
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dera , a jure quoque naturali profluat , ipsa tamen belli indi- 
ctio , et determinatus usus armorum , admissio le{;aturum cis- 
qiie data fides , foederum pactiones , etc. ab ordine rationis na- 
turalis hoc potius quam illud non postulante , snadenteqiie sin- 
gulas natioues ad sui conservationem sibi simpliciter siiflicien- 
tes esse , necessario non requiritur ; ideoqiie ad jus naturale non 
perlinet. Idem esto judicium de jure sepulturae , commercii , tran- 
situs liberi per alia regna , etc. 

PARS QUARTA 

DE OFFICIIS UOIflFIUn A nATURALI LEGE HANANTIBVS 

138. OfRcium pressiori sensu acceptam , non est quaeris 
actio hominis directa ad finem , sed actio ex praescripto legis 
seu ex debito , saltem consequente , ponenda , seu eidem legi 
conformanda ; unde et Tullius inquit (I) : Unum ( officiorum ) 
genus est, quod pertinet ad finem bonorum : alterum quod 
positum est in praeceptis, quibus in omnes partes usus vi-^ 
tae confirmari potest. Quia vero leges ac praecepta tum in 
se , tum relate ad diversos status ac couditiones hominum sunt 
in multiplici dilfereniia, multiplex quoque officiorum species exiir- 
git , quae tamen pro triplici naturali , generali et necessaria ho- 
minis relatione , scilicet , ad Deum, ad semetipsum et ad pro- 
ximum , ad tres generales revocantur classes , e quibus praeci- 
pua et omnibus scitu necessaria nunc ex ordine perpendenda sunt. 

CAPUT I. 

DE OFFICIIS BOimeX ERGA OEDX 

129. Omnia hominis officia erga Deum sub nomine religio- 
nis vel cultus divini comprehenduntur; quia vero religio seu cultus 
potest spectari subjective vel objective, primo modo acceptus non 
est aliud quam virtus , qua Deo debitum obsequium et ho- 
norem reddimus ; allero autem modo sumitur pro complexu 
omnium eorum actuum quibus ex praescriptio rationis ( non 
loquimur enim de cultu vel religione^ quam Deus per revelationem 


(i) De offic. libr. i. cap. 3. 
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manifeslavit ) dcbitiim Deo obsequium , et honorem praesta- 
re tenemur. Porro, hujusmodi acUis vel procedunt et sistunt 
tantum in solo animo , nt admiratio, contemplatio , amor , gra- 
tiarum actio ctc. et constituunt cultum internum; vel jungun- 
tur cum quibusdam sensibilibus signis nostri corporis , aut cum 
oblatione ciijusdam rei sensibilis , et constituunt cultum exter- 
num. 

Nonnulli Germaniae philosophi internum cultum disper- 
tiunt, haud sine aliquo fundamento, in olBcia theoretica, un- 
de recte de Deo sentimnns , et practica unde actus nostros li- 
beros ad nutum ipsius voluntatis componamus ; licet enim actus 
intellectus , utpnte potentiae necessariae , non nisi mediante de- 
pendentia ab imperio volimiatis legi naturali subjiciantur, sive 
fuerint illi, qui \wr\men\. ai\ cognitionem praesuppositam an- 
te legem, nt de existentia Dei creatoris, provisoris, justi eic. 
sive illi qni eam consequuntur, constiluuntque attri- 

bntornm Dei , ut unitatis , summae perfectionis , bonitatis etc. 
cognitionem , nibilnminus vulgarem , quae obviis et facilio- 
ribus mediis a quovis rationis compote acquiri potest ; semper 
tamen , et quatenus veliit fundamentum totius juris naturae , aut 
veinl conditio absolute necessaria ad practica cultus officia recte 
et rationabiliter exhibenda praerequinmtiir , et quatenus in pri- 
mo casu negative , in altero positive, vere nihilominus ab ipsa 
lege naturali praecipiuntur (I), suntipie aliunde in se spectati quid 
speculativum, veram quamdam officii theoretici speciem prae- 
sefenint : nnde facilius summae impudentiae ac impietatis argui 
potest llnbhesius atheos (hoc ipo quod et lex neipieat agnosci 
absque legislatore , et ipsi Deum legislatorem inficiantur ) ab inju- 
stitiae nota, ac juris naturae violatione excusans, atque subtra- 
hens a divino imperio. 


(i) Diciliir aliqui.^ esse negative praeceptum aut vetitum a lege. qua« 
tenua lex anlcquam citam a lubJito cognoscatur , postulat ex sui natu* 
ra , ut subditus riibit faciat unde se apposite reddat impotentem ad le- 
gis ipsius agnilioncm vel impietianern. Sic iit prncscuti caiu « quia igno- 
rantia e. g. existentiae, providentiae, gubernationis . ctc. divinae nequit 
esse invincibilis . qui hnjusuiodi notiones acquirere nollet aut negligeret . 
ipsam naiuralem legem cujus cognitio cxplicita illas notiones necessario 
praesupponit , negative violaret, ponens videlicet impelinicntum ejus-ieni 
agnoscendae. Hinc palet discrimen hujusmodi proecepli negativi ab illis, 
quic cxplicite el positive in ipsa lege coutiucutur. 
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Cultus internus et externus solet quoque dividi in pri- 
vatum , quatenus nempe singulis hominibus diam seorsim spe- 
ctatis inest debitum actibus siipradictis prn viribus Deum co- 
lendi ; et in publicum , quatenus idem debitum respicit totam 
humanam societatem, ab ejusqiie publica etiam utilitate dimanat. 
De hoc itaque cultu utroque modo spectato loqiiemur , addenda 
insuper id quod pertinet ad coercendam audaciam illorum deista^ 
nim et incredulorum , qui deHcientes per excessum, nimis hac 
in re humanae rationi tribuerunt. 

ARTICULUS I. 

DE CtLTU INTEHNO ET EXTERNO DEO DEBITO 
A SINGULIS UOHINIBUS 

130. Ante omnia animadvertendum est , neminem rationis 
usu praeditum, et etiam modicissime ad semetipsum reflectentem, 
posse non apprehendere essentialem nostrae naturae a Deo tam- 
quam creatore et ultimo nostro line dependentiam, iinde sponte 
sua dimanat creationis, conservationis et gubernationis bcneli- 
cium ; sicut etiam posse non deprehendere quamdam singularem 
divinarum perfectionum praeeminent iam, quantum eas humana 
ratio assequi potest , praecipue ex inspectione naturalis rerum or- 
dinis, et evidentissimis divinae sapieniissimae providentiae signis; 
his dnobns tamquam fundamentis omnis nostri cultus Deo debiti 
suppositis , statuimus nostram Ihesim. 

PROPOSITIO 

Tenentur singuli homines tam internum quam extertmm 
cultum Deo exhibere. 

131. Ac primo quidem quoad cultum internum assertio no- 
stra manifesta est. Gratiiudo relate ad affectum animi grati, ex 
debito ordine naturalis justitiae, necessario pro acceptis beneficiis 
rependenda est , et quidem propter tendentiam ad ae(|iialitatem 
pro majoribus major; jam vero, quodnam beneficium possit esse crea- 
tione, conservatione et gubernatione majus, magisipie nobis neces- 
sarium? x\ccedit ex parte Dei ratio amantissinii patris omnia ad 
nostram perfectam felicitatem benignissime dirigentis , et potentis- 


Digilized by Goc^le 



202 


INSTITITIONES ETHICAE 


simi Domini omnia virtute sua continentis, hinc praeter aflecluui 
gratitudinis necessitas filialis amaris , et venerationis cum reve- 
reiitiali timore conjunctae, profluit. Fraestantissima divina attri- 
buta , eorum(|ue infinita majestas , ctiin nostra tenuitate compa- 
rata , illinc actus admirationis , eorumqiie magnitudinis ac eicel- 
lenliae contemplationem ; hinc nostrae demissionis, abjectionis et 
indigentiae protestationem postulando, inducunt necessitatem in- 
ternae adorationis cum contestatione nostrae debitae servitutis. 

Tandeiu ab ordine necessario rationis recedere justissime cen- 
sentur nedum ii hominum qui in suos benefactores positive fiunt 
ingrati , verum etiam qui btmeficiiim acceptum non recognoscunt 
vel ejusdem immemores, grati animi sensum minime fovent ; er- 
go a fortiori idem valere debet relate ad beneficia a Deo acce- 
pta. His adde , aequitati naturali apprime saltem consentaneum 
esse, superiores hominis facultates circa nobilissimum earum obje- 
clnin, quale est ipse Deus, identidem versari ; ordinatumqiie no- 
strae felicitatis, etiam praesentis vitae ut vidimus (I), amorem, 
id ipsum absoluta necessitate postulare ; cum haec felicitas non 
ni>i in unione ( diversa pro diversitate conditionis vitae praesen- 
tis et futurae) ad Deum per cognitionem et amorem consistere 
valeat. Atque de huc , ulputc per se satis manifesto , dicta suf- 
ficient. 

132. Quod pertinet ad cultum exlcmum , ejus praestandi de- 
bitum eruitur 1° , ex aeque essentiali dependentia a Deo facul- 
tatum corporis nostri, bonoruinqtie nostrorum sensibilium, quibus 
proinde aeque ac facultatibus aniir.i eamdem dependentiam manifesta- 
re , Deumque ut creatorem , conservatorem, provisorem etc. co- 
lere tenemur. 2”. Beneficium unionis animae cum corpore , est 
quid realiter distinctum ab ulriusqiie partis componentis creatio- 
ne , conservatione etc. postulat itaque gratitudinis et amoris de- 
bitum , ut ejus dependentiam testemur per actus vitales partici- 
pantes quoque dc altera partium componentium. Hinc fluit 3^ ra- 
tio, scilicet cultum internum si ab externo sejungatur, esse in- 
suflicientem et imperfectum. Insufficientem^ quia totalem homi- 
nis dependentiam a Deo non manifestaret, cum illi tantum sunt 
actus compositi humani, qui ab ip;o eliciuntur tamquam^ a 
principio communi operationum , seu tamquam a natura , quae 
dicitur principium quo, et ad quos ponendos utraque pars compo- 

(■) Part. I. cap. i. arlic. 3. 
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i)(?ns concurrit,' ceteri enim actus qni ab alterutra dumtaxat parte 
componente ponuntur, non ni^i f/enominafive, seu ratione unius 
personae, id est principii <jt«oeZ (I), eidem composito tribuuntur. 
Imperfectum, constat namque internos animi actus, propter ejus 
cum corpore unionem, dum cum externis junguntur vehementer 
intendi ac veluli pluries multiplicari quandoquidem et majori 
conatu et iterum iterumque repetito, debet prius mente concipi, 
quod accurate signis visibilibus elTingere volumus vel tenemnr. 
Adde praeterea , quod pro praesenti statu unionis animae cum 
corpore, ut experieutia probat, sit admodum diflicile cunctis ho- 
minibus, multis vero etiam moruliter saltem impossibile , ani- 
mum ad mere intelligibilia absque subsidio sensibilium convertere, 
in iisque diutius defixura tenere ; quodque haec sit regula gene- 
ralis , humanam mentem facilius et efficacius per sensibilia ad 
intelligibilia duci ac rapi. Accedit 4“ ratio , ex communi ac uni- 
versali hominum consensu in admittendo aliquo cultu externo de- 
sumpta, qui consensus colligi potest vel ex iisdem testimoniis aut 
factis quae pro evincenda Dei existentia in argumento morali so- 
lent proferri (2); probat autem consensus iste non solum factum 
admissi ab omnibus cultus , sed exirinsece ac mediate etiam jus 
sive debitum ejusdem praestandi , utpote fundatus in dictamiue 
rationalis naturae , quae necessario non impellit nisi ad ea quae 
sunt secundum exigentiam ejusdem (3). 


(1) Vtd€ doctrinam de dishuclionc inter principium quo sive natu- 
ram , et principium quod sive personam, pluries in Afetaphysivx ctpli- 
catam ( vol. i. Psycholog. cap. 'j. artic. 4- o* 4^ nota, et cap. 3. arlic. 
Q* prop. I. n. 63. respond. ad a"’. ). 

(2) Hujusmodi testimonia facile icpei iesin eadem Metaphysica {Theo- 
naiur. cap. i. arlic. 5. n. 19 et a3. ). 

f3) Ex his i*ationd)us simul sumptis eruitur verum debitum, el nun 
sola quaedam cultus exieini militas ad promovendum dumtaxat cultum iu» 
leinum. Hioc et definitio leligioni.'^ saltem objective spectatae non debet 
praescindere a cultu externo , multoque minus eumdem excludere» sicut 
facit saepius memoratus Abiens ; sic ( pag. 108) ait: Rcligion exprime 
le lient Cunion de VhommCt comme eire Jini , avec i' Utre injini » 
dans la pensae . le senliment ct la siolonti ; et iterum ( pag. 396 ) : 
La religion peut cire defmie la liaison de Chomme , dans Cesprit et 
dans le coenr . avec CKlre-suptcme . qui t comme Provitlence Intel’- 
Ugenle t gouveine te monde , et toulc vie purticuliere : Cultum vei o 
cxiernum, cantu et itm.sica exceptis , velul quid superst iliosum respuit (pag. 
4oii. ) ; CepenUunt le culte est iicant louf une oeuvre intelleciuelle et 
spirituelh , et ve serait mevoiinaitrc la source premicre de loute cdi^ 
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133. Quae contra gcneralim npponiinl deistae parvi pon- 
drris sniil. Etenim noster cultus Dei neqne est impossibilis, ne- 
(|iie indignus ipso , eo quod nidla sit inter nos et Deum pro- 
portio , et omnes actus nostri sint liniti ; nam nisi falso suppo- 
natur naturam cultus debere adaequare naturam objecti colendi) 
jam sicut sine absiirditatc negari non potest nostra a Deo depen- 


Jicatinn , que de le transformer en un ensemhle de riies tout ext^^ieurs, 
objets de /a ludmoire phttot que de Cesprit ( quasi memoria non esscl spi- 
ritualis miiit.ne lacullas ) . qui doit tout vdrifier. Le culte peul appeler 
a son aide les arts dans lesqnels s^exprimeni le mieux let sentimcuts 
intimes et les iddes de Vinfmi , tels que le chant et le musique. mais 
il doit s'abs/enir de vouloir reprdsenter 1 'injini , Dieu et ses attribute 
dans des formes ou des signes plus ou moins matdriels , ( <]uasi can- 
ius ct musica non esst-nl etiam quid materiale) aberration qui, en 
conduisant h 1 ’anthropomorphisme et h Pidolatrie , a itd une des cau-» 
ses principales de la profonde ignorance dans la quelle se troave la 
grande majotUd des hommes sur les vrais idees religieuses. Haec au- 
tem postrema . protestaiiticas adrersus calliolicac Ecclesiae ritus declama- 
tiones , et iconoclaslaruin errorem . manifeste sapiunt. 

\>rum quid melius potuit liaberi et inveniri apud puiissimum ralionalistam 
qui positivam divinam revelationem a religione excludit ? (pag. 3p7. ): rd~ 

vr-ation peut bien itre considdi de comme un eldment essentiel de la 
rellgion quand , en dlargissant le sens de ce mot , on regarde le mon^ 
de tout entier comme une manifestation de Vitre divin. et Pesprit en 
particulier , romme P/ire a qui Dieu se rdv^le continuellement par 
les grandes iddes de bien et de vdrild qui se font jour et se rdpan- 
dent parmi les hommes \ cic. Nopne ipse omnis doctrinae religiosae suf- 
ficientiam denrgat . religionemque Indorum praefert judaicae et christianae 
religioni ? ( pag. 599. et seq. ) ll nV a aujoureC hui aucunt doclrine 
religieuse qui rempUsse compldtcment celte condition , parce que tou~ 
ies se renferment dans des expressioni, des qfflrmations plus ou moins 
vagues . , , Jl n*y a que quelques religioni anciennes , primitives, par 
exemple celle de Pinde antique, qui , bien qu' elles contiennent beau- 
coup <r erreurs , se rapprochent cependanl te plus de ce caractire 
sPuniversalitd , parce qu' elles expliquent Porigine et la nature de 
fontes les choses ... e/ ddaeloppent souvent h cet dgard des iddes 
iPune profonde portde . , . Les religions, au contraire . . . telles que 
la religion juive et la religion chrdtienne , sont , quant h lour dten^ 
due . plus defectueuses parce que letir dagme , tel qu* on Pa con^u , 
fait abstraction de ioute une moilid de Punivers {de la nature), et 
ra mfme jusqu' h professer pour cette oeuvre divine un dddain . . . 
cic. Nonne . (n sola numanae rationis activitate et reflexione ad exclu- 
sionem cujusvis auctoritatis, religionis fundamentum statuit ? ( p^g» 108): 
De m^tne que les convinctions scientifques ne pcuvent Itrequeleri- 
sultatdes efforts de Pintelligcncc propre de Phomme. de mime, les convin- 
elions religieuses qui doU-enl ftre acquises par Pinstruction et la pro- 
pre raison de Phomme, et non pas impos^cs au nom d'une autoiitd 
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dentia et ordinatio ad ipsum tamquam ad finem , ita nec inadae- 
quata proportio nostris facultatibus et actibus eiimdem inadaeqna' 
le per cognitionem , amorem etc. attingendi : qui actus , si quan- 
tum pro viribus fas est fuerint perfecti ^ nequeunt non esse di- 
gni Deo i eique accepti^ tamquam bonum a participatione ejus 
bonitatis nobis obveniens. 

Similiter quod dicunt ; Deum sibi sufRcientem non indigere 
cultu nostro^ neque nos eo illius gloriam promovere^ illumquc 
nobis obligatum redere ; unde etiam inquiunt ^ licet demonstre- 
tur hujusmodi ciilliim ex parte hominis esse simpliciter debitum, 
non tamen ex parte Dei in cujus natura ratio silii relicta ni- 
hil reperit , ex quo eoidenter fluat Deum coli velle : facile dis- 
solvitur. Deus quidem sibi sufficienlissimus non eget cultu nostro. 


tjuelconqut. Et rarsum (pag. 4o4< }• aussi longtemps que la retigion 
restera bas^e sttr VatUoriU . la iradition ou la seule foi , elle rt'exi- 
sierh flans Cesprit que comme une espbce de fniU exotique ; etc. 

Quid plura, falso divinae infinitatis conceptu supposito , negat ipsam 
mysterii incarnationis possibilitatem (pag. 3^8 et seq. ) : c'est commetire 
la mime erreur dans un ordre d'iddes encore plus elevi que de croi- 
re que Dteu , dont Cinjiniti ietend par tout le monde physique et 
spirtiuel , doni P esprit est partoui dans Punivers, ait pu se revitir pour 
sa totalitd divine , de la Jbrme Jinie ^un itre humain» Ce nest pas 
par la toute^puissance de Dieu quon peut justijier une telle doctri-» 
ne • etc. Aut baec infinitas H. Ahrcns est panibeislica (vide dicta in A/e- 
taphys, Tol. i. Psyckolog. cap* 3. artic. a. n. 58. ct in notis), aut con- 
ceptus unionis infinitatis divinae cum humana natura , quem sibi fingit, 
est absurdus t superius enim hanc unionem vocnvit ; Pidentification de 
Dieu mime avec la Jbrme fCun itre hamain. Habes itaque socinianum. 

Ne autem infiniti simus » auctor iste insuper Ecclesiae et cultus in- 
stitutionem ( pag. 4oy) ad arbitrarium populi placitura refert j fidei exclu- 
sioni ( pag. 4 o 5. ) rationem substituit; religio, juxta ipsum nullam proprie 
dictam utilitatem habet (pag. Sa.); ejus dogmata scientiarum profectui adver- 
santur (pag. iii); ipsa est insufliciens ad instituendos recte hominum mo- 
res ( pag. 489 ) : ministri religionis sunt omnes inepti quin et noxii ad 
instituendos homines in scientiis ( pag. 4<^ quae omnia, li- 

cet indirecte tantum ad nos spectantia, hic breviter indicare optimum du- 
ximus, in obsequium studiosae juventutis illarum praesertim regionum ubi 
Ahrcns tam falsam, absurdam ac perniciosam tradit et persuadere cona- 
tur doctrinam , ut scilicet ab ea caveat , si veritatis cl verae religionis 
amore duci velit, timeatque Danaos et dona ferentes \ auctor namque 
iste est caeteroquin socialis ct civilis libertatis acerrimus adsertor | quam 
tamen utrum ab ipsa libera facultate distinguat, cl ubique ad mentem majoris 
partis , etiam eorum quibus ilia summopere Ciirdi est, quique simul ctipiuiil 
esse liberi ea Ubertate, qua Christus ttos liberavit , defendat , aliis dc- 
fiitieuduui libcutei' relinquimus. 
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quasi inde aliquid ejus felicitati accederet^ aiil intrinseca ejas- 
(iero gloria augeretur; neque nos eamdem gloriam cullii nostro 
promovemus ; sed inde minime sequitur aul nos per ordinatam 
ad finem nostrum tendeniiam , nosiraeqne dependentiae a Ueo 
debitam manifestationem , non promovere gloriam extrinsecam 
Dei , quam eniia quoque insensibilia ac bruta animalia pro mo- 
dulo suo indesinenter annnnciant^ aut Deum posse non exigere 
vel non adprobare talem nostram agendi rationem , qualem es- 
sentialis ordo ejusdem sapientiae necessario postulat ; siquidem 
facta hypothesi creationis rcnim impossibile erat Deo , nisi im- 
prudenter ageret , alium finem praeter manifestalionem ejus extrin- 
secae gloriae homiuibus constituere (1), sicut similiter impossibi- 
le erat, facere rationalem creaturam essentialiter servam et a se 
dependentem , et simul indcpcndentem , utpote ab omni naturali 
obligatione cultus immunem. Unde falsum est ex parte Dei evi- 
denter non probari cultus necessitatem ; cujus exhibitione et di- 
vinae gloriae ad extra manifestatione reddimus sane Deum nobis 
propitium , at sibi potius quam nobis , et non ex debito justi- 
tiae, sed ex pracordinatione suae divinae sapientiae obligatum. 

Ex dictis facile deprehendes poterisque arguere vesanam im- 
pudentiam Kleischeri (2) , gloriam Dei intrinsecam ab extrinseca 
et accidentali non distinguentis , atque inde de vanissima per- 
suasione, ac ingenio superstitioso, omnes eos qni actiones snas 
ad promovendam gloriam Dei referunt accusantis, quasi id 
naturalis ordo rationis non postularet , nec Apostolus praecipe- 
ret (3) ; sed ideo fieret , ut confugiendo ad rem sublimem , sub 
velamine divinae gloriae lateant defectus verae honestatis , justi- 
tiae et iilililatis nostrarum actionum. 

134. Thomasiiis ejusque asseclae Dunzius et Kemmerichiiis 
cultus externi necessitatem ac debitum elevare satagunt dicentes 1“, 
quia etsi in se justissimum sit Deum coli , ratio tamen sibi re- 
licta nil deprehendit respectu Dei , unde inferat Deum coli vel- 
le ; eo quod Deo opus haud sit cultu exteriori, qui insu- 
per non nisi per revelationem innotescit , distinciioque cultus aut 


(i) De fine Dei in mundi creatione . vide dicta in Metaphyiica (Co- 
smolog. ari. 5. nn. 3o. 3a. 33.), et de fine hominis, hic superius (parL 
I. cap. I. artic. 3.). 

(a) Inslilut. jnr. natur, et gent. libr. a. 

(3) Epist, 1, ad CorinI. cap. lo. vers. 3i, 
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religionis naturalis a revelata vel siipematnrali vana est. 2°, quia 
ratio pariter nil ilcprehendit respecto hominis, eo quod cultus exter- 
ni signa hominibus exhibentur, cum homines internos animi actus 
non introspiciant , Deus autem scrutator cordium est. Addont 
alii 3”, Deum spiritum esse , eosque tantum sui cultores adpro- 
bare , qui eum in spiritu et veritate adorant; praesertim quod 
videatur absurdum aequare Deum hominibus, qui extrinsecis si- 
gnis honoris alliciuntur. 

Respond. ad l”. Neg. Antec. cujus prima probatio si 
quid valeret , etiam cultus nostri interni necessitatem elevaret 
(|iiod tamen , ut vidimus fulsiim est ; et eadem prorsos r.iiio 
nostrae a Deo dependentiae, ac ordinis divinae sapientiae valet 
quoque pro cultu externo. Verum quidem est , quod specificam 
hujus cnitiis externi per certos quosdam ritus determinationem 
humana ratio per se non manifestat , esKpie hoc sub praesenti 
divina providentia quoad substantiam objectum divinae revela- 
tionis; at inde non sequitur, quod homo solo etiam lumine ra- 
tionis nequeat generalem ejusdem cultus necessitatem detegere , 
et aliquos ejusdem actus , rationi consentaneos , et dignitati di- 
vinae positice non oppositos , exercere. Atcpie pro hac hypothe- 
si seu consideratione solius rationis naturalis , distinctio cultus 
naturalis a revelato et snpernaturali vana n >n est , sicut postre- 
ma contendit probatio, licet /or/e in praesenti divina providen- 
tia cultus naturalis sine revelato nunquam extilit (1). 

Ad S" ci posteriorem partem 3 “' dinicoltaiis pulcherrime jam 
in antecessum respondet S. Tbomas (2) inqllien^; ,, Exercentur 
,, etiam ab hominibus quaedam sensibilia opera , non quibus 
,, Deum excitent, sed quibus sc ipsos provocent in divina; si- 
,, cut prostrationes, genullexiooes, vocales clamores et cantus : 

(i) Conlencliinl nonnutli sacrificia brutorum aniinatiuin libamina, 
aliacque rcruiu crcaiurani obtalioiics, quao cliaiii ab ellinicis tiebaiil, uri^i* 
nrin traxisse a divina revetatione prinus paventibus a Deu facta et per suc- 
cessivam trartilionem ad omues natioues derivata, quamvis deinceps ettini- 
ci pluribus diversisque superstitionibus eam deturparunl. Cum veru in liujus- 
mrxti sacrificiis, destructiu quarumdam rerum, quas Deus iu usus el coui- 
tmxlutn bominum condidit , referebatur ad iiianifesiandum doniinuin Dei 
iu res omnes, illunique esse auclureui vitae et mortis, patet hujusmodi 
sacrificia , praescindendo ab oiiiiii ritu ct atfectu superstitioso , nullate— 
mis fuisse indigna Deo ejiisque perfeetiouibus contraria, sicut quidam pro- 
testantium moralistae auiiuiiant. 

(a) Contra gent. libr. 5 cap. 119. 
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,, quae non finnl qua^i Deus his indigeat, qui omnia novit* 
„ et cujus voluntas est immutabilis ; ct affectum mentis et eiiani 
„ motum corporis non propter se acceptat ; sed propter nos fa- 
,, cimus , ut per haec sensibilia opera intentio nostra dirigatur 

„ in Deum , et affectio accendatur Quia vero Deus 

,, non solum est nostri esse causa et principium, sed totum no- 
,, strum esse io potestate ipsius est : et totum quod in nobis est* 
„ ipsi delieinus : ac per hoc quod vere Dominus noster est, id 
„ quod in honorem Dei exhibemus , servitium dicititr. Est au- 
,, tem Deus dominus non per accidens, sicut omnis humo, sed 
,, per naturam ; ideo aliter debetur servitium Deo, et aliter ho- 
„ mini cui per accidens subdimur . . . Unde senitium quod 
,, debetur Deo, specialiter apud graecos latria vocatur Ex 
his etiam patet , secundam difficultatem in falsa fundari suppo- 
sitione, quasi adaequata ratio cultus externi, foret sola ma- 
nifestatio interni. 

Ex prima parte 3‘* difficultatis fluit dumtaxat, cultum extei^ 
num si cnm interno non conjungatur non fure Deo acceptum , 
cum Dens praecipue intueatur sinceros mentis affectus; minime 
vero illum excliidcndura esse ; etenim et Deus licet spiritus aeque 
est dominus spiritualium ac corporalium et cultus externus po- 
test ac debet in spiritu et veritate exhiberi. 

ARTICULUS II. 

DE CULTU IirrERNO ET EXTERHO DEO DEBITO 
AB UUXANA SOCIETATE 

133. Pufendorfius et omnes passim ejusdem pedissequi, qoi 
se jus naturae a scholastico pulvere repurgatum tradere inani 
plausu proclamant , illud non tam repurgatum quam foedissime 
mutilatum eruditis obtrudere non dubitarunt , dura nobilissimam 
illius ac substantialem et primariam partem , nempe officia 
hominum erga Deum a jurisprudentia naturali excludunt , vel 
eam fini secundario , scilicet socialitati seu felicitati humanae 
societatis, et quidem temporariae, inordinatissime siibordinant. 
At quantum errent vel in ipsa suppositione dumtaxat tempo- 
rariae felicitatis humanae societatis manifestissiraiim est ; ete- 
nim ut ratio evideniissima ostendit , et pluribus probat S. Tho- 
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mas (1 ) , finis adaequatus civilis sucicialis non est qiiaeli!i<-t 
felicitas sed Aum/i/ia ; siquidem sola siiflicienlia vitae in aflluen- 
tia temporalium bonorum , securitate et tranquillitate sita , et 
in se spectata, est finis communis etiam brutis, qiii absque or- 
dinatione ad felicitatem internam , veram ac solidam beatita- 
tem nequaquam constituit; hominum namque finis non est simpli- 
citer vivere , sed vivere secundum virtutem, ideoque neque con- 
gregantur homines propter solum vivere , sed ob bene et recte 
vivere. Bona itaque vita secundum rationem et virtutem, est finis 
humanae congregationis ; sed quia vita secundum virtutem ad ul- 
teriorem finem , etiam in hypothesi solius status mere naturalis (2), 
scilicet ad unionem cum Deo in altera vita assequendam ordi- 
natur, et homines per statum congregationis naturam non mutant; 
oportet eumdera esse finem multitudinis humanae , qni est homi- 
nis : non est igitur temporaria dumtaxat felicitas finis humanae 
societatis. His instar fundamenti suppositis statuitur 

PROPOSITIO 

Jure naturae et quidem immediato humana societas 
tenetur ad internum et externum cultum Deo 
exhibendum. 

136. Ac primo quidem, cum sicut nuper monuimus, humana 
societas propter conditionem naturae rationalis , ad assequendam 
alterius vitae perfectam felicitatem , tamquam ad finem caeteris 
omnibus praehabendum ordinetur , et cum exhibitio cultus interni 
atque externi sit medium per se ac simpliciter requisitum ad 
hunc finem; assertio nostra evidens est. Deinde, humana socie- 
tas instar unius corporis et personae moralis considerata , pecu- 
liaria sibique propria indesinenter a Deo recipit beneficia , et fif- 
quenter nova pustulare debet , propter naturales relationes quas 
habet ad Deum tamquam ejus status institutorem, supremum gu- 
bernatorem et proviaorem ; unde per se ac immediate dimanat 
debitum propriam dependentiam , gralique vel supplicis animi sen- 
ti) De regim principum libr. i. Vide quoque quae ostendimus superius 
(pari. 3. cap, i, ariic. 3. n. iio. in nola a. ) ciica finem humauae su- 
cielalis. 

(a) Sicul probavimus (pari. i. cap. i. ariic. a. no. la. l3. i4. <t 
ariic. 3. no. 19 . au. ai.) 

14 
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SIIS , nedum iniernis sed et externis atque in communi actibus 
manifestandi. Praeterea, societas humana sub eodem respectu con- 
siderata, immediate ex jure naturae tenetur quantum in se est, 
commune inter cives animorum vinculum procurare , quale pro- 
fecto est cultus divinitatis extrinsecis praesertim signis manifesta- 
tus ; quod propter nexum indissolubilem boni communis cum bono 
ciijiisqiie particulari , aptissime et efficacissime discordantes mul- 
titudinis Voluntates in iiniim colligit. 

Insuper licet cultus Dei etiam externus quoad exercitium , 
non exigat hominum societatem praesertim civilem , et licet non 
sil propter civitatem , est tamen civitas propter bealiludincm re- 
vera humanam , quae etiam in praesenti vita sine professione ali- 
fiijus cultus .subsistere nequit. Nonne , ut vidimus in superiori- 
bus (1) , fundamentum obligationis omnium legum, et subjectio- 
nis politicae potestati, in supremo humani generis legislatore et 
societatum moderatore Deo est agnoscendum? Nonne, persuasio 
et timor Numinis a necessitate cultus inseparabilia , sunt pariter 
fundamentum mutuae fiduciae civium et fidelitatis subditorum a 
probitate praesertim actionum internarum ut plurimum dependen- 
tis? Sicut igitur immediate et principaliter ex jure naturae, 
non autem secundario dumtaxat et impertinenter , tenetur so- 
cietas curare ut documentum suae intrinsecae firmitatis %^\ 
prime manifesiiiin fiat , ita etiam ut manifestus cultus divinitatis 
habeatur. Quod denique suadetur more communi politicorum prin- 
cipatuum repetentittm maximam firmitatem fidelitatis subditorum, 
et praecipue militum et magistratuum , a fide juramenti scu 
imticationis divini testimonii , quam ab ipsis postulant , et 
evidentissima ratione ostendente , cives illos qui propter perver- 
sitatem morum passim et sine timore debitum Deo cultum sub- 
traherent , vix ac ne vix quidem sollicitos futuros de mutuis obli- 
gationibus adimplendis , nemiue laedendo , et publico bono quae- 
rendo. Licet autem et tales declarationes , quandoqoe lallere pos- 
sint , id fit per accidens , jurique naturae non derogat. 

137. Opponunt 1”. Finis cultus divini est beatitudo aeter~ 
na, non autem felicitas humanae societatis. 2°. Proprius et im- 
mediatus humanae societatis finis est ejusdem felicitas et quidem 
temporalis, cum propter hanc homines congregentur. 3°. Tran- 
qtiillilas et stabilitas humanae societatis necessario et per se 

(■} Part. a. cap, i. ailic. i. ct a. part. 3. cap. a. arlic. i. ct a. 
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non laeditur omisso diviuilalis ciiltii ; qiiandoquidein multae G- 
vitales $eii Respublicae sunt optime constitutae in ordine ad pro> 
priam felicitatem temporariam, et tamen legibus, ut vocant, 
atheis utuntur, ac ne vix <\xnAem accidentalem curam alicujus 
divini cultus habent. 

Respond. ad 1". Parum refert hnem divini coitus per se 
spectati esse beatitndinem aeternam asse(|uendam per debiti Deo 
obsequii exhibitionem , dummodo a fine adae(|uato humanae so- 
cietatis , non excludatur ejusdem beatitudinis assecutio ; tunc enim, 
uti vidimus, sequitur statim immediatum debitum vi juris natu- 
rae , cultus divini in societate et a societate fovendi. 

Hinc fluit responsio ad 2", scilicet talem finem humanae 
societatis esse inadaequatian tantum, et propter hunc quidem 
homines congregari , sed tamquam propter inadaequatum , et 
non ad exclusionem alterius nobilioris humanaeqiie naturae ma- 
gis proprii et simpliciter necessarii. 

Ad 3'". Neg. antec. quod probatio ex facto desumpta non 
evincit , nisi simul ostendatur hujusmodi Civitates vel Respidilicas 
coaluisse aut coalescere e civibtis vel saltem majori eorum parte, 
omnem divinitatis cultum respuente ; parum namque interest i|uod 
societas politicis suis legibus nullum determinatum cultum posi- 
tive foveat , vel relate ad omnem , indilTerentem se esse in ab- 
stracto seu speculative profiteatur (I), dum interim cives pra- 
ctice aliquo cultu Deum venerantes , saltem substantiali motivo, 
vitae ex praescripto rationis sicut oportet instituendae , non de- 
stituuntur ; neiiue de hoc revera in praesens est quaestio, sed 
ntnim , civibus passim vel pro majori parte omnem cultum Nu- 
minis speculative et practice respuentibus, et societate humana 
nullum prorsus in commune fovente , adhuc saltem temporaria 
ejusdem societatis felicitas subsisteret , quod falsum esse nostrae 


(i) PosiIItc nulium cultum fovere diconiur illae civiles societates <]uae 
in legibus earum nb omni respectu ad religionem praescInHunl, nullius lainett 
evercilium impediutit (quod solet appellari Uberia di cosciema). aul etiam 
omnes cullus negtilivc protegunt, quatenus instar cujuslibet civilis insli* 
tutionis . delicia coolrs eorum exeiciliura . templa et res admissa legibus 
ot poenis cohibent, velut actus publicam tranquillilalero pcrtuibaotes. (^uuU 
prufecto .diircrt sb oninimoda religionis, scu cullus divinitatis exclusione 
quam semel dumtavat ciijusdam civilis societatis rcfuimatorcs induccie 
lentantes, in nianii‘ct>iuiu iulciiluui uauidem conjecerunt, ucc nisi citissime 
ab aliis substilula notione entis {deH' essere ) impeditum utcumque fuit 
ne omoe viuculum societatis peuilus dissolverelui'. 



•212 


IMSTITUTIONES ETHICAE 


probaiinnes sufficienter ostendunt. Tandem increduli optimam con- 
stitutionem objectarum Rerumpublicarum etiam in ordine ad tem- 
poralem felicitatem , plus aequo videntur extollere , neque unius 
earum tranquillam et satis longam durationem assignare valent; 
et aliunde semper verum remanat» societatem quae essentialem 
ac proprium hominum finem , pro termino suae institutionis non ^ 
sibi proponit aut negligit , esse monstrum quoddam morale , vel 
ethnicis ip'-is nationibus incognitum , et obscurissimo .saeculi no- 
stri lumini ad inveniendum relictum. 

ARTICULUS 111. 

ne UflANAE KATIOniS INSDFFICienTtA CIECA DETEHHIItATIONEH 

DEBITI DEO CULTUS 

138. Plerique deistae seu theistae, quos etiam naturalisias 
et incredulos vocant toti sunt in commendanda nimis religione seu 
cultu Dei naturali, viribusque humanae rationis ultra praefinitum 
eidem limitem summopere extollendis ; eorum numerus atque au- 
dacia post Genevensis sophistae commenta in dies crevit , natu- 
rali quadam humanae mentis elatione , atque passionibus , sub- 
sidium ferentibus. Hos itaque io praesenti quaestione aggredimur, 
sed Ite ad alienam messem seu provinciam videamur divertere, 
indirecte dumtaxat cum ipsis pugnabimus, ex insufficientia sci- 
licet nostrae rationis ad perfectam cognitionem cultus Deo debili, 
inferendo debitum seu obligationem naturalem , orto saltem 
circa hanc rem dubio, inquirendi ntrum Deus manifestaverit, nec 
ne aliquod medium seu viam ipsum colendi , distinctam a medio 
et via rationis naturalis ; unde integras relinquemus generales 
quaestiones circa insufficientiam legis et religionis naturalis , inde- 
qiie manantem necessitatem divinae revelationis, circa ejusdem possi- 
bilitatem et existentiam , etiam de veritatibus supernaturalibus, etc. 

Porro ut quaestio nostra sic limitata melius iniciligatur, adver- 
timus 1 “, rationis humanae insufficientiam , de qua sermo, esse 
moralem non autem physicam, scilicet , quae arguit magnam dif- 
ficultatem , seu impossibilitatem atque impotentiam moralem, 
latiori sensu acceptam , non vero defectum virium physicarum , 
seu physicam ac omnimodam impotentiam. 2"; eamdem impo- 
tentiam nos colligere ex consideratione conditionis humanae ra- 
tionis respectu habito potius ad totum humanum genus moixiliter 
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speclalum , quam ad iiiuim allerumve hominem. 3"^ nos non in- 
quirere iindenam haec impoieniia humanae rationis proveniat , an 
scilicet ex intrinseca et nativa ejusdem imbecillitate , an vero ex 
accidentali quadam ejusdem corruptione ; quod ex sola ratione 
forte haud determinari valet , nec est necessarium ; cum aeque in 
alterutra hypothesi detur sufficiens motivum rationabiliter dubi- 
tandi seu suspicandi , utrum Deus voluerit nec ne extrinseca at- 
que extraordinaria ratione huic imbecillitati subsidium ferre , 
quod quidem dubium in doctioribus velut sponte sua, in aliis vero 
saltem in quibusdam adjunctis deberet locum habere sola ratio- 
nalitate officium cultus Dei determinante. 

PROPOSITIO 

Sola humana ratione cultum Deo debitum determinante , 
facile potest et debet agnosci debitum inquirendi 
utrum Deus positive manifestaverit nec ne aliquem 
modum se colendi ab humana ratione distinctum. 

139. Eadem ratione qua singuli homines ex debito ordine 
naturalis rationis tenentur Deo cultum praebere , tenentur quoque 
eumdem accomodate ad divinam naturam et propriae felicitatis 
assecutionem , ut per se patet, praestare ; si igitur solo rationis 
naturalis ductu , ad id praestandum minime sufficiant , istaraque 
insufficientiam eadem praelucente ratione detegant ; jam vi ten- 
dentiae ac ordinationis necessariae in propritim ultimum finem , 
tenentur inquirere num revera benignissimus Deus aliquem sui 
cultum determinaverit ; cum evidentissima ratio suadeat, 

Deum pt sincere velle hominum felicitatem , et qui creaturis de- 
dit facultatem proprium animi sensum aliis manifestandi , non 
posse carere innumeris mediis voluntatem suam hominibus absque 
erroris periculo ( signis scilicet indubiis eam comprobando ) pa- 
tefaciendi ; praesertim si addas , communem fere gentium consen- 
sum in admittendo aliquo revelato Dei cultu , sponte sua moii- 
Tum rationabile hujus inquisitionis instituendae fure suppeditatu- 
rum. Assumptum quoad utraroque partem evidenter probatur : et 
in primis non est penitus praetermittendum generale argumentum 
depromptum ex insufficientia humanae rationis ad complexum mo- 
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ralium legum detegendam (t); nam et hae ratione ultimi iinis « 
propter quem sunt custodiendae , ad cultum Dei indirecte perli- 
nent , et non solum ab ethnicis pupulis , turpissimis erroribus ad- 
mixtae et enormiter mutilatae erant , renira ab ipsis eorum sa- 
pientibus , doctoribns et legislatoribus , ut Socrate, Platone , Ari- 
stotele , Tullio , etc. approbantibus mendacium , perjurium , in- 
fanticidium , fornicationem , ebrietatem , snperstitionem , etc. ut 
nihil dicam de Epicteti, Stoicorum et aliorum philosophorum ob- 
scoenitatibiis a quibus maxime natura abhorret . Haec autem 
probatio , licet ex facto desumpta moralem nibilominiis insuffi- 
cientiam rationis satis evincit (2) ; cum talis complexio cogni- 
tionum , ut validissime demonstrat S. Thomas (3) , solius rationis 
duce nonnisi paucis hominibus , nonnisi cum magno labore 
studii , et post magnam temporis longitudinem , nec non cum 
admixtione falsitatis et dubitatione poterat obvenire. 

(i) Ne qiiie hIc dicimus pugnare videantur cum doctrina superius tra^ 
dita (pari. a. cap. a. ariic. i. un. 8i. Sa. 83.) de perspicuitate legia oa-> 
turalis . animadvertas oportet , ibi sermonem fuisse dumtavai de genera- 
lioribus et seorsim consideratis legis naturalis principiis . hic vero loqui<« 
imir de eorum campUxu Confer quoque responsa ad primam dilficulia- 
letn inferius potita. 

(a) Quidam existimant argumentum ex facto non exhibiti debiti Deo 
cultus ab hominibus , per se nor» probare mnrn/e/it humanae rationis in<* 
sufTicienliam sive impotentiam, ideoqtie nos illi facto adnectimus rationes 
S. Tiiomae . ut constet factum non exhibiti cultus Deo debiti cx imbecil* 
litate ipsa naturalis rationis manasse. Si enim quis contenderet causam illius 
facti potiiUse esse vel etiam fuisse tantum bominum negligentiam. sive quod 
non fcceiint quantum in ipsis erat, ut debitum Den cultum ope rectae 
rationis redderent; non videtur aliud posse responderi nisi assignando rationes 
illius moralis impotentiae ; ergo argumentum istud ex facto non est ab 
his aliis rationibus separandum. Unde consequens est , hujusmodi argtt- 
mentum esse forte dumtaxat insulTiciens si ponatur velut probatio ab aliis 
probationibus prorsus distincta el diversa. Praeterea , cum factum istud 
soleat probari per enumerationem turpissimorucn errorum et scelerum , in 
quae populi solius rationis lumine suffulti prolapsi sunt, quaeque si 
ab imbecillitate dumtaxat naturalis rationis dimanarent , forte non so- 
lum morafem sed etiam physicam ejusdem impotentiam, ad legis natu- 
ralis ejiisque officiorum cognitionem arguerent, nam aberrationes illae uni- 
versaliora etiam legis praecepta rnagisque obvia naturalia officia interdum 
respiciebant . consequens fore vidci'elur, ut solius illius argumenti ex fa-» 
cto vim promovendo, nimis concederetur erroneae doctrioae Fr. De Ia 
Metinais contendentis ( Essai sur i indifference en matiore de religion 
etc. ) cx iisdem aberrationibus Immanac rationis, inferre istius omoimod.iui 
insuflidenliam ad veritatis assecutioiicm. 

(3) Contra gent. l>br. i. cap. 4. 
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Veniamus nnnc ad argumenta immediate cultum Dei respi- 
cientia. Ad peiTeclionem cultus Dei iniemi vel mavime spectat ut 
Deum teneamus supra omne id quod de ipso cogitari ab homi- 
ne possibile sit, nam tunc tantum vere cognoscimus Deum; et ut 
ipsum tamquam primum nostnim principium et ultimum finem, 
ad quem etiam actus interni referendi sunt agnoscamus: at ma- 
xima pars hominum, propter magnam diflicultatem avocandi men- 
tem a sensibus, vitaeque praesentis multiplicem necessitatem, non 
nisi dilhcillime tales cognitiones acquirere potest; ita ut si etiam 
nunc humanum genus divina revelatione destitutum foret, vide- 
remus adhuc saltem insanam vulgas suis Diis ethnicorum in- 
star passiones et voluptates humanas tribuere, eosque patronos sin- 
gulis vitiorum generibus deputare; atque dona quidem externa iis 
accepta referre vel ab ipsis postulare, non autem interna; sicut 
Cotta apud Tullium (Ij fidenter de ethnicis proniinciat : ,, Jiidi- 
„ cium hoc omnium mortalium est, fortunam a Deo petendam, 
„ a se ipso sumendam esse sapientiam „ et parum antea jam 
dixerat: ,, Virtutem autem nemo unquam acceptam Deo retulit — 
„ Nnm quis quod bonus vir esset gratias diis egit unquam? At 
„ quod dives, quod honoratus quod incolumis.,, 

140. Major autem est insufficientia humanae rationis rela- 
te ad determinationem cultus externi; cum enim et ratio per se 
nihil determinatum hac in re praecipiat, et aliunde ne terreno quidem 
regi, habenti potestatem determinandi quibus externis actibus ho- 
norari velit, placere possint quilibet actus pro lubito exhibiti, 
ipsaqne conformitas hominum in his extrinsecis divini cultus si- 
gnis sit potissimum vinculum socialitatis; jam nisi velimus de- 
negare vel Deo potestatem aliquid circa hoc decernendi, vel ho- 
mini facultatem nuper dicta cognoscendi, dicendum est neminem 
si ex rationis dumtaxat suae libera electione extrinsecum cultum 
determinaret et exhiberet, posse aut potuisse esse certum illum 
cultum Deo acceptum fore, non supposita inquisitione et certa co- 
gnitione quod Deus nihil circa hoc positive determinaverit. Adde 
insuper, quod pro majoribus beneficiis majus quid magisque Deo 
placens eidem offerre teneremur, et tamen quodnam sit istud sola 
ratio non determinaret. 

Dicunt quidem naturalistae, in hypothesi solius status na- 
turae , quivis cultus rectae rationi non oppositus foret Deo 


(i) De natura Deorum libr. 3. ciip. 36. 
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gratus, conformitas vero ejusdem inter cives per leges civiles pos- 
set determinari: at non est hoc (piod quaeritur, sed an homo sola 
etiam ratione duce non teneatur impiirere, utrum Deus aliquem 
modum se colendi manirestaverit; id enim praeterquam quod po- 
tuit, saltem conveniens fiiit ut faceret; secus sapientissimus guber- 
nator, qui omnia vel minutissima aptissime ad sui gloriam ordi- 
navit, hominem solum circa hunc ejus essentialem finem, modum- 
que ad illum tendendi, velut in proprio volubili, ac in politica- 
rum legum insuper a recta ratione frequenter recedenti arbitrio re- 
liquisset: ergo hoc cognito, et non facta inquisitione num revera 
Deus aliquid manifestaverit , non posset esse quivis natiiralista 
certus , cultum suum etiam rationi non oppositum Deo placere. 

Ul. Tandem cum homines frequenter vel contra ipsum jus 
naturae graviter delinquant, nisi cultui quem Deo exhibent, fuerit 
conjunctum medium divinae justitiae placandae culpaeque expian- 
dae, cultus hic non foret sufficiens et proportionatus ad perfectae 
felicitatis assecutionem. At humana ratio sine divina manifestatione 
nihil certi de hoc medio pronunciat: nonne evidentissimum est, 
nullam esse proportionem inter quoscumque naturales hominis actus 
in Dei honorem exhibitos, et objective infinitam gravitatem di- 
vinae etiam unius offensaeP Nullum necessarium nexum inter il- 
los , et certam veniae assecutionem ? ^ 

Dicent sane naturalistae, Deum summe misericordem et pium 
interno animi poeniteniis dolore facile posse placari, veniamque 
concedere, cum nec pater et dominus bonus, quin et hostis non 
prorsus inhumanus solent vere poenilentibiis veniam denegare. Ve- 
nim, quaenam potest esse paritas inter offensam hominum et Dei? 
Nonne Deus summe misericors, est quoque justissimus, nullaque 
necessitate adigitur misericordiam prae justitia manifestandi? Esto 
etiam aliquid in misericordia Dei sperare naturalistas posse; at 
quomodo sine positiva divinae voluntatis manifestatione scire 
poterunt, quod divina misericordia aeque se porrigat ad scelera vel 
maxime enormia, et saepius iterata? Quod nullo culparum nu- 
mero limitem definivit? Quod praeter internos etiam quosdam ex- 
ternos actus poenitentiae non requirat? Quae omnia et eorum op- 
posita, utpote a libera divina voluntate dependentia, sola ratio- 
ne, ut per se patet, sciri nequeunt. Haec porro quamvis pauca 
si attente considerentur, abunde sufficiunt ad evincendam mora- 
lem insufficientiam humanae rationis circa determinationem cultus 
Deo debili, indeque manantem naturalem obligationem inquirendi, 
utrum Deus modum aliquem sui cultus manifestaverit, ncc ne. 
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143. Opponunt passim naturalistae. Lex naturalis iilpote om- 
niiini cordibus insculpta, et paucas ac perspicuas veritates com- 
plectens, nequit esse humanae rationi impervia ab eaque ignorari; 
confirmatur deinde ex eo , quod ratio est data a Deo tamquam 
medium ad officia legis etiam erga Deum exhibenda; secus et Deus 
dedisset medium insufficiens, et homines, posita medii insufficien- 
tia non teuereotur ad custodiendam legem et officia implenda. 

Respond. Disting. Legem naturalem quoad sua generaliora 
principia seorsim considerata , ac per se a nemine posse igno- 
rari, Cone, quoad totum ejus complexum, et in applicatione quoad 
particularia officia et particulares casus, subdistiiig. potentia phy- 
sica, Cone, morali, Neg. Porro lex naturalis sic spectata non 
paucis, perspicuis, ac veluti naturae insculptis veritatibus coale- 
scit, sed etiam hujusmodi, quae rectam ratiocinationem licet haud 
multum difficilem, et mentis a sensibilibus avocationem, nec non 
immunitatem a praejudiciis, cupiditatibus etc. requirunt; ad quod, 
ut vidimus, praestandum , maximae saltem partis hominum ra- 
tio est moraliter insufficiens, accedentibus praesertim peculiari- 
bus motivis relate ad officia erga Deum ; sive tandem haec in- 
sufficientia ex nativa quadam humanae mentis imbecillitate, sive 
ex quadam depravatione, aut difficultate objectiva, et conditione 
diversa statuum proveniat. 

Simili modo distinguatur adjecta confirmatio. Et sane, cum 
insufficientia seu impotentia moralis humanae rationis relinquat 
potentiam seu vires physicas sufficientes, et respiciat praecipue 
humanum genus universum moraliter, parum refert rationem esse 
medium a Deo datum ad legem cognoscendam et officia implen- 
da, nosque ad id teneri; etenim habentes vires physice sufficien- 
tes tenebimur praestare quidquid simpliciter possumus, et quan- 
tum in nobis est superare moralem impotentiam seu magnam 
difficultatem in iis, <|uae nonnisi cum relativa imperfectione at- 
tingere possumus <1"3£ ip^o imbecillitatis nostrae cognitio, osten- 
dit quidem debitum nostrum inquirendi utrum Deus modum ali- 
quem faciliorem et expeditiorem se colendi manifestaverit, at mi- 
nime jus tribuit inferendi medium a Deo datum ad finis assecu- 
tionem esse simpliciter ineptum. Hic enim valet etiam illa regula, 
quod providentissimus et sapientissimus Deus impossibilia non ju- 
bet, sed jubendo admonet, et faoere quod potes et petere, vel 
quaerere quae non potes ; praesertim vero, quia ex hac morali 
imbecillitate humauae rationis nihil contra divinam ordinationem 
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inferri pniest, etiamsi furet homini naiuralis, et non per acci- 
dens adveniens^ quod tamen adversarii probare nequeunt (1). 

Instant. Legem et officia naturalia ideo ita vocari, quia 
viribus naturalis rationis sunt accomodata; et si secus esset, 
Deus debuisset omnibus et omni tempore modum se colendi po- 
sitive manifestare, unde talis revelatio non foret donum gratuitum. 

Respond ad l". Disting. Ideo ita vocari quia sunt acco- 
modata etc. ex se et ratione sui. Cone, etiam relative ad di- 
versas circumstantias, et ad etclnsionem moralis impotentiae ex par- 
te subjecti, in quocumque casa iVeg-. et distinctio est per se ma- 
nifesta. 

Ad 2"*. Neg. Antec. Magna difficultas cognoscendi vel im- 
plendi officia naturalia ex parte hominum, non debitum sed con- 
venientiam dumtaxat innuit ex parte Dei, hnic humanae imbecil- 
litati ex benignitate subveniendi; ideoqiie hanc benignitatem suam 
Deus nec semper nec omnibus hominibus necessario exhibere te- 
nebatur: quin propterea fieret personarum acceptor. Praeterea 
unde sciunt adversarii Deum usque ab initio mundi primis ho- 
minum parentibus modum se colendi positive non manifestasse^ 
aut revelationem postremis temporibus faciam, non esse sufficien- 
tem, qua omnes, si vellent oculos mentis sponte non claudere, 
vel morum brulalitate iter ad eam sibi non praecludere, satis sn- 
perque etiam circa legem et officia naturalia possint illuminari. 

CAPUT II. 

DE OmCIIS HOHINVI EHGA SEIBTIPSOS 

143. Complexus earum actionum quas homines erga semet- 
ipsos ex debito ordine naturalis rationis praestare tenentur , sum- 


(i) Impotealia moratis sire magna difficultas ope solius ralioois co- 
gnoscendi officia legis naturalis » spectato tantum naturali ordine argueret 
dumtaxat pliysicum quemdam humanae naturae defectum , qui nullatenus 
adversatur divinae sapientiae et bonitati libeiTimse in tribuendis cuilibet 
creaturae accidentalibus perfectionis gradibus. Atque boc etiam innuit pos» 
sibiliiaicm status naturae purae ^ de qua disputant theologi dogmatici. 
Vide a nobis indicata in Metaphysica ( vol. i. Theolog. natur, cap. 3. 
ariic. 5. n. ^5 ). Nequit autem pariter * spectato dumtaxat naturali ordi- 
ne probari, Deum ab initio primos homines condidisse cum hujusmo- 
di physico defectu, neque addidisse > quamvis cx mera benignitate, huma* 
nae rationi facilitatem cogiioiceudi omnia legis naturalis praecepta atque? 
officia. 
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ttiam ofliciortmi , de qnibiis sermo , constituit. Eorum principium 
Fiindamcnlale est amor ordinatus sui ipsius , quo et esse et 
hene esse volumus , ratio autem discriminis est differentia ra- 
tionalitatis ab animalilate, mutuaqne iilriiisqne relatio ; iinde alia 
sunt officia quae ad animum , alia quae ad corpus vel bumannm 
compositum referuntur. Porro homines ad omissionem vel posi- 
tionem quorumdam actuum non solum ex honestate ac deco- 
re (1) quodam civili teneri^ sed posse obligari revera erga se- 
melipsos , patet ex eo quod non sunt absoluti domini suimet- 
ipsonim , merumque usum , non vero possessionem suarum fa- 
cultatum et naturalium donorum habent. Confirmatur ulterius 
ex insufficientia rationum quas Thomasius et Fleischerus ogge- 
riint ; scilicet , amorem sui in quo fundantur hujusmodi offi- 
cia esse necessarium et innatum ideoque non cadere sub legem , 
obligationemque ex debito, sicut et justitiam ddiere esse ad al- 
terum , ideoque in se ipso terminari non posse. Etenim amor sui 
in homine, non est necessarius ac innatus quoad modum, si- 
cut in brutis , quae physice necessario instinctu etiam in parti- 
culari suae conservationi provident , potest itaque quin et debet 
subjici legibus ; justitia et obligatio fega//.F (2) non dicit necessa- 
rio relationem ad alterum physice et realiter distinctum , et ra.io 


(1) Quos hic reprehendere voluiims. Thomssins scilicet el Fleischeitis 
nomine honesti iotolligunt ea , quae continentur sub praeceptis muralibus 
spectantia ad ioteroas hominum actiones iniernamque felicitatem ; nunmte 
•Diem decori , quod pertioel ad actiuoes externas, quibus benevoleotiam 
et amicitiam aliorum nobis paramus. Verum talis citam conceptus honesti 
el decori non est accuratus, eumque perfectius explicat Tullius ( De of- 

Jic» libr. 1. cap. ay. ). Porro justum sive positive . scilicet . quidquid /tt 
juxta jus alterius , sive negative , quo nullius jus laeditur aut v/o/a- 
/nr, quia simul talis actio ht convenienter legi naturae cl rationi ho^ 
mioemque vel maxime decet, est quoque honestum et decorum ; simi- 
liter quia omnis actus virtutis» licet nullum jus positive respiciet, est ra> 
lioiti consentaneus ac proinde honestus» hotiiiaemque decet, uode omne 
hunesium est simul decorum. Atque haec est acceptio decori in genere : 
decorum autem lo specie juxta Tullium est. id quod ita naturae consen- 
taneum sit , ut in eo moderatio et temperantia appareat cum specie 
quadam liherali , sive forle melius » quod elucet in vita . ordine et 
constantia et moderatione dictorum omnium atque faciomm movetque 
approbationem eonun quibtiscum vivimus. Quis enim nun videt e. g. tndeCi» 
rum esse viro gravi quibusdam vestibus indui aut puerilibus ludis detineri . 
quamvis nolla hic iojuili nut inhonesti species appaieai^ Vide Tinelti 
( De prine, jur. nat. ei gent, I br. a. cap. 4 * ) 

(2) Justitia legalis qime lespiclt adacqualionem aclus cum lege . di- 
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humana tamquam subjectum obligationis formaliter distinguitur a 
caeleris faciilialibiis; nisi malis etiam dicere hominem obligari ad 
semelipsum tamquam ad alterum , alieno , id est , divino dominio 
subjectum (t). Ex ordine autem naturali rationis homines prae- 
cipue tenentur ad animi culturam , et conservationem humani com- 
positi , et quia haec aeque postulant cohibitionem sui a quibus- 
dam actibus quam nonnullorum aliorum positionem, constituent du- 
plicem negativam , scilicet , et positivam quaestionem. 

ARTICULUS 1. 

DE CULTIBA ANIMI , EJISQUE AD TIBTUTIS 
ASSECITIONEM COMFABATIONE. 

144. Cum animi cultura naturalis consistat immediate in per- 
ficiendis ratione et voluntate , utpote superioribus facultatibus , 
quarum directioni caeterac omnes subjiciuntur ; cumque ratio et 
voluntas non nisi per ordinatam in propria objecta, verum nem- 
pe et bonum , tendentiam perficiatur ; acquirendi sunt itaque 
istarum facultatum ordinate lendeudi in propria objecta habitus 
qui constituunt virtutes morales , absolvunique , ut ita dicam , 
naturalem animi culturam in genere. In specie vero, praeter ha- 
bitum voluntatis ordinale tendendi in bonum necessario connexum 
cum ordinato sui amore et perfecta felicitate, imbuendus est ex 
debito apprime animus veris licet vulgaribus cognitionibus ad 
vitam rationalem recte instituendam cuicumque bomini necessariis; 
cui debito absoluto et generali accedit onus plerisque homini- 
bus proprium, comparandi sibi excellentiores et particulares quas- 
dam cognitiones , juxta diversam statuum et munerum condi- 
tionem , quam in societate obtinent. Verum quia de qualitate et 
gradu perfectionis in cognitionibus unicuique in particulari ne- 
cessariis, uniuscujusque status couditio sufficienter monet, et 
moralium virtutum acquisitio practice potius quam theoreiice, seu 
concionibus potius quam theoriis debet doceti, nos hisce diimta- 


cilur ad discrimen justitiae commutalivae et disiributivae de quibus alias 
loquemur. 

(■) Vel haec lanium postrema ratio salis maDifestat , quaesliooeui 
hanc esse diversam ab ilta in qua disputatur de principio obtigationis ; 
aliud namque est , quod homo nequeat a se ipso vere ac proprie obliga- 
ri , aliud vero quod nequeat ad se ipsum tamquam ad leruiiuum ad ali- 
quid piaeslauduin leueri. 
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xat indicatis , et expositione notionis virtutam moralium earum- 
que partitionis , ad finem nostri tractatus sive in appendicem 
amandata , loquemur nnnc de eo quod animum ad virtutis asse- 
cutionem apprime disponit , et maxime juvat , scilicet , in quo 
proprie sita est virtutis pulchritudo. 

Porro plerique moralium philosophorum qui post Grotinm 
velut reformatores juris naturae haberi voluerunt , ut sunt Pufen- 
dorfius, Thomasius etc. et praeseriium Martinus Iliibnerus (1), 
praestantiam atqiie intrinsecum decas virtuti adimere videntur , 
dum eam nonnisi tamquam medium felicitatis ( et utinam saltem 
perfectae atque alterius vitae) considerant; quibus accedit quo- 
que Wolfius in sua practica philosophia pro fundamento et nor- 
ma juris natnrae ponens utilitatem ac voluptatem ex perfectione 
animae et corporis bonisqne fortunae manantem , hominumque 
felicitatem constituentem (2). Contra hos omnes itaque defendemus, 
intrinsecam etiam esse virtnti pulchritudinem , ideoque eam etiam 
in se et propter seipsam amandam expetendamqiie esse , praeci- 
so quolibet emolumento quod profluat et sit ab illa distinctum. 
Id vero ethnici quoque nobiliores philosophi summopere com- 
mendarunt ; sic Plato ait de virtute , guod si videri ocw- 
lis posset omnium in se amorem converteret', et Stoici so- 
lam virtutem ratione sui amabilem esse tamquam fundamentum 
eorum philosophiae posuerunt ; quin tandem eam tamquam me- 
dium ad perfectae felicitatis , quae nequit reponi nisi in Deo , 
assecutionem referrent, quod postremum utique erroneum est, si- 
cut jam alibi ostendimus (3). 

PROPOSITIO 

Virtus est etiam ratione sui amabilis. 

145. Assertio nostra manifesta erit, si animadvertamus omnem 
virtutem moralem , sive in actu sive in habitu consideretur , ex 
natura sni in ordinata tendentia facultatum animi superiorum in 
propria objecta sitam esse, per hoc enim a vitio discriminatur; 
jam vero ordo quivis per se ac ratione sui apprime convenit 


(i) Essai sur Vhistoire du droil neUut^^l. part. 3 . 

( 3 ) Videdicla auperius (Part. 3. cap. 3. ailic. 3 . n. 93 }. 
( 3 ) Pari. 1. cap. i« artic. 3 . n. 10. 
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naturae rationali , ab eaqne adprobatiir , sicnt e contra inordi- 
natio ac vilium quodvis eidem adversatur ; ergo ciim voluntas 
bene disposita sequatur dictamen intellectus , nequit non inclina- 
ri ad virtutem tamquam per se amabilem , quemadmodum in- 
tellectus nequit eam non approbare tamqnam per se rationi con- 
sentaneam ; eadem est enim relatio veri ad intellectum ac relatio 
boni ad Tuliintatem. Praeterea , conceptus ordinis virtuti neces- 
sario adnexi , utpote simplicem realitatem dicens , complecti- 
tur quoque ideam bonitatis simplicis seu absipie omni defe- 
ctu ; atqui talis bonitas est ratione sui amabilis: ergo etc. Atque 
huc quoque locum habet argumentum S. Thomae (1) desumptum 
ex eo quod virtus tamquam habitus addat potentiis seu faculta- 
tibus rationalibus actum , id est , simplicem perfectionem. 

Insuper ordo qui in actibus virtutum deprehenditur, alius 
est omnino necessarius et a lege naturali absolute praeceptus , 
cujus nempe perversio in perniciem cedit ipsius naturae rerum ; 
alius vero qui anget dumtaxat privatam vel communem hominis 
perfectionem; in primo casu cum agatnr de intrinseca actionum 
bonitate cui ratio formalis legis velut quid exlrinscciim nihil 
fere addit aut detrahit, virtus talibus actionibus sociata nequit 
non esse per se , excluso etiam omni exirinseco emolumento , 
natorae rationali conveniens et amabilis; in altero vero casu, 
vel ipsa exclusio necessitatis a lege manantis reddit actus virtu- 
tis per se ac ratione sui amabiles. Nonne mirantes suspicimus, 
naturali quodam amore prosequimur, et veluti cogente ipsa ra- 
tione laude dignos existimamus eos, qui nulla necessitate adacti 
sponte sua vitam e. g. pro incolumitate patriae periculo obiiciiint, 
quamvis inde nullum ipsis emolumentum obveniat:* Tandem omnium 
judicio, virtutis est reddere hominem eo magis probum, habere- 
que rationem meriti eo majorem quo in ejns exercitio magis 
excluditur relatio ad emolumentum operantis ab ipsa virtute di- 
stinctum; sic nemo est qui non pluris aestimet illius probitatem 
et temperantiae aut misericordiae meritum, qui primam earum 
virtutum exercet ob praescriptum rationis ordinem absque re- 
spectu firmioris valetudinis corporeae servandae, alteram vero 
occulte et potissimum erga eos, qui nec grati animi sensum re- 
pendere solent: at si tota virtutis praestantia ab emolumentis ipsi 


(i) Summae theologe pai t. i. 'i quaeil. 55. artic* i. 
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cxlrinsecis repetenda fnret, contrarium deberet accidere. Id ipsum 
eruitur quoque ex opposita vitii ratione. 

146. Prima in contrarium ratio communys Hiibnero et WolGo 
haec estj si a virtutis cultu removeatur emolumentum, jam no- 
men virtutis erit vacuum et inane, nullaqne idea de ipsius prae- 
stantia poterit eflbrmari, sicut nec de turpitudine vitii; vel ad 
summum reducetur ad qiiidpiam ignotum, seu unum nescio quid: 
praesertim quod, praecisione facta ab assecutione felicitatis ad 
quam virtus naturaliter ordinator tamquam ad Gnem, excludatur 
desiderium felicitatis, quod est firmissimum motivum inferens oli- 
bligatiouem virtutis exercendae, seu conformandi actiones nostras 
immutabilibus regulis rationis. 

Respond. ad 1”*. Neg. Prima pars difficultatis, ut patet 
ex fundamento, falsa est, eamque jam suo tempore Tullius (I) 
reprehenderat in Epicureis; cum enim non nisi emolumentum ab 
ipsa virtute distinctum removeatur, ordo, realitas, perfectio, 
seu intrinseca bonitas eidem indeficienter connexa semper rema- 
nent , quaeque sit ejus nomini subjicienda sententia , luculenter 
manifestant. 

Ad 2". Neg. pariter assertum. Etenim assecutionem feli- 
citatis seu imperfectae in praesenti, seu perfectae in altera vita, 
quae sua sponte ac naturaliter virtutis exercitium consequuntur, 
non removemus simpliciter, sed sub respectu motivi et emolu- 
menti praestantiam et amabilitatem virtutis unice constituentis; 
unde parum refert, quod naturaliter virtus ordinetur ad felici- 
tatem tamquam ad ultimum finem , hoc enim non negamus , 
nec nunc inquirimus; sed tantum asserimus virtutem etiam in solo 
suo formali conceptu spectatam non destitui amabilitate intrinseca, 
posseque ab animo etiam ratione hujus solius, tamquam motivi 
vel finis proximi naturaliter appeti. Hinc ulterius patet, neque 
desiderium naturale felicitatis tamquam principium intrinsecum 
actionum animi a nobis excludi, illud namque est de quo vere 
dicitur, amor meus pondus meum, illo feror quocumque 
feror, et sine quo animos relate saltem ad bonum iners ac ioa- 
ctivus seu potius indilTerens remaneret; sed aliud est animum agere 
ex principio seu intrinseca inclinatione ad felicitatem; aliud, eara- 
dem semper pro motivo vel line etiam proximo in suis actioni- 
bus habere. Nonne ex desiderio felicitatis agimus, etiam dum divi- 


(i) De Finib. libr. a. op. i5. 
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lias e. g. honores elc. quae nec cnm vera feliciralc vilae prae- 
sentis necessario nectuntur , prosequimur ? Nulla igitur est ratio 
quare idem desiderium non possit vel non debeat inclinare ani- 
mum ad prosecutionem quoque virtutis propter se ipsam amabilis , 
eo vel maxime , quod in hac sententia adversariorum neque Deum 
ipsum possemus amare ex solo motivo intrinsecae ejus bonitatis. 

Atque dicta nuper facile aptantur illis, quae ulterius in con- 
trarium congerit Hubnerus , dum ait, debere esse cur virtus sit 
amabilis suiheientem rationem, quae in ipsa virtute , per men- 
tem sejuncta a quacumque relatione , esse nequit , nisi velimus 
confugere ad quasdam occultas qualitates, vimqne arcanam fasci- 
nandi homines; quod si ratio sufficiens fuerit extra ipsam, con- 
sistet in relatione quam habet ad naturam hominis, ejnsque fi- 
nem , ideoqiie in emolumento; praesertim quia secus virtus esset 
tantum quaedam idea abstracta, non valens producere obligationena 
eam exercendi , nec foret consentanea humanae naturae , cujos 
voluntas non sese determinat nisi propter bonum seu emolumen- 
tum, quo excluso adimitur omne incitamentum et impulsus ad 
agendum et voluntas ad indifferentiam reducitur. Et sane omnia 
liaec statini evanescunt, facta distinctione inter rationem sufficien- 
tem intrinsecam et extrinsecam, emolumentum et incitamen- 
tum intrinsecum et extrinsecam, nec non animadversione , quod 
neque cogitatione possit sejungi relatio intrinseca quam virtus 
dicit ad ordinem , seu convenientiam cum rationali hominis na- 
tura, per quam relationem ejus praestantia atque pulchritudo in- 
trinseca constituitur. Haec autem cum in se sit quid positivum 
et reale in concreto, sicut ipsa perfectio ac realitas determinata 
per rationem simplicis bonitatis quam prae se fert etiam io sin- 
gulis actibus, congniit vel maxime naturae rationali, ejusqiie vo- 
luntati ; nec proinde eidem motivum seu incitamentum intrinsecum 
agendi adimitur, nec indifferentia activitatis , per exclusionem de- 
siderii propriae felicitatis, inducitur. 

ARTICULUS II. 

DE neCATIVA SITIPSIUS COaSERVATIOUE 

147. Debitura conservationis humani compositi , infert in pri- 
mis obligationem abstinendi se ( excepta manifesta divinae volun- 
tatis signilicatioue , quae tamen facile supponi non debet ) ab 


Diflitized by C lOO 



DE NEGATIVA SDIIFS. CUNSEBVATIONE 


225 


illis omnibus aclibus , qui directe ip>ius cnraposiu (lissobi!ioniM)i 
inducunt , vel notabiliter accelerant , evidenliqiie |>ericula obji- 
ciunt , aut gravem deformitatem qualis est e. g. membi-ornm mii- 
lilatio , et ineptitudinem ad vitae oibeia obeunda important. Di- 
ximus autem directe et notabiliter , nara indirecte vitam pe- 
riculo objicere , illudque intendere , urgente oQicio nobiliori e. g. 
fidelitatis erga Deum, boni publici et-obedieniiae debitae ei^a 
imperantem servandae , aut charitate erga alios homines- , prae- 
sertim in spirituali et gravi necessitate constitutos , postulante , 
non solum juri naturali non adversatur , sed ab eodem plerum- 
que necessario exigitur , aut ut majus bonum minori laudabiliter 
praeferatur , permittitur. Similiter labares ordinarii et moderata 
corporis castigatio , intuitu majoris boni , comprimendae scilicet 
concupiscentiae, et carnis spiritui subjiciendae, nedum a probis 
viris licita suscipiuntur , sed et ab Ecclesia catholica salubriter 
praecipiuntur , quamvis aliquatenus vires corporis ex inde debi- 
litentur , pt quaedam interdum exigua dissolutionis compositi ac- 
celeratio sequatur (1). Atque hic manifesta elucet insania atque 
imprudentia plurimorum haereticorum , nostrique aevi impiorum, 
qui pias hujusmodi castigationes corporis , crudelitatis aut oppo- 
sitionis cum jure naturae non dubitant insimulare , dum interim 
per ingluviem , ebrietatem et elTraenac libidinis nefandam atque 
brutalem expletionem , nedum gravem sanitatis et virium corporis 
jacturam patiuntur , sed etiam ejusdem dissolutionem , non minus 
in semetipsos crudeles, quam juris naturae violatores, notabili- 
ter aecelerant , atque haud raro ex integro inferunt. 

Verum haec innuisse siilHciet; aequum namque est nos hic 
immorari praecipue teterrimo Stoicorum errori , existimantium sa- 
pientis esse , si occasio ferat , se i[>sum e vita educere , quem 
insana incredulorum turba cum auctore systematis naturae se- 
quitur , et non solum theoreticis rationibus cohonestare nititur , 
venim etiam, heu nimis frequenter, violentam sibimet mortem 
variis et exquisitis modis inferendo , practice confirmat , indubiis- 
que documentis ostendit se id communiter praestare , non ex qu.i- 


(l) Qiinc hic dicirnus concedentes potius aliquid qu^ro positive aflir- 
mantes pionunclamus ; constat enim faclisque Ipsis prohari putcsl. iiedutii 
eas Corporis castigationes quas catholica ecclesia praecipit, voium cliam 
illas longe graviores quas quidaui sponte cl ainurc suiius virtutis assutiuiiil 
cum vegeta et tiriiia sanitate . nec non cum diuiui na vita co'umuuiter 
sociari. 
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ihm physica corpnris dispositione aut complicata infirmitate sicut 
Mi»nlesquieu (1) de Auj^lorum natione contendit , sed ob amis- 
sura omnis religionis sensum , iraraanemque morum corniptionem 
et defectum aut abrogationem poenarum civilium : quae causae , 
ut advertit Tacitus , eiiam apud veteres Romanos autochiriam 
seu suicidium frequentius reddiderunt (2). 

PROPOSITIO 

Suicidium seu suUpsius interfectio propria auctoritate 
ct deliberate facta juri naturae directe ad\^ersatur^ 

H8. Manifestum est autem eos qui sibi ultro mortem in- 
ferunt gravissime laedere jns naturae ; idque passim eruunt do- 


(i) Esprii de lois, libr. 14 . cap. ti. 

(a) Hic niliiiine negamiis suicidluoi posse esse interdum effectum 
dementiae, sive inculpabilem, dum haec a mero causarum physicai*um in^ 
lluKU , sive culpabilem in causa, dum a quadam effmenala mentis cupi- 
dilale et passione velul expeditum rationis usum praepediente, dima- 
ual ; verum duriitaxai contendimus , nullatenus posse adeo crebra et 
in quibusdam regionibus fere quotidiana hujus sceleris exempla, soli cui-« 
daiii acgriludioi vel mentali alienationi attribui. Et sane, poteruntne soli 
aegritudini mentali attribui 17 . 5^4 autochiriae , m uno dumtaxat regno 
tl bievi aex annorum, scilicet ab anno i83o compulandoium . curriculo 
patratae ? Quid enim eiuntne censeudi dementes • qui sibi penitus con- 
scii omnem cibi sumptionem detrectant , ut pereant f Qui immediate an- 
te sectus, de rebus suis accurate diSj>oount , amicis valedicunt, et n«r» 
golia tractanda committunt, quique praeterea, lenos atque exqutsitus mo- 
dos . e. g. per successivum ac modicum gas cai bunii evolutionis auguico— 
Ium, mortem oppetendi inquirunt et eligunt, eamque praestolantur aul 
iiiianti sceleris sucio adscilo. aut impiorum Roujscau el Vollaiie librorum 
tectione distenti? Vide Epbenieridcs Cami de la Religion etc. ubi po- 
slrcmis hisce annis etiam plura alin similia facta, ia quibus vesana inu* 
ium depravatio el impietas elucet . enarrata reperies. 

V'ide quoque opus jam Uudatum cl. Debreync ( pag. 
te s\*icidr.) qui indubiis factis cl rationibus validissime evincu , adeo fre- 
qucnles siiicidii casus non esse effectus amentiae, sed corruptionis morum, 
el praesertim negleetns legum ecclesiasticarum ac civilium, vaaeque reli- 
gionis ; cuin inter primaevos ac veros catholicos suicidia fuerint inaudita, 
](1 deiiiuni i«a roncludit. // est singtilitrement remarquable que le sui^ 
eide devient frequent chet /et penptes a mesure que te catholietsme 
s'en reiire , el qit it est gSndratement inconnu dant les pays > ou la 
t eligion cathnlique est exactement sttivie et praliquee. suidde efait 
ittconnti cn /'xpagne , tant que ces peuptes sont demeuret sincerement 
aUaches h lu religion CitlhoUque , et surlout tant qn iis C ont pratt- 
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flores post S. Thotnam (I) cx triplici reLitione , scilicet ad se- 
ipsum , societatem et Deum. Oiii itaque sibiinelip^is vitam eri- 
piunt , agunt contra natnralem inclinationem , quam nedum ho- 
minibus , sed etiam brutis natura tribuit ad sui conservationem , 
quae inclinatio in homine cum non sit merus sensitivus instin- 
ctus , sed etiam rationalis ^ rationisque directioni subjectus , evi- 
denter sub lege naturali comprehenditur , nt vel ipse horror na- 
turalis a tali crimine , et conscientiae stimuli , dum aliquid con- 
trarium huic inclinationi facimus , sufficienter manifestant. Accedit 

3 nod per talem actum amor ordinatus sui ipsius gravissime lae- 
aiur ; etenim cum esse actu sil fundamentum omnis felicitatis 
et bonorum , quae naturaliter appetimus in hac vita , jam ex 
ordine rationis naturalis ante haec omnia tenemur nostram exi- 
slentiam amare , eique nuncium remittendo , omnem simul natu- 
ralem felicitatis appetitum , mediaqiie ad eam comparandam ro- 
spuimiis , ideoqne naturalem ordinem pervertimus ; nam eviden- 
lissimum est praesentem vitam in eaque mansionem donec auctor 
naturae Deus voluerit , esse medium perfectae ielicilatis assequen- 
dae. Adde insuper , ordinatum sui amorem esse normam amoris 
debili aliis hominibus , eoque magis quemque hunc amorem lae- 
dere et ordinem rationis pervertere ^ quo proximiores sibi oden- 
dil ; at nemo est proximior homini se ipso : necantes itaque se- 
melipsos ordinem naturalem , et amorem sibi debitum graviter 
violant , criidelesque in semeiipsos constituuntur. 

^'enim non minus debitum quoque justitiae ordinem erga 
societatem ac Deum pervertunt , etenim humo non accipit vitam 
tantum pro semelipso , sed in bonum humanae societatis cujus 
membrum ab ipsa sui nativitate naturaliter constituitur, eadem- 
qiie lex naturalis quae societati imponit obligationem singulorum 
suorum membrorum conservationi ac bono providendi et invigi- 
landi , imponit singulis membris onus concurrendi ad bonum 
commune qiiamdiu et quantum in ipsis est. Ab hoc autem de- 
bito , utique ^soluto non vero pacto quodam conditionato 
(status enim socialis non est ex pacto j nulla infelicitas condi- 


qu4e exactement. Voye% ce qtC est devenue V Angleterre , eetie terre 
ctassique du suicide, depuis qu on ea a banni le cathoticisme. Dans 
Its eiats d^ltaliet d'dttlriche et autres conir^es caiholiques de CAUe» 
magne le tuicide a toujours et^ exlrimement rare ctc. 

(i) Summae theolog. paii. a. a. quocsi. 64. unie. 5. 
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tiunis humanae vilae eximere polest quemquam , saltem enim 
exemplo patientiae et fortitudinis , constanter adversa perferendo, 
aliis potest prodesse ; cum e contra se ipsum necando pernicio- 
sissime societati noceat , veluti alliciendo alios ut propter mo- 
lestias et infirmitates vitam abjiciant , deficiantque ab officiis so- 
cietatis etiam essentialibus ; sui itaque interfectores jus societatis 
violantes in eam injuriosi fiunt (II. 

Tandem mortem sibimet inferentes debitum justitiae ordi- 
nem non servant eri;a Deum , iii euiin|ue impii ac rebelles con- 
stituuntur; Deus namque per diclamen rationis sufficienter uni- 
cui<|iic manifestavit ordinatum sui amorem , qui majus bonum , 
quale est vita prae>ens relate ad jacturam quorumcumque bono- 
nini temporalium , quae frequenter versis in contrarium rebus 
Immanis possunt recuperari , vetat postponere minori, praeser- 
tim cum illius irreparabili jactura ; qua in re praeterea majus 
malum assiiiuilur ad minoris mali vitationem, quod est quoque 
evidenter contrarium rationi. Hanc igitur Dei legem interfectores 
sui impie contemnunt ; et iuMiper supremum Dei dominium in 
bominuiu vitam sibi arrogantes de re aliena pro bibito disponunt, 
nedum contra manifestissimum rectae rationis judicium , sed etiam 
divinam scripturam , quae (2) in persona Dei inqiiieus : ego oc- 
cidam ; et ego vicere faciam ; dominium hoc tamipiam sin- 
gularem divinitatis praerogativam exhibet. His si addas , quod 
cum mortem sibimet cunsci-centes sint veluti ignavi milites , qui 
injussu principis et ante tempus stationem sibi assignatam dese- 
riiiil , nequeant id praestare etiam ob motivum futurae felicitatis 
ciiiiis assei|iiendae , quam rationabiliter sperare nec possunt nec 
debent , habebis validam rationem , huc quoque elfiigiurti prae- 
cludendi : praesertim quod etsi quis certus esset de praeparata 
sibi futura felicitate , inde dumtaxat scKpicretur , quod niOrtein 
nitro venientem non deberet timere , minime vero quod vitam , 
quae est medium ulterioris meriti angendi , posset sibimet injussu 


(i) Allini t;ravicsiiniiin damnum quod ex sulcidio ac contemplo vilac 
propriae , iti tutam diiiianct suciculciii . sic paucis expressit apud cumdem 
cl. Ucbrcyiic loco memoralo. Del'stc (Phtlosaph. de /a nature , lom. 5 
pag. 3oy ); Un des grands principes qui doil armer ta socidld contre te 
suicidc , c'esl que dis que ta vie nest plus rien pour un homme , it 
csl te matirc de celte des autres, Amsi , it ny a qu' un pas de /"e/i- 
cie ile mourir a celte de tiier ..... 

(a) Deuteronomii cap. 5a. vers. Jp. 
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Dei eripere (1). Unde ad rem' Tullius (2) ait ij. Piis omnilins re- 
„ linendus esi animus in custodia corporis , nec injussu ejus , a 
,, quo ille nobis datus est ex hominum vita mi;;randum , ne mu- 
j, Dus hominum assignatum a Deo defugisse videamur. „ 

149. Ex dictis facile potes colligere 1", perperam Coccejum (3) 
naturalem suicidii deformitatem in dubio reliquii-se , quasi nempe 
auctoritas contrarium opinantium posset evidentes rationes elevare; 
parum itaque interest , etiamsi opinantes contrarium forent numero 
pares. 2", nullam fingi posse necessitatem , aut malum morale 
perpetrandi, aut sibimelipsi mortem inferendi; nam malum mo- 
rale ab actibus voluntatis elicitis et liberis totaliter dependet , vo- 
luntas autem ad actus elicitos a nulla causa extrinseca , nec ab 
ipsa daemonii instigatione cogi potest ; dura igitur ista necessitas 
alterutrum faciendi dari nequit relate ad nosmelipsos ; ipsaque 
nostra mala moralia jam perpetrata , cordis sincera contritio- 
ne , non vero alterius criminis et quidem gravissimi , quale est 
suicidium , admissione deleri debent , veniaque de ipsis a Deo 
postulari. 

Praeter dilTicullates in fundamento expositas , sic etiam so- 
lent in primis arguere , suicidium non esse contrarium juri natu- 
rae ex parte hominis : 1”, quia est indicium fortitudinis animi : 
2", quia sicut homo licito potest se in servitutem dare , ita et 
vita privare: 3°, quia homo non amat suum esse nisi ut sit fe- 
lix , et plerumque tot malis opprimitur , ut mors sit unicum con- 
tra haec mala remedium ; vitaque proinde verum hominis malum 
dum in statu misere vivendi retinet. 

Respond. JVeg. antec. Ad l" prob. Neg. pariter assertum. 
Fortitudinis virtus in perferendis constanter adversis praecipue elu- 
cet, non autem in praeferendis majoribus malis ea quae nubis 
minora videntur , quod animi abjectionem potius arguit ; unde et 
Aristoteles (4) inquit : ,, Ille itaque proprie vir furiis dicitur , 


CO Etmdcm i'Blioncni supposita nnlrnorum immorlalilalc sic urget cn- 
dem joco laudatus nuper Debicync ( pag. 285. et scq. ): I! sait on il floft 
savoir (jit il est desUni a un honhfur ou a un malheur efernet . sc- 
lon qu' il aura rempli oit non la mesure des devoirs que Dira dematf 
de de Inii or, il doit raisonnablement juger qti il na jwiut eurore 
rempli tous ses devoirs , putsquc a chaque jour soui altachcs de* 
devoirs nouveaux. 

(* 2 ) /n somn. Scipionis, cap. 5. 

(5) In Commeut. ad Grotium, 

(4) Efhicor. libr. 5. cap. 6. 
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„ qni circa praeclaram moricm impavidus fuerit ... Fortes prae* 
„ lerea in iis viriliter se gerunt , in quibus vires spectantur ^ aut 
,, praeclarum est mori nihil autem horum, ut per se patet, 
in sui ipsius nece invenitur. 

Ad 2'" Negat, paritas. Et ratio est ; etenim usus vitae pro* 
priae et civilis libertas subjacent potestati humani arbitrii , ideo* 
que licito potest homo de his disponere, praesertim ad consei^ 
vationem praesianiioris boni (1) ; at soli divinae potestati com- 
petit jus in vitam nostram , idcoqiie sola divina voluntas suili* 
cienter cognita potest esse rationabile motivum mortis aniicipan* 
dae. Hinc parum proficeres urgendo , eum qui se interficit , id 
facere volendo , et volenti non fit injuria , quamvis enim or- 
dinatura sui amorem laedendo , sibimet injuriosus minime esset, 
quod tamen est falsum , adhuc gravissimam divini juris laesio- 
nem haud dubie non declinaret . Praeterea axioma illud debet 
distingui , scilicet , volenti non fieri injuriam , quando vult sire 


(t) Superius ( iunoM Mljccl» n. <o 6 . nec non in illera adjecit n. 138 .) 
ostendimus servitutem siimptaAi dumlatat pro statu in quo quis destitui- 
tur civili libertate eC fructibus proprii laboris ac industriae non esse qui* 
dem ■ jure naturae rcqulttilam , at neque eidem juri positive oppositam. 
Qtia in re linc quoque animadvertendum est . fructus proprii laboris et 
industrioe nec non civilem libertatem , esse bona quaedam extrinseca et 
spectantia dumtaxat ad felicitatem vitae praesentis . ideoque quamvis quo* 
dammodo pertineant ad humanam personam, eam lameo revera ooo con- 
stituunt ; unde potest quis, quin desinat esse humana persona, jus in 
hujusmodi bona, iniuilu saltem alicujus boni majoris, puta incolumitatis 
vitae servandae . vcl heroicae virtutis exercendae, alteri cedere. Hanc di- 
stinctionem qualitatum personalium in eas quae referuntur ad bona extrio- 
seca et hnem secundarium . ct eas quae suut proprie intrinsecae et finem 
hominis essentialem respicientes, uon supponens vel confundens H. Ahrens 
in opere toties menioiato , nimis etteodil hujusmodi qualitatum digniuiem 
sive dum ( pag. 36. ) ait. Chnque hornme est but potir soi nUme • par 
la il a une vaienr ahsofue . . , Chacnn est maftre de sa personne» 
et aucun na droii sur la personne de ses semblables, sive (pag. ia3> 
Comme la personnalif^ de Chomme et les qualUds qu' elle ren/erme 
ne sont pas des acquisiftons de sa volon/d , mais qtC tl les tient de 
Vhltre suprdme , qui en exige le respect et Vinviolabilitd, V homme ne 
peuf t par aucun contrat , s' engager a abdiquer ses qualitds en fa^ 
veur d'un autre individu , ou de la socidtd. Numquid Hlius e g. amit- 
tet valorem ahsulutum suae personae ex co quod pater jus habeat tn ipsum f 
Numquid nultiini erit discrimen, sicut auctor vellet, inter jura realia eX proprie 
dicta personalia? Numquid jus naimac violare censendus esset, qui pro 
iii&dtimiiaic e. g. patriae . aut spiiiiuitii cl aeternae vitae itotniois alte- 
rius , se ipsum mudo supia dicto in servitutem traderet? 
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disponit de iis de quibus rationabiliter disponere potest ; non ati^ 
tem in casu opposito , praesertim si disponat de illis quae ejus 
dominio non subjacent , qualis est in casu vita propria. 

Ad 3" JSeg. utraque sequel. Hoc ipso quod non amamus 
nostrum esse nisi ut simus felices, sequitur nos debere amare in 
primis nostrum esse , quod et est fundumenluin praesentis fi lici- 
tatis et medium naturale futurae,’ cum nequeat dari major infe- 
licitas, quam utrique felicitati nuncium remittere. Porro falsum 
est , physicis malis quibus frequenter opprimimur ( quid enim sen- 
tiendum est de malis moralibus superius indicavimus ) nullum 
aliud praeter mortem remedium superesse ; nam si a sapientissi- 
mo divinae providentiae ordine more impiorum non praescinda- 
mus , necessario fatendum est , mala haec aut ad nos corripien- 
dos , aut ad praebendam nobis alii^que occasionem patiendi a 
lienignissimo Deo ordinari , ideoque validissimum contra ea re- 
medium est animi firmitas atque constantia sociata cum iiducia 
in Deum ; praesertim cum nunquam nobis certo scire datum sit, 
propter perpetuas humanarum rerum vicissitudines, quantum hu- 
jusmodi mala sint duratura. Vita itaque praesens utcumque mi- 
sera , nunquam est verum hominis malum , sed nubis aliisquu 
plurimum potest prodesse , praecipue si vehementes cupiditates , 
quae mala haec plerumque augent, aut etiam sunt verae eorum 
causae , sedulo compescamus. 

150. Opponunt deinde. Es parte Dei suicidium juri natu- 
rae non adversatur ; non enim divinae providentiae ordo viola- 
tur , si materiae modificatio immutetur, nec mente a corpore so- 
luta ordo universi orbis detrimentum patitur , aut anima minus 
sublimis erit , corpore aliam induente formam. Praeterea , vitam 
nobis Deos concessit tamquam beneficium , beneficio autem fas 
est nuncium remittere illudque abjicere , praesertim si fuerit mo- 
lestum. 

Respond. Negando Antec. cujus prima probatio, est me- 
ra rerum distinctarum confusio ; siquidem nullus ordo divinae pro- , 
videntiae absolute intentus violatur , sive per mutationem modi- 
ficationum materiae , sive per separationem animae a corpore , 
violatur tamen in hoc secundo casu , ordo moralis hypothetice 
a Deo intentus , dum ante tempus ab ipso definilcm vis propriae 
vitae infertur ; qui ordo moralis cum ordine phy ico mundi , et 
mutatio modificationum materiae arbitrio nostro subjectae , cum 
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soluiione animae a corpore , non nisi per absurdum ad inTicem 
comparamur. u»iu.ui 

Ad 2™ prolialionem dicimus, viiam homini concessam qui- 
dem esse tamquam beneficium seu donum, quatenus non est ei 
debito , aut praecedente aliquo hominis merito , venim ejus do- 
minium homini concessum non fuit , sed tantum usus ; unde ha- 
bet simul rationem cujiisdain depositi nobis ad custodiendum tra- 
diti, de quo rationem ei qui tradidit reddere debemus. 

Ueniqiic si quis opponeret facta quaedam e. g. Samsonis, 
bauhs, llaziae etc. quasi nempe lii aliique quos sacrae litterae 
liistoriae memorant, licet spunte interfecerint semetipsos, tamen 
ve sunt sancti , vel laude digni; poteris ea omittere, cum ad- 
«itaraiione, quod sacra Scriptura nunquam possit docere, aut Ec- 
clesia adproharc quae sunt contra rationem , quodque responsio 
ad ea, p. ndeat ah explicatione locorum s. Scripturae: at si nar- 
licii ares rationes scire velles, adeas S. Thoinam (1), alioLue 
ductores» ' ‘ 

ARTICULUS III. 


M POSITIVA SllIPSIUS consERVATioriE 

151. I)ehiiiim conservationis compositi nostri fundatum in 
ordinato sni amore, aut ordine naturalis rationis , non solum in- 
fert ohligatinnem cohibendi nos ab iis actibus , qui nostram vi- 
tam praesertim in manifestum interitum directe adducunt , veriira 
etiam ex adverso ponendi eos actus qui sunt naturaliter necessa- 
ni, tamquam media continuationis ejusdem vitae. Hinc in primis 
debitum incumbit moderati usus cibi et polus , nec non aliarum 
rerum , quae defectum quotidianum pbysicanim virium aut ar- 
cent , aut supplent; deinde aegritudine aut infirniitale ingruente, 
tenemur adhibere ordinaria , et quae in nostra sunt potestate 
remei ia, quamvis salis gravem molestiam adferentia : quod si 
remedia rnolfs/issima forent , puta membrorum amputationes , 
Iisdem quidem licito uti possemus , at saltem sub gravi obliga- 
tione , nisi forte in casu, quo vita et sanitas certo recuperari pos- 
set , aut pro communi bono necessario servari deberet , minime 
teneremur ; cum incerta vitae conservatio , non videtur tantum 
onus posse impo^re, et praeceptum ejusdem conservationis pro 
nac parlc csl affirmathum. * 


(i) Summae lAeolog. p»rl. a. a. quscsl. 6<. irlic. 5. 
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Aique de hoc iisn mediorum nulla est cnnirovcisia : verum 
tiliae aliae quacsiioncs agilari solent ; I"* , an iirgenlc extrema 
aut quasi extrema necessitate , licito quis valeat i'cbiis alienis 
uti ad sui conservationem; 2^, an vitam suam possit quis licito 
defendere etiam cum occisione injusti aggressoris ; certum nam- 
que est , justis aggressoribus , quales sunt publicae justitiae mi- 
nistri , positive resistere , sine laesione ejusdem justitiae nefas es- 
se ; sicut e contra, res ipsas nostras licito defendi contra injustos 
aggressores , nullum eis inferendo damnum saltem grave. 

16tl. Antequam primae quaestioni satisfaciamus , innuenda est 
prius multiplex necessitatis acceptio, et sensus istius axiomatis 
necessitas non habet legem , quo lex ipsa necessitatis dici- 
tur exhiberi. Cum itaque necessarium illud sit , quod aliter 
Jieri nequit , ut per se patet necessitas ipsa non aliud erit , 
quam vis quaedam (aut ejus defectus) actionem vel ejus omis- 
sionem physice aut moral iter ita inducens, ut aliter jieri 
non possit , vel saltem non sine operantis aut alterius pe- 
riculo. Unde manifestum est necessitatem dividi in primis in phy- 
sicam , quae simplex et absoluta erit, prout exigentia aut de- 
fectus vilium physicarum, aliter rem fleri non sinunt, cui si 
adjungatur etiam absoluta repugnantia de opposito erit necessitas 
metaphysica ; moralis vero tantum aderit prout aliquid aliter 
fleri nequit sine magna difliciiltate. Deinde moralis haec necessi- 
tas dicitur extrema, quando quis e. g. invenitur in proximo 
periculo vitae corporalis aut spiritualis amittendae ; cui assiiiiila- 
tur necessitas quasi extrema, quae adest in adjunctis extremam 
necessitatem immediate inducentibus. Necessitas gravis aderit , 
dum V. g. pericula, aut defectus rerum necessariarum, alterutrius 
vitae aliorumque bonorum conservationem reddunt admodum dif- 
ficilem et molestam , juxta diversam cujiisque status couditionem. 
Necessitas tandem vocatur communis, quae citra proximum pe- 
riculum amittendi , et magnam diiflcultatem servandi alterutrius 
e. g. vitae statum, eum satis incommodum effleit. 

Porro necessitas simplex et absoluta, tam metaphysica quam 
physica , utpote impediens libertatem actus , nulli legi subjicitur 
ideoqiie relate ad eam axioma illud necessitas non habet le- 
gem semper verum est; relate vero ad necessitatem moralem eget 
magna limitatione, nam in lege mere positiva humana, imo 
quandoque et divina, necessitas muralis non solum extrema sed 
etiam gravis , reddit saepe actiuuem licitam , quae alias illi- 
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cita furet: non tamen semper , quia legem positivam divinam^ 
imo et humanam cum vitae ipsius periculo tenemur custodire , 
quando secus agendo, detrimentum fidei et religionis, boni publici. 
Vel contemptus legis et legislatoris sequeretur. In jure naturali, dum 
agitur de praeceptis, quorum materia nequidem improprie di- 
ctam (1) mutationem patitur e. g. circa blasphemiam, sicut ab eo- 
rum custodia nulla necessitas moralis quemquam eximere potest , 
ita nec axioma illud locum habere: in aliorum vero praeceptorum 
materia, necessitas moralis extrema aliquam mutationem efficere, 
seu potius objectum ab ipsa lege subtrahere valet. Atque hoc est 
a quo pendet primae quaestionis solutio. 

PROPOsrrio 

In extrema aut quasi extrema necessitate quis 
constitutus, licito potest uti rebus alienis domino 
suo superfluis aut non absolute necessariis, 
eodem etiam invito. 

153. Statuta propositio paucis evincitur. Jus conservandi se 
ipsum est absolutum, et antecedens divisionem naturalium bo- 
norum , inductam a jure gentium propter commodum eonimdem 
usum ; ergo jus non laedendi alium in suis bonis, utpote hypo~ 
theticum , illius integritatem non tollit , neque debitum se con- 
servandi adimit. Praeterea naturalis finis bonorum terrenorum est, 
ut sint medium conservationis humanae naturae, quique illis abun- 
dat , tenetur ex ratione naturalis ordinis et amoris saltem in 
extrema necessitate constitutis, juperfliia largiri; ideoqiie id non fa- 
ciens, talemque rerum usum impediens foret irrationabiliter invitus, 
resque illas tamquam non suas relineret; unde per talium rerum 
subtractionem nullum ejusdem jus laeditur , seu usus talium re- 
rum , sub jure vetante laesionem alienorum bonorum non com- 
prehemlilur. 

Ne autem quis de suo jure necessitatis sibimet blandiendo, 
cum magno aliorum detrimento velit sola surreptione propriae 
conservationi providere; animadvertendum est , quod ut hoc sit 
licitum , debeat supponi et vera ratio extremae aut quasi extre- 
mae necessitatis, cui insuper paucis et deterioribus rebus aequum 

(i) Vide dicta superius ( psrt. a. cap. a. artic. a. n. 89). 
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lesl satisfieri , et nulla adesse spes rem precibus aut aliter do- 
nino cnnseniiente oblinendi : nisi forte urgens indigentiae casus 
aut aliae rationabiles circumstantiae, a praemittenda postulatione 
excusarent. Hinc facile colligitur^ quinam sit verus sensus istius 
enuncialionis : In extrema necessitate omnia sunt communiai 
et quare jus necessitatis non sit aliud, quam y< 2 cu/^<u natu- 
rali aequitate nixa, se eximendi ab aliqua lege , quae 
ad casum necessitatis non praesumitur a legislatore ex- 
terna. Utrum autem qui in extrema necessitate aliipiid surripity 
ad meliorem fortunam veniens teneatur restituere; id pendet ab 
alia quaestione utrum extrema necessitas non suium usum rei 
concedat , sed etiam dominium transferat , et an ille qui sur> 
ripit , in actu surreplionis nec re nec spe dives fuerit. 

164. Quod perlinet ad alleram quaestionem , circa defensio- 
nem propriae vitae etiam cum injusti aggressoris occisione , id 
quoque fas esse, non tamen necessario praeceptum communior 
doctorum sententia teflet. Fas quidem esse uti mox ostendemus, 
non esse vero generaliter praeceptum , sicut vellent Zieglerus, 
Bnddeus elc. quia licet foret mordinalum vitam propriam alterius 
vitae ratione sui postponere , tamen si id fieret ratione perfe- 
ctae charitatis erga Deum , vel intniln spiritualis boni invasoris, 
aut alterius cujusdam virtutis, prorsus liceret cohibere se a tali 
siiiipsius defensione ; nisi forte vita nostra esset valde necessaria 
communi bono , aut animae nostrae salus spiritualis periclitare- 
tur , tunc enim tantum incumberet debitum se defendendi etiam 
cum caede invasoris. 

Violenta haec sui ipsius defensio nt sit undequaque licita , 
per moderamen inculpatae tutelae solet temperari , quod in- 
volvit quatuor conditiones : 1% ut invasus non utatur majori vio- 
lentia quam sit opus ad vitae propriae ingruens et certum peri- 
culum propulsandum : 2* , ut in ipso aggressionis actu , non 
ante , nec post vita adhuc vel jam in discrimine non existen- 
te , talis violenta defensio suscipiatur ; secus in utroque casu po- 
tius vindicta privata quam necessitas defensionis locum haberet: 
3* , ut nullum aliud adsit medium mortis ejusque periculi decli- 
nandi ; etenim hac in re , etiam fuga , ulpole ex oflicio se con- 
servandi arrepta minime dedecet virum utcumque timiditatis nolam 
declinantem ; sapientis namque est nulla cogente necessitate an- 
cipiti aleae pugnae tutius reiucdiiiin prachahere : quamquam fa- 
tcnduiu est , fugam pleriiiiique non esse remedium satis tutum , 
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propler obversa terga inimico et pcriculiioi perniciosi lapsus: A’', 
iit aggressus non iniendat per se et absolute mortem aggres- 
soris , sed propriae vilae defensionem ; illam enim intendere ra- 
tione sui forte esset quid semper inordinatum vel speciem vin- 
diciae contineret. Distinctio haec duplicis intentionis et efleclus 
ejusdem actus optime subsistit, ut observat S. Tliomas (1), 
esiqiie modus solvendi dilliciillates , quae ex auctoritate patrum 
Ecclesiae proponerentur ; ipsi enim ut plurimum damnant etsi 
injusti aggressoris necem, quatenus haec /orfe nequeat unquam 
ratione sui et absolute intendi , quod speciem quamdam pri- 
vatae vindictae prae se ferret; vel etiam loquuntur , ut ait Les- 
siiis (3j , de defensione non necessaria aut de periculo excessus, 
odii , irae et debitae moderationis. Similiter per illa sacrae Scri- 
pturae loca io quibus videtur prohiberi defensio sui , nonnisi li- 
vor vindiciae , ut notant interpretes , excluditur. 

PROPOSITIO 

Servato moderamine inculpatae tutelae licita est quamvis 
non praecepta pro sui defensione injusti vitae 
aggressoris occisio. 

loS. Assertio facile suadetur. In supposito conflictu cnm bo- 
num naturalis vitae aggressi in discrimen vocetur, si non esset 
licita violenta sui defensio, teneretur aggressus plus alienae quam 
suae conservationi consulere; bnc vero ordinatae sui dilectioni ad- 
versatur. Similiter injustus aggressoris actos, cum iniquitas nemini 
siiflragari debeat, nequit jus certum propriae conservationis ag- 
gresso adimere, quod tamen in hypolbesi contraria accideret. Aequi- 
tas naturalis postulat , ut io casu etiam aequalitatis jurium, jus 
innocentis inique ac dura necessitate in discrimen vocatum per se 
praevaleat juri alterius sponte sua atque per nefas se ipsum in 
discrimen conjicientis ; quod non fleret si injuste invasus a nece 
invasoris se cohibere teneretur (3). Praeterea, societas humana et 


(i) I.x^co proxime indiculo . nrlic. 7. 

(q) De justil et jure , libr. 2. cap. 9. dub. 8. 

Argumenta haec jugulant quoque memoratum H.Ahrens. qui quamvis 
justae snl fiefensionis conditiones ( pag. i53. cl scq. ) cxponal, Tiolentam 
tamen hujusmotii defensionem sui et necem aggressuris velut immoralem et 
aeque inhouesiam ac est ipsa aggi'essiu babet, iuquicns (pag> i56. et scq. 
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civilis jus naturale propriae conservationis membris siiis^ nisi in- 
tuitu boni communis , abrogare neipiit , et aliunde a repentinae 
injustae invasionis casibus eadem membra plerumque custodire non 
valet; ideo(|ue relinquit illis potestatem naturalem se ipsa in 
iis adjunctis defendendi , unico quod tunc ex hypothesi siiperest 
medio, violenta scilicet invasoris nece: praesertim quod et vim vi 
moderate repellere, omnia jura civilia permittant; et si secus fo- 
ret, scelestorum hominum improbitas , cura magno societatis hu- 
manae detrimento , validum haberet stimulum, proliorum civium 
vitam audacius aggrediendi ; istorumque pietas sibimelipsi cederet 
in poenam. 

166. Opponunt 1°. In casa talis defensionis interfectio inva- 
soris fit auctoritate privata ; invasusqne constituitur judex in causa 
propria quod utriim(|ue rationi adversatur. 2°. Invasor in eo statu 
necatus in aeternum periret, ideoque bonum ejus spirituale post- 
ponitur bono temporali invasi, quod pariter est contra rationem. 

Respond. ad l”. Verum quidem est necem invasoris in tali 
casu non fieri auctoritate personae publicae e. g. principis aut ju- 


J.a morale ne peut en aucune manidre reconnatlre a nn homme le pou- 
h/oir de iuer sciemment un auire dans queique circoslance extreme 
que ce soU , parce qu elle doU rejeter le principe qiton ptiisse faire 
le mai parce qu" un autre Va fait , ou a Vintention de le jaire vif- 
a-vis de nous, (Nonne ista ratio supponit vclut certum, talem sui dc-- 
fensionem csfe moraHter malam J). La moral prescril de faire en 
tous cas le bien, jamais le mal. ( Utique (lUiiqmm malum moiMle, tion 
autem physicum ). Elie prescrit de plus de ne pas considerer dans les 
actions la propre personnalit^ . . . Numquid hoc locum debet habere 
etiam in oiticiis et^a nosmclipM>sr Aut rmle nulUsmit htijusoiodi oilicii f 
Falsa itaque est illatio : Tuer un autre sciemment pour se conserve $oi- 
meme , pour queique motif que ce soit , c'est doler un principe de 
morale. Hoc namque Tion est. sicut atictur miutmat . propriam utilitiileiii 
rint^ret personnel , sive egoiimuui pro regula actuum moialiiitii statuere, 
sed lautum in naturali lege proximum amandi ejuiqtie jura servandi 
liuric ordinem agno5Cci*e, scilicet, nos teneri proxlmoin amare sicut nos 
ipsos , uon autem plus quam nos ipsos. Unde falmm quoque eiit quod 
ibidem subdit: Car toule jnsti/ication se rednirait a celte argumenta^ 
tion: qu" ii vaul mieux tuer un autre que ditre tud par tui, llcliqua 
in quibus hic a veritate recedit .\brcns fiiMdaiilnr in omnimoda exclusio- 
ne moralitatis a jure, in quod jam aiiim.i^ivcrtiinus superius ( in nota 
adjecta n. Ga, part, i. cap. i. ariic. i ) ; ideoque per se corruunt, nul- 
laquc ratione possunt fulcire hanc illaticiem: l.es deux parties , ragres^ 
seur et Vattaqu^ , se sont rnis dans ce cas par lenrs actes tous les 
deux hors de la sphere tlu droit. Iis ne sout plus justkiables que 
dccant la morale . cl cellc-a les condanvie tous les deux. 
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dicis^ fit tamen anctorilate publici juris naturalis et civilis , tr^ 
bueniis invaso, tamquam custodi viiae suae, puteslatcm vim vi 
repellendi, absque animo infligendi poenam ct sumendi vindictanv 
legalem , ad quod tantum requiritur auctoritas personae publicae. 
Unde etiam parum refert , quod invasus constituatur judex in can- 
sa propria; non enim agitur de judicio legali et contentioso, ub» 
praecipue locum habet illud axioma , nemo judex in causa pro- 
pria; sed de determinatione particulari circa necessitatem medii 
ad sui conservationem ; in qua quidem determinatione potest quan- 
doque haberi defectus moderamiuis inculpatae tutelae, ast per hoc 
jus naturale propriae defensionis , quo et ip>a bruta modo suo gau- 
dent , minime adimitur. 

Ad 2'". Similiter nex invasoris, cum praeter directam et ab- 
solutam invasi intentionem sequatur , ejus aeternus interitus ipsi 
tantum potest et debet imputari, qui ab aggressione si vellet, po- 
terat desistere , fitque dumtaxat per accidens. Unde idem foret 
dicendum, si invasor supponeretur demens aut ebrius ; praecipue 
quod aequitas talis defensionis non ex minori aut majori invaso- 
ris damno, sed ex necessario jure conservationis invasi colligatur. 
Praeterea, unde potest certo constare, invasorem superstitem io vita 
ad meliorem frugem atque ad aeternam salutem fore perventurum:^ 
Nonne, potest aeque ipsius invasi aeterna salus io discrimine, vel 
saltem in dubio versari ? 

Urgent. Homicidium est gravius maliimj omni actu inhone- 
sto , et nulli fas est talem committere actum pro conservatione 
propriae vitae : ergo a fortiori non debet licita esse interfectio 
aggressoris. Deinde , cum pudicitia et honor saltem adaequentur 
bono vitae , etiam pro defensione illorum deberet fas esse necare 
invasorem injustum. 

Respond. ad 1", Neg, cons. cum S. Thoma (I) quia sci- 
licet , actus e. g. fornicationis vel adidterii non ordinatur ad con- 
servationem propriae vitae ex necessitate , sicut actus ex quo quan- 
doque sequitur homicidium. 

Ad 2'". Neg. paritatem. Etenim quamvis et hoc plerique 
auctores licitura esse contendant , idqne forte admitti possit et 
debeat relate ad pudicitiam in casu manifesti periculi consentiendi 
in peccatum, attamen sufliciet manifestum iilriusqiie discrimen 
assignare ; si<|uidem naturalis vita hominis u'pote fundamentum 
ceterorum bononim , est bonum praustaniioris ordinis , pro cujus 


(i) Summae theolog. pari. i. a. quaesi. 6i- aillc. 7 . ad i”. 
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amissione nulla compensatio haberi poiest , sicut potest pro pu- 
dicitia per vim oppressa , et pro honore injuste ablato. Praeterea 
pudicitia pro actu virtutis considerata , et verus honor in virtute 
fnndatns ac ab ipsa dimanans , nemini invito potest auferri ; pu- 
dicitia vero ut est integritas corporis , et honor ut est testimo- 
nium aliorum de nostra excellentia , constituunt bonum quoddam 
cxtrinsecnm , instar pulchritudinis aut ornatos corporei cum bono 
vitae nostrae naturalis aut proximi nullatenus comparandum. Idem 
potest et debet dici de conservatione bonorum fortunae , nisi in 
casu quo haec essent unicum et ultimum medium conservationi 
vitae naturalis necessarium ; tunc enim talis medii violenta ac in- 
justa aggressio^ acquivalet aggressioni ipsius vitae. 

CAPUT III. 

OE HDTUIS HOXINUa OFFICIIS 

1A7. Sicnt ipsum jus naturale solet in genere distingui in 
absolutum, quod scilicet respicit actiones ^ aut omissiones ho- 
minum , spectata dumtaxat sola eorum natura , independenter ab 
omni determinato statu , pacto , facto , aut conditione , quae exi- 
gentiis mere naturalibus aliquid adjiciunt ; et hypotheticum , 
quod omnia aut aliqua istorum supponit : ita et otBcia hominis 
erga alios , in eodem sensu , alia dicuntur absoluta , hypothe- 
tica alia . OfHcia absoluta , rursum distinguuntur in perfe- 
cta , quae important debitum ex justitia rigorosa, ut sunt, 
neminem laedere , suum cuique tribuere etc. a quibus defi- 
cientes constituuntur formaliter injusti, et in imperfecta, qtiae 
tantum ex aequitate aut convenientia quadam naturali dima- 
nant , ut e. g. erranti viam ostendere , haustum frigidae pro- 
fluentis non prohibere vel permittere etc. quaeque vocantur im- 
perfecta non ideo , quasi nulla unquam daretur obligatio ea 
adimplendi , sed quia pro majori vel minori circumstantiarum 
exigentia , magis aut minus naturali aequitati congruunt aut ad- 
versantur , et seclusa gravi alterius necessitate , qui ab iis de- 
ficit tantum inhumani , aui non benevoli et non benefici , no- 
tam contrahit : iniquus tamen , vel etiam aliquatenus injustus 
merito diceretur , si gravis alterius necessitas ad illa adimplenda 
urgeret. Unde patet quomodo officia haec imperfecta transeant 
quandoque in perfecta , et quomodo sub obligatione legis natu- 
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ralis comprehendantor ; non semper onim habont tanmni ralionen 
merae virttilis et humanitatis, atil ultroneae benericeniiae , sicut 
foret in casu quo e. g. ex errore viae grave alteri damnum im- 
mineret ; vocantur autem talia olTicia iniioxiae utilitatis , quia 
communiter exhibentibus ea nullum aut leve incommodum ad- 
ferunt , egentibus illis apprime prosunt. 

Fundamentum omnium istorum officionim , est amor natura- 
lis ex praescripto rationis omnibus hominibus dcbilu<, a specifica 
naturae aequalitate , identitate finis proprii rationalis naturae , 
inedioriimque ad illum obtinendum communitate , dimanans , at- 
que medium per se constituens communis felicitatis , per pacatam 
et tranquillam vitam socialem , saltem ex parte assequendae. Mu- 
tuus iste hominum amor infert obligationem ad omnia illa seu 
perfecta seu imperfecta officia , quibus servatis manet salva , 
neglectis vero manet deficiens in aliis prosecutio aut assecutio na- 
turalis felicitatis ; quia autem ab amore unicuique proprio et or- 
dinato , ut aeqiium est et alias monuimus , amor iste communis 
ac mutuus nurmam sumere debet , hinc pro generali ipsius et isto- 
rum officiorum principio recte statuitur sequens eounciatio ; quod 
tibivis, vel non vis fieri, alteri feceris , vel non feceris (I). 

Duplex pars hujus enunciatinnis praebet nobis duplicem di- 
slinctienem in expositione horum officiorum sequendam , qua- 
rum prima comprehendet generaliora officia absoluta sive perfe- 
cta sive imperfecta, ad neminem laedendum spectantia ; altera 
eadem COII iderabit prout ad promovendam communem felicitatem 
sunt positive requisita ; his adjiciemus particularem quaestionem 
de officio sermocinanliiim ; haec namque scitu magis necessaria 
arbitramur , omissis interim aliis praesertim hypotheticis offi- 


(0 Piliicipiuin isiud , ut ex diclis Tnclle cotllgiltir , in ipsa raliunali 
linmiiiuiii natura lundaiur, idcoque ab omni lioiuine ratione uienic ct nuii 
suluiii a ctiristrauo debet adiniili. Non est aulein in se vagum ct omni- 
mode indetcrminaluiii, sed pro ratione generatis principii sive regutae se 
poirigit lantura, ut mox videbimus, ad omnia ea. quae spectata simititudi- 
iic atque spccitica idciililate tiumanae nalurae nns aliis et alii nubis tenemur 
a<l invicem praestare , comprclienditque positivam et negativam hujusmo- 
di uOiciorum partem. Neque principium liuc omnium istorum oQiciorum 
determinationem in arbitrio cujiislibct relinquit . cum iii eo subintelligalur 
retalio ad exigeiiliam naturalis ordinis et judicium redae rationis, seu ^irorf 
tihi vis vel non vis rationahililer Jieri ; atteri fereris eic. 

Hinc veru cogimur etiam bac postrema vice animadvertere in II. Abietis 
qui propter consuetam voluptatem cuncta iuuovaudi et cbrislianam doctii- 
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ciit ; qnae cum ad particulares hominum status aut conditiones , 
et contractuum , pactorum etc. adimplctiDuem , aut rerum pecu- 
nianimque permutationem etc. pertineant , videntur potius esse 
proprium objectum jurisprudentiae forensis , et quatenus ad con- 
scientiae directionem praerequiruntur , a moralibus theologis fuse 
etponi solent. 

ARTICULUS I. 

DE MUTUO OFFICIO NEMmEM LAEDENDI 

163. Latissime hujusmodi officium porrigitur; pro diversi- 
tate bonorum naturae et fortunae, animi et corporis, nec non pro 
diversa ratione , qua verbis vel factis , positive vel negative , 
directe vel indirecte, laesioni subjici possunt. Velamur itaque in 
primis laedere alios circa bona animi , turpissimis scilicet erro- 
ribus , praejudiciis et opinionibus illum imbuendo , falsis dogma- 
tibus depravando , ab acquisitione cognitionum ad vitam rationa- 
lem recte instituendam necessariarum impediendo , exemplis aut 
pravis suasionibus ad vitia et voluptatum sequelam pelliciendo etc. 
1’orro hujusmodi bona cum ad nobiliorem hominis partem , scili- 
cet rationalitatem et vitam rationalem pcriineaiil , proximiusqiie 
conducant ad naturalis felicitatis assecutionem , laesio hominis in 
iis gravissimam continet oppositionem cum debito naturalis amo- 
ris in similitudine naturae , identitate finis et communis felicitatis 
fundati ; praecipue , quod qui ex depravatione mentis et cordis 


oam idenildem carpeodl, isiud quoque priucipluin velut vagum, indeleruii- 
jiatum el aibilrariuni respuil io mernoralo saepius opere ( p^g* ) : La 
maxime chr^lienne : ne fais pas a autnii ce que tu /i« voud/ ais pas 
qtC on te Jit » maxime qm a souvent dtablie comme r^gie de con^ 
duite dans ies rapports de Vhomme avec ses sembtables . trop vagtte 
pour itre une regie morate , est encore moins propre h devenir un 
principe de droit et de l^gislation , puisqu au tieu (V^noncer wie r^- 
gle gindrate et prScise , elle abandonne tout h Cappr^ciation ei au 
sentiment personnel de cAocu/t. Vocal porro Ahreus hujusoiotJi prlncipiuiiu 
Christianum ^ et illud taatuiu negative exprimit t at chrisiieai ductures 
tale principium magis detenniuatum el ab individuali aibitrio indepciideiii 
semper slalucruut. Erilne ideo christianum ^ quia in illo Oei el Christi 
Domioi praecepto, diliges proximum tuam sicut te ipsum » quodammo- 
do praccontinetur. At Deus ct Christus Dominus ooii suium negativa sed 
et positiva mutuae dilectionis praecepta seu ofHcia tradidisse dicendus est. 
ct aeterna sapientia non poterat regulam seu niensuiatn inoralitatis dum- 
taxat iusufhueoleiii t vagam el arbiirarMui cumiueudaie. 
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seii ralionis et vnliinlalis , potius quam ex humana fragilitate io 
vitia proruunt atijue a fine proprio deflectunt , longe difficilius 
ad bonam frugem revocantur, grarioremque perniciem humanae 
societati , tamquam putrida ejusdem membra , parant. 

Idem dicendum est de laesione in bonis corporis , aut na- 
turalibus , ut sanitate , integritate membrorum , vita , mediis ejus- 
dem conservandae , et civili libertate , aut in bonis fortunae , 
ut rebus mobilibus vel immobilibus , earumqiie naturalibus aut 
industrialibus fructibus; cum enim haec omnia unicuique vel ex 
generali divina ordinatione , vel particulari ejusdem providentia , 
aut propria ciijusqiie industria cedant in proprietatem aut usum, 
jam unusquisque babet ad ea jus proprium , quod in aliis sup- 
ponit debitum se abstinendi ab iis sibimet vindicandis , vel quo- 
vis modo destruendis. Accedit , quod si tale jus ex una parte et 
debitum ex altera non supponatur , et si cuilibet quemvis per- 
cussionibus , vinculis, muiilatione, inedia, furtis, rapinis, vi- 
taeqne ipsius aggressione et ereptione etc. laedere impune liceret, 
supremum jus divinum in res omnes arbitrio ciijuslibet subjice- 
retur , omnesqiie passira jure se suasque res honestis mediis cou- 
servandi ac perficiendi , cum ingenti boni publici et socialis tran- 
quillitatis jactura privarentur ; sicque aequalitas specifica naturae, 
et ratio communis felicitatis pessundaretur, atque homo in ho- 
mine sanctissimam Dei imaginem singulari ratione et naturaliter 
referente , nullatenus venerari teneretur. 

Id ipsum fere valet relate ad detractiones , calumnias , fal- 
sas delationes etc. quibus laedi solet honor et fama , seu bona 
apud alius existimatio , quam quisque sibi , vel propter singula- 
rem donorum naturalium eminentiam , vel propter diligens virtu- 
tum exercitium comparat , et ad quam tamquam bonorum fortu- 
nae maximum, jus retinet, donec per proprios defectus manifestos 
aut legalem declarationem , ab eodem excidat. 

lo9. Prohibitio alios laedendi fert secum aliud gravissimum 
hypotheticum et consequens debitum , scilicet injuste illata damna 
reparandi , quotiescumque eadem nobis proprie et vere impu- 
tari possunt, et laesus in damnum libere nou consenserit, nec 
juri suo cesserit. Etenim frustra prorsus natura aequalitatem juris 
unicuique ad sua tribuisset , si qui damnum injustum , vel per- 
sonalem injuriam intulit ad compensationem utriusque minime 
teneretur ; et insuper deficeret efficax naturale medium cohibendi 
clIiMciiam mortalium cupiditatem habendi , et vindictam sumendi 
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ihsanam voluptatem. Praeterea reparatione iljiunoruin milla!emi.i 
facta naturalis ordinis violatio in effectu semper subsistens ne- 
dum privatam , sed et publicam quietem et ad communem felici- 
tatem tendendam redderet impossibilem ; laedentium vero animus 
in affectu nocendi hostiliter persistens viam redeundi ad debi- 
tam cum offenso pacem omnino praecluderet. 

160. Atque haec io genere dicta sufficient , peculiarem nam- 
que modum , per privata scilicet certamina vulgo duella seu 
monomacluae dicta, mutuo sibi nocendi a truculentis , barba- 
ris , et superstitiosis temporibus ad nos manantem , et io ple- 
risqne nationibus ob defectum praesertim legum civilium et con- 
temptum ecclesiasticarum adhuc in usu , naturali legi et rationi 
adversari , probare debemus. Origo et causae duelli ( quo no- 
mine apud antiquos veniebat etiam bellum ) introducti |)ones di- 
versas nationes videri possunt apud Cl. Gerdii (I) pluribus eas 
prosequentem ; nobis sulliciet animadvertere , duellum prout in 


(i) Porro cl. oticior ( Traiti des combats singul. citap. i. ) Ires 
cla^s revocat occasiunales el morales causas quae uriginem deileruiit duelli 
instilucodi: i. One ind^pendnnce et uni liberti sausfage ^ fjui se sou-^ 
liint h la faveur d'un gouvernement grosster et a peine ehauchi. u. 
Vn poini (Chonneur mal entendu , Jbndi sur des notions Jausses ei 
imparfaites de la valear . des talens militaires et de la gloire des 
armes. 5. One superstition aveugle , qui faisoii regarder Vissue du com^ 
hat comme un temoignage de la DivinitS , qu' iis croyaient devoir 
iOHjours se declarer d'une maniirt sensible en favear de Vinnocvnce 
et du bon droit. Posircina haec cautia apud oinucs nationes locum amplius 
tion habet * nec nisi auclorilate quarumdam citiliuiu legum suirulta , po> 
luit per plura ignoianliae saecula horum certaminum iuhuoestalein tegere 
eunimque usum et consuetudioetn promovere. At vehementer mirandum c»t. 
quare duae primae causae etiam nostris temporibus in quibusdam nationibus 
vel maxime cultis ( si tamen vera praesertim moralis cultura dari unqmui 
possit absque solidis catholicae religionis et (idei iundameutis . ejus<|ue le- 
gum custodia) adhuc ooii desinant suos clTeclus producere, quum el ipsi 
Tureae testibus fiusbecquio et Brantomio . nec non gregales milites regui 
Tonquioensis (Alexand. Rhodes, Itiner. libr. i. ) europaeoriim hominum 
duellandi rationem, barbariem redolere, esseque indiguam homine ratio- 
nali et viro equestri , nuiumaot. 

Turpissimam hanc fere totius Europae el praesertim suae patriae aber- 
rationem candide el sincere fatetur , simuique accurate in eam auiinadver- 
lil cl. Debicyne io opere superius laudato ( Artic. sur le Duel ) : Dans 
Petat actuel de notre dipravation intellectnelle et /norn/e, dans le 
tiecle que Von apelle siiclc des progres et des lumiires , stecle de 
raison et de haute civilisation^ it rigue en Europe, et surtoui chez te 
petiple qui sc croit le plus iclaire de Curuvers et a Papogee dc ia 


Digitized by Google 


244 


irtsTiTunoNES ethicae 


praesenti quaestione sumitur , non esse aliud qnam , singultirem 
et funestam duorum aut paucorum pugnam , privata aucto- 
ritate, privatisque de causis, et ex condicto initam. Porro 
per hanc definiliuuem duellum istud differt: 1°, a bello , in quo 
multitudo contra multitudinem solet certare ; et a rixis atque lu- 
dicris certaminibus , in quibus communiter nec singuli contra sin- 
gulos , nec armis ad graviter nocendum aptis , nec animo no- 
cendi certamen instituitur : 2", a duello publica auctoritate pu- 
blicaeque utilitatis causa , vel Dei jussu , suscepto , e. g. ad ci- 
tius , securius et cum minori sanguinis humani effusione bellum 
absolvendum : 3 ’, ab aggressione inopinata , in qua absque con- 
dicto duo aut plores ira furentes proruunt in arma , vel casu 
sibimet occurrentes in platea digladiantur , aut ex insidiis erum- 
pentes dimicant. Duellum etiam sic limitatum solet distingui in 
solemne quod servata quadam forma circa tempus , locum , te- 
stes^ palrinos , provocationem etc. , perficitur ; et simplex, quod 
fit ex sola expressa vel tacita pactione seu condicto loci et tem- 
poris ; sive tandem utrumque ficte tantum , sive usque ad in- 
ternecionem , vel gravem laesionem , aut primam sanguinis effu- 
sionem suscipiatur. Duellum vocabatur quoque judiciale , quan- 
do ad dirimendas contendentium lites, vel supplendam insuffi- 
cientiam legalis probationis a judicibus et legibus quibusdam re- 
vera barbaris, permittebatur, et extra judiciale, quando quovis 
praetextu injuriae ulciscendae , aut ignominiae propulsandae 
sponte suscipiebatur. Ad haec privata duella saltem ex parte re- 
ducuntur quoque dijfidationes seu privatae renunciationes fidei, 
et inimicitiae per quaevis hostilia denunciationes , quae turbulentis 


civUitation , il regne « dis^je . chez ee peupte oa le peuple fran^ais 
tm pr^jugi que iui ont Itfgud hs Mi&cles d'ignoranee et de barharie , 
Ce pr/Jugd , t'est Cidole du faux honneur k laquelle on sacrijie. par 
une cruelte et incompnihenstble stupiditd, la vie des citoyens. ie botf 
hcur des fumilles, la morale ei la religion, e'est^-dire tout ce qu*il 

y a de plus sacrd parmi les hommes Sans doute itn jour la 

postdritd . plus sage que notts » regardera nos siicles dtts des lumif 
res comme des temps (Cignorance et de barbarie. Et e^^ectivement , 
souffrir une coutume atroce et insensie contre la rcuson et au sein da 
christianisme, c^est^h-dire. ne poinl punir comme iis le mdritent des ho~ 
micides volontaires , des meurtres prdmdditds , solennels . publies • 
scandaleux . cest le premicr et le plus grand caract^re (Cunt natiori 
drgvadee^ abrutie et barbare, ctc. ((»g. et scq. )• 
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Imperii Romano-Germanici saeculis plurimum invaluerunt (t); nec 
non equestris scientia Italorum a Marchione MafTei acriter da- 
mnata, et a Comite Bellincini quasi esset innoxia vindicata. 

Quia autem de duello quod iieret jussu Dei , aut supremae 
politicae auctoritatis j ratione communis utilitatis , nihil est in 
particulari dicendum; duella vero judicialia hisce nostris tem- 
poribus amplius non dantur, eornmque pravitas ex dicendis faci- 
le inferri poterit ; loqueuitir itaque de duello in prima ejus ac- 
ceptione , et prout nunc suscipi solet , velut medium contume- 
liae , aut laesi honoris vindicandi , animique fortitudinis vendi- 
tandae , statuimusque sequentem propositionem. 

PROPOSITIO 

Duellum , sive singulare certamen privata auctoritate pri- 
vatisque de causis , et ex- condicto initum , est juri 
naturali absolute contrarium, humanae societati vel 
maxime perniciosum , ineptumque ad finem ad quem 
solet assumi. 

161. Et primo quidem duellum proprie dictum esse intrin- 
sece malum facile probatur vel ex tradita superius (2) doctrina 


(i) Ex P. Ignalio Schwarz (//»<. jur. pubi, univers. natur, et geal. 
pari. I. lilul. 4- inslr. 3. §. a. ) juvat baec pauca innuere circa hujurnio- 
di djpiiiationes , quae apccteoi quamdam privati brlli . seu pnilus publi- 
cae privatorum hominum vindictae et aggressionis prae se tirehanl. De- 
minciabanlur porro Voce , vel litteris , aut expositis nonnullis dillidalionis 
signis, c. g. scapis, titionibus, carbonibus, etc. quibus ille qui se esse 
ofifensum existimabat, comminabatur alteri, se Ferro, cladibus, inceudio etc. 
tantum detrimenti ejus personae , possessionibus , domibus, pago , etc. al- 
laturum, ut scopis converri possiut. Telerrimiis sane modus sua manu jus 
sibi quaerendi, aplissimusque aliquam nationem brevi tempore In latronum 
speluncam convertendi; qui tamen olim in Germania praesertim tantas egit 
radices, ortum ducens ab iniantia aasaici IV. Imperatoris, et turbulento 
quorumdam ejus successurum regimine, ut instar juris cu)usdam , germa. 
nice Haus-Kotben oder Faust-Recht, haberetur; nlbilqnc ad illud cvtir- 
pandum raiDiaici I. et 11. albbbti, lcdovici curas profuisse : quin i)ise 
caaoLos IV. Imperator non nisi quamdam limitationem tniic nefandae 
con.suetudini inducere valuit ; donec tandem conatibus ratOBBici III. hk- 
xiuisiaai 1. cl csboli V. babitis diversis comitiis, pestis haec a luta 
Germania anno i555 exulare coacta fuit , in ejusque auctores gravissimae 
poenae fuerunt constitutae. 

(u) Hujus partis cap. 3. artic. 3. no. i49' 
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ilc suiciilio; nam el eaedem ralinneA in oppnsiitim consldoralac va* 
lent quoipic ad ostendendam hnmicidii pravitatem, et qiii ex spon- 
tanea provocatione et acceptatione duellum inslitiinnt , nedum 
propriam integritatem vel vitam, sed potissime alienaro, ulerqiie 
eorum manifesto discrimini directe objiciunt ; quod evidens discri- 
men nec per conditionem primae tantum effusionis sanguinis, propter 
aestum certaminis , el didicullatem reflexi moderaminis armonim 
siillicienlcr removetur : jam vero ejusdem est pravitatis, extra ca- 
sum necessitatis propriam et alienam vitae incoliiraitaiem pericu- 
lo exponere , quam actu sibi vel alteri eamdem vitam auferre. 
Qui itaque duello congrediuntur, crudeles in semetipsos , injusti 
erga proximum , injuriosi Ueo , qui titulo creationis et conser- 
vationis sibi re-ervavit jus vitae , membrorum elc. constituun- 
tur. Quia vero uterque roonomachus , ut vel ex ipso certaminis 
line patet , alterius necem vel laesionem unice intendit , hinc ta- 
lia certamina , fabricante diabolo revera introducta , potis- 
simum de pravitate laedendi alterum participant. 

162. Deinde (piod spectat ad humanae societatis perniciem 
etiam pro statu naturae seu ut vocant merae libertatis, quam 
sponte sua produceret nulli legi subjecta facultas duellum ineun- 
di quis est qui non videat , quantus hinc fortioribus debiliores 
opprimendi aditus panderetur? Quot caedes, vindictae, pertur- 
bationes , paci cum aliis etiam in illo statu quaerendae directe 
oppositae, inde manarent? In statu praeterea civili, cum jura 
privatorum , quatenus ad bonam ejusdem status gubernationem 
pertinet , sub tutela ipsius societatis , seu politicae ejusdem po- 
testatis contineantur, eidemqiie onus incumbat civium injurias 
vindicare, lites atque conieniiones dirimere elc. quisquis sibimet- 
ipsi , extra casum iniquae el inopinatae aggressionis , per se 
ipsum jus dicere, atque arreptis armis suam aliorumque vitam 
in discrimen ponere .audet , nedum debitam eidem potestati sub- 
jectionem detrectat , sed ejusdem jura sibi arrogat , civilemqiie 
communitatem membris suis sibimet in primis necessariis , au- 
cta hujusmodi licentia mutui certaminis , brevi expoliatam ad 
interitum perducere satagii. Unde palet quantopere intersit ipso- 
rum imperantium, nefandum hunc duellorum usum legibus ac 
poenis gravissimis cohibere. 

16.'i. Est quoque contra ordinem naturalis rationis uti me- 
diis ad olfinendum finem ineptis , quale profecto medium est 
durlliim , 1“ ad litem dirimendam , manifestandam veritatem , 
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detegenJamve innocentiam. Quis enim potest esse naturalis nexus 
honim trium ciim exitu certaminis, qui a majori virium firmita- 
te , dexteritate manuum, vel artis gladiatoriae peritia communi- 
ter dependet ? Numquid minus dubiae contendentium rationes , 
minus latens veritas, et innocentia magis perspecta esse, ideo dicenda 
erunt , quia iimis contendentium alteri vulnus , aut mortem in- 
tulit ? ^'umquid Deus hujus dubiae aleae exitum pro ratione me- 
riti contendeniiiun se directurum spopondit ; aut experientia non 
ostendit saepe innocentes occubuisse , vel iitrumqiie dimicantem 
aequale damnum subiisse ? (I). Nonne hoc est Deum lentare, 
seu velle divinae ejus providentiae leges ad proprii arbitrii pla- 
cita exigere ? 

2^'. Labem ignominiae minime abstergit , nec laudem forti- 
tudinis adipiscitur , sive provocans sive acceptans duellum. Ele- 


(i) Dum olim tn quibusdam civilibus et crimintlibus causis defectus 
sufficientis probationis ope duelli suppleretur , contigit interdum ut bona 
victori adjudicata debuerint deinde restitui haeredibus illius qui in certa- 
mine occubuit et tamquam reus habitus fuit , eo quod posr aliquod tem-> 
pus innocentia interfecti detecta et venis criminis aut dnmtii auctor agni- 
tus ad talis judicii reformandam sententiam adegit. Si vero mireris , cur 
hisce non ubsiautibiis. iste contentiones dtrimeodi modus ftieiat iiOirduin 
ellam ab ecclestaslirts judicibus admissui . c( velut I?e/ judivium habi- 
tus, aul exinde infeias ipsius hcclcsiae auctoritate probari duellum quan- 
doque licitum esse ; animadvertas oportet ad miseram illorum qiinndo haec 
fiebant temporum conditionem et ad universale praejudicium quod cx falsa 
apprehensione divinae providentiae et curae circa sortem innocentis ct 
rei invaluerat ; haud secus quam aliae quaedam innocentiae aut verita- 
tis vulgares probationes . e. g. ope ferri igniti, aquae rhull tentis etc. quae 
quidem etiam a quibusdam particularibus ecclesiis probabantur, at univer- 
salis ecclesiae vel Summoium Pontificum oraculo nunquam fuerunt firmatae. 

Praeclare , ut solet, declarat istud cl. Gerdii ( loco superius indicato 
chsp. 4> ariic. i. ): toutes ces dprenves , aussi bien que ceUe dn com- 
bai , dloiet reconnues pour des juf*smens de Dieu. C' tftoit le nom 
qu on letir donnoU dans les tribunaux ^ aussi bien que dans le Inn- 
gage ordtnaire. prijngd f^dn^ral des peuples avoit pdn^fr^ jusques 
dans queiques Egtises par/ictiHeres . . . f.es Papes et les condies, qni 
ont condann^ ces abus \ les plus saints et les plus savans personna^ 
ges de PEglise , qui dans les femps m^me les plus obscurs les ont 
attaqudes dans leitrs tfcrits. le Eoi St. louis. qui les defendit dans des 
reglemens pleins de sagessect de tdigion. font sentir que c'etoit ten- 
ter Dieu, que d'emploier des moiens qui navoient auvune propor- 
tion avec la /tn qu' on se proposoit, et par lesquels il scmbloit quon 
vouhit par une temSraire prtfsomption ^prouver la Providance, en lui 
imposant la ndessiltl de faire des miraclcs . pour ne pas laisser pe- 
rir TiVinoce/ire. 
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niin ignarus ct infaniis noquit quis disinere esse ob erroneam 
stupidissiiiianiin memiiiin persuasionem, el rei ipso in statu natn- 
rae laus forlitiidinis absque justitia et aequitate , ablataqiie ae- 
stimatio sine publico pnidemuin judicio , non acquireretur. At 
quaeso , quaenam justitia aequali periculo infelicis exitus certa- 
minis olTensiim et offendentem objicere ? Quae aequitas , robore 
virium corporearum , quae sunt homini cum belliiis communes , 
velle decertare pro innocentia et honore , dotibus propriis solius 
rationalitatis ? Nonne, spretis subsannationibus ac calumniis in- 
sanae plebis verus honor ac laus fortitudinis vel ex sola profes- 
sione promptae ac legitimae defensionis, siquidem injurians 
audeat injusti aggressoris vices agere , honestatisque atque pu- 
blici boni cura , longe facilius colligitur ? accedente praesertim 
amicorum cl prudeniiim hominum approbatione in statu quoque 
naturae non defuliira (1). Quod in statu civili adhuc facilius obli- 
netur , stantibus legibus et poenis humanis adversus calumniato- 


(i) Hacc «nitnadversio excluHii duelli honestatem etiam pro statu me- 
re naturali . quod in quibus<Uui saltem casibus licitum este quidam ex 
doctorlbus oliin arbitrali sunt. Verum de hoc inferius io solutione secundae 
difliciillalis adhuc loquemur . hic iii antecessum monemus inlriosecam duelli 
pravitatem cittcndam esse ex pluribus simul sumptis raliouibiis . et praeci- 
pue ex co quod aequalem «taluat innocentis et rei conditionem > quodque 
etiam in casu aequ:ilis dubii circa rationes utriusque contendentis » exitus 
cerianiiiiis ope physicarum virium semper nullum contineat naturalem 
tiexum cum veritatis aut innocentiae manifeslalione » quae rationes pro- 
fecto aeque pro statu merae libertatis sive naturae, ac pro quacum- 
que hypothesi sive eventu debent valere. Hinc Lessius. Laymann, Reil^ 
fensiuei, Veistiier . Scybold . Pichler , aliique dum acceptationem prae- 
sertim duelli licitam esse dixerunt in casu quo unicum foret medium ad 
gravissima el ceila declinanda damna, c. g> dignitatis, officii et inde ma- 
nantium bonorum congruae sui status cooscrvaliooi necessariorum jacturam, 
quia nempe tunc eligeretur periculum dubium sive minus malum , ad 
declinanda damna certa sive mnjara mala i non videntur respexisse aliam 
duelli pravitatem nisi insufficientiam medii ad finem el defectum potesta- 
tis disponendi dc propria et aliena vita, quae rationes ulpole hypotheti- 
cae indicant tantum talis inordinationis objectum pnsse interdum extrahi a 
lege , sicut revera extrahitur e. g* si pro bono patriae , aut Deo jubente 
vitam propriam quis periculo certi interitus objiciat. Superioribus igitur 
rationibus consideratis duellum pro quocumque casu et hypolbesi etiam 
mere naturalis status retinet suam intrinsecam pravitatem. 

Hinc merito • doctis solet reprelicndi Grotiiis quod pro duobiu ca> 
sibus dutdli honestatem tueatur t primo si invasor conciat alteri dimi- 
candi licentiam . alioquin euin occisurus sine dimicatione ; tunc coim expe- 
clanda est violenta iuvasio iitaiaque vis vi rcpellcada, noo Vero dimicaa- 
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ns et detractores ; qnoratn proinde pelulanliam velle ope duelli 
compescere , apud aequos rerum judices idem erit , ac verum 
honorem amittere et duplicatam ignominiae labem tam propter 
divinae quam humanae legis despectum et violationem , contra- 
here , sive quis vincat sive vincatur. 

164. Opponunt 1°. Licitum est vim vi repellere etiam cum 
aggressoris nece , et vita ipsa est praehabenda honori, inter bo- 
na fortunae bono maximo ; ideoque licitum etiam debet esse duel- 
lum. Deinde, dato quod vir e. g. equestris sit ignominia ab altero 
affectus , et nisi ad singulare certamen descendat , nedum timi- 
ditatis notam et famae honorisque jacturam sit passurus , sed di- 
gnitate , officio et consequenter bonis ad convenientem sui status 
et vitae conservationem necessariis foret destituendus ; jam tunc 
acceptatio et etiam oblatio duelli, esset a naturali sui amore sal- 
tem permissa , velut medium habens rationem minoris mali ad 
declinandum majus. 

Respond. ad 1”*. Neg. conseq. et paritat. Quando nam 
et sub quibus dumtaxat conditionibus , fas est vim vi repellere. 


di conditio acceptanda , ideoque nunquam locum habere potest duellum 
coactum , cum ulis provocatio ai* raoraliier irnuaeat in injiialam aggressio- 
nem . quod 6erel renuendo certandi conditionem , jus dumtaxat tribuat 
se defendendi ab hujusmodi aggiessione. Neque etiam fas esset , quod se- 
cundo loco Grolios contendit > duellum inire» si magistratus duobus ad 
mortem damnatis , alterutrius salutis causa , juberet aut optionem daret mu- 
tuo certamine congrediendi. Cleuiin hoc utpote ad commune societatis bo- 
num minime pertinens, civilis potestatis limites prorsus excedere videtur, 
sicut nec directe sui ipsius occisio possit unquam damnatis ad moiiem a 
judice permitti vcl impeiari i nec aliter illud a quibusdam docioiibus fuit 
habitum ut innoxium , nisi sub respectu quod ulerque moiiis reus velut 
publicus justitiae exeeutor constitueretur. Id vero ipsum, propter certa- 
minis aestum e( nimiam cupiditatem alterum opprimendi atque necandi , 
cum ordinato propriae vitae servandae alTectu , ac proinde cum jure na- 
turae non videtur posse sufikicnier componi. 

Quod si quaeras, quare sallcm 6cta duella in quibus dimicantes pa* 
Cium ineunt sc non laedendi , deheant esse naturaliter inhonesta . facilis 
csl responsio ; scilicet . quia simulare actionem inhonestam est naturaliter 
inhonestum » el quia per hoc caeleri alliciunlur ad similia certamina vere 
et non Bete instituenda. Insuper remanente pactione non se laedendi oc- 
culta (si enim esset manifesta, inanis honoris vana spes evanesceret), et 
persuasione sive praejudicata aliorum opinione de praestantia victoriae in 
|i«li certamine relatae, non est semper utriusque congredienlis incdumlla- 
(4 satis provisum ob infidelitatem in promissione ( quae nequit contesta- 
ri) alterutrius dimicantis. 
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palet ex superius (I) (lictis, paritas autem ad tuendum ope diieU 
Ii honorem translala non valet; nam et vita ulpate fundameniiim 
caeterorum honorum, est quid ratione sui appetibile , quod de 
honore , sumpto pro existimatione seu testimonio humano de no- 
stra excellentia , dici nequit; et honor verus, seii pro ipsa vir- 
tute proprio illius fundamento , acceptus , licet sit praehaheudus 
temporali vitae, tamen quia a nemine nobis invitis eripi potest, 
non eget ut per oblatum aut susceptum duellum , vilaeque no- 
strae discrimen eidem opitulemur. Quid quod, ipse extrinsecus 
honor et laus fortitudinis , in judicio hominum prudenium , fa- 
cta supradicta legitimae defensionis contestatione seu professione , 
minime laeditur (2) ; insanae autem improbi et imperiii vulgi per- 
suasioni , de praestantia honoris et fortitudinis oli tale certamen 
acquirenda , si quid tribuendum esset , ipsa vindicta de inimico 
sumenda , pleraque alia nefandissima scelera impune perpetranda 

(i) Capit, proxime praeced: ailic« 3. nn. H aeq. 

(a) lUm hanc cl. Dibreyne loco proxime indicato ( pag. 346. et seq.) 
pu1cl»crrime docinial veihit ancioris in his quaestionibus fidei haud dubiae: 
Supposez un mi/iiaire (fune droiturc ^prouvie, qui dans combats iivres 
sous tes yeux de son prince , a Jait admirer sa valeur : i7 rta ya- 
mais recuU devant les ennemis , mais en m/me lemps inibranlable 
dans les principes d^une morale austere. Eh bien ! penset-vout qti 
un tel homrne serai/ meprisd ddsbonord • qti il perdrait C estime de 
ses compagnons tf armes . parce que, injustement prot>oqud , il aurait 
refnsd de se battre l Je dois mon sang a la patrie . dirait^il, mais 
si tfinsolents adversaires rrCattaquent, je saurai me dejendre comme 
au champ d' honneurs j'ai defendu mon pays. Et peut-4(re les plus Idgers 
et les plus incredules respreteraient sa vertu. Quod vero duellum in- 
euntes polius honorem amtllant apud aequos rerum judices, sic exprimit 
( pag. 335) Les duellistes foulent aux pieds ce qu" il y a de plus sa~ 
crd parmi les hommes, les his divines et humaines. lis s'exposent li- 
brement au danger prochain de subir des consdquences extrfmes > 
terribles et funestes , et mfme de s^attirer tris-probl ement le souve^ 
rain malhcur , en recevent la mori ou en commeitant un vSritable 
meurtre. Jis sacri/tent donc a la passion tous les devoirs enstmhle 
et envers Dieu et em^ers les hommes et envers eux^memes ; et toui 
cela pour une Idgere offense rertie, un mot ddsobligeant , une legere 
impolitesse, un gesi, un regard injurieux. 

Addit porro haec alia cl. auctor in nota ibidem subjecta „ on con— 
». naii Panecdote de ce forcen^ ferraillcur qui se ballit Irois fois dans la mc"* 
•. me journee : la prcini^re fuis. parce que quelqu* un Pavait regard^ de 
travers : la secoode fois , parce qu'uo autre Pavait regard^ en face; ct 
.. enfin en iroisi^me licu . parce qu' un de ses amis nc Pavait pas re— 
*. gard^ du loul. .. 
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forent. Unde optime qunqne advertit Pofendorfius: (1) „ Plures 
3 , sunt , qni suum velint facere illud Neoptolemi apud Quintum 
,, Calabrum ( libr. 9.), Emoriar potius quam nomen igna~ 
,, vi geram. Tamen si quis quarumdam iujuriarum vindictam 
,, cum judicio magis adspernelur , quam per formidinem dese- 
„ rat ^ celsi satis animi documentum edit. Neque in eo quid esc 

3 , quod existimationem naturalem aut civilem exiinguat 

,, Neque semper signum timiditatis est cum alio quavis de cau- 
3 , sa in pugnam nolle descendere , vitaeque et fortunarum di- 
,, scrimen temere subire ; cum aliae longe tutiores , et vitio ca- 
„ renies dari queant occasiones quibus quis fortitudinem suam 
,, queat ostentare. ,, 

Hinc ad 2”, sive ad casum vel facium additum (quidquid 
tandem diversi auctores (2) de abstracta ejusdem probabilitate 
olim senserint ) , palet responsio ; cum enim hoc evenire non 
posset nisi in bypoihesi turpissimae et vanae ac superstitiosae ho- 
minum persuasionis circa talis certaminis praestantiam^ incommo- 
dum inde dimanans per accidens et extraordinaria ratione, 
nequaquam valeret immutare intrinsecam duelli pravitatem , nec 
amor naturalis hominis privati, quorumcumque bonorum fortu- 
nae , possit esse non subordinalus bono publico humanae so- 
cietatis, quae obnimiam hominum proclivitatem , talis certaminis 
licentiam ad casus necessitatis extendendi ipsosque casus necessi- 
tatis pro lubito multiplicandi , ingens delrimeniiim , ac manife- 
stum et certum periculum tranquillitatis amittendae subire coge- 
retur. Tandem meminisse oportet, fortunarum jacturam et incom- 
moda pro innocentia et virtutis amore aequo animo tolerata, mi- 
rabili divinae providentiae dispositione , solere haud raro etiam 
in vita praesenti , versis in contrarium rebus mortalium, pare- 
re plura emolumenta , pristioique honoris ac famae decus cum 
foenore restituere. 

165. Opponunt 2°. Licitura est bellum suscipere ad luendas 
etiam res temporales; ergo licitum erit quoque duellum; quod non 
est nisi bellum privatum. Adde, quod loquendo de statu mere na- 
turali, in quo singula individua nulli supremae politicae potesta- 
ti subjicerentur; arbitrio suae rationis aequitatem medii propriae 

(i) Juris nat. et ^ent. libr. 8. cap. 

(Q) Vi(ie quae dicta suul in 4“ tx proxime aolecedcDtibus cir- 
ca Lanc diversurum doctorum opiiiioacm. cl circa raiioocs quibus ducU 
iii eam coocesseriat. 
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Miarura(|iiE rerum defensionis, inslar summorum imperanlium, pii»* 
sent et deberent determinare, ideoqiie deficiente alio medio pos- 
sent eligere etiam hujusmodi certamen. 

llespond. ad l". Neg. Conseq. et paritatem, nisi etiam 
quis vellet negare suppositum, scilicet quod inter bellum publi- 
cum et duellum non sit aliud discrimen praeter numerum dimi- 
cantium; etenim ut sapienter monet cl. Gerdii (I), publici belli 
sive offensi vi sive defensivi ut sit jnstum finis debet esse bonum 
commune totius status socialis vel civilis, quod in supposito duel- 
lo privato locum non habet. Deinde tale bellum non suscipitur 
recte nisi post maturam deliberationem et moraliter certam de 
justitia motivi scientiam, quod pariter in singulari illo certami- 
ne, propter inordinatum individualem amorem de faciK halteri 
non posset. Insuper cum bellum sil, violentus modus quaeren- 
di per vim , publicam tranquillitatem et laesae justitiae 
reparationem (2); tunc tantum juste et rationabiliter suscipi 
potest , quando pacifica contentionis compositio non est possibilis 

(i) Troili des combat. singul. ch»p, t6. 

(a) IslBcn belli debnilioiieni caeleris piaehabeudam censulmus eo <]uo(A 
in maxima pnrle earum quae coinmuailer Iradi solent . hoc videatur la- 
tere inconveoieas , scilicet bellum io iis spectari velut quemdam civilis 
societatis aut regni statum ; sic et Grolitss ( De /ur. bel, et pac. libr. 
I. cap. I. §. 3.) bellum delinit. Status per vim certantium 4 fua tales 
sunt ; et alii posi Putendurfium : status hominum de controverso jure 
per vim certantium, Ast hoc nec cum definitione Tullii ( De ofic. libr, 
I. cap. II.). certatio per vim. congruit; nec in se verum est, quia quam- 
vis bellum unico ceriainine coiiinHiniler non absolvatur et proinde quam- 
dam durationeni habeat , nequii tamen dici proprie status . qui per se 
permanentem vitae conditionem significat, talis namque humanae soae- 
tatis conditio a natura requisita est pax ; hinc bellum a civili societate 
ejusque politica potestate assumi nequit , nisi sub ratione medii tutandae 
pacis aut vindicandae justitiae, et quidem tunc dumtaxat quando aliud medium 
conveniens et suOictens deesi Unde et S. Augustinus {Epitt. 189. alias 
ao 5 . ad Bonifacium) inquit: Aon enim pax quaeritur ut bellum exci-^ 
ietiir, sed bellum geritur ut pax adquiratur. Porro usus medii extraor- 
dinarii et quidem violentis , non inducit io civilem societatem nisi cou- 
dilionem sive modum exisiendi et operandi transeuntem. 

Definitioni a nobis allatae forte boc unum tantum (implicite oaraque 
in ea praeconlinelur . quod bellum non nisi supremae politicae potestaiis 
jussu suscipi debeat ) objici posset , scilicet eam noB comprehendere heU 
la injusta. At quis est qui bellum suscipiens, saltem speciem justi mo- 
livi non portendat? Praeterea bella injusta sunt latrocinia, rapinae, etc. 
et bellum sive ofieosluim sive defensivum. quod jure naturae aut geoliuns 
fas est suscipere requirit inter alia, ut de aequitate iDud gerendi quaedam 
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amplius, et quando moraliler certa spes adest finem seu laesio- 
nis justitiae reparationem assequendi, minori quantum potest fie- 
ri cum detrimento et periculo propriae conditionis et status; se- 
cus major foret publici boni jactura quam emolumentum ; quod 
similiter in duello ex pactione inito , aequalem exitus conditio- 
nem et periculum injuste offenso et offensori tribuente, subsiste- 
re nequit. Ingens itaque est utriusque discrimen; ideoque conse- 
quens et paritas non subsistit. ] 

Quod additur vim difficultatis non auget, ideoque Neg. si- 
militer Cansetj. Et sane , concedendum est quidem hominibus in 
statu etiam naturae jus se suasque res tuendi , obligatio namque 
quaevis damna et injurias verbis aut opere illatas tacite conco- 
quendi et deglutiendi , redderet vitam nimis amaram, et nullate- 
nus securam ob pravam aliorum nocendi cupidinem omni metu 
solutam , modestissimoque cuique semper miserum esse necessura 
foret, quotiescumque pravo cuipiam leges naturae violare pla- 
ceret: at jus hujusmodi , justae et prudentis offensionis aut de- 
fensionis modum et conditiones excedere , et nostrae incolumita- 
tis in tuto locatae exclusique probabilis timoris ulterius injurias 
et damna patiendi , limites nullatenus transilire deberet. Haec por- 
ro satis evincunt etiam statum mere naturalem minime tribuere 
libertatem ac licentiam extrema quaevis semper tentandi, et in in- 
finitum injuriantibus resistendi , sicut quidam autumant; neque li- 
citum reddere duellum , quod praeter alia , uti nuper vidimus , 
justae ac prudentis defensionis conditionibus caret. Atque baec 
fere omnia de pravitate duelli etiam in statu mere naturali, 
ad mentem laudati Gerdii, qui dignus est ut per totum legatur, 
expressimus ; eo vel maxime quod contrariis sententiis aliorum 
auctonim qui forte bas rationes non perpenderunt (1) minime mo- 
veamur, dura philosopho Catholico nefas sit amplius eos sequi 
post damnatam ab Ecclesia (2) sequentem propositionem: Lici- 


moralis certitudo habeatur. Haec sane motivi aequitas in se sive a par- 
te rei , cx utraque conlendentiuin parte, ciioi in contradicturio vei»eiitur 
haberi nequit ut per se palcl; potest tamen haberi in opinione sive per* 
suasione utriusque, propter coutioversas juris rationes. 

(O Vide quae diximus superius ( in nota n adjecta o. i63 ), cl aiii* 
niadverle etiam In mere naturali statu jus propria et privata auctoritate se 
cWTcndendi. non posse reddere honestum medium iu quo aequalis statuitur 
periculi cl damrit conditio tam pro oflenso quam pro olTcndente. 

(a) Benedici. XI ConstiiuU Detestabilem. Auiio i 7 Sa. 
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tum est in statu hominis naturali, acceptare et offerre duel- 
lum, ad servandas cum honore fortunas quando alio re- 
medio eorum jactura propulsari nequit. 

ARTICULUS 11. 

DE HIITtJO OmClO ALIOS JUVAHOI 

166. Ad socialitatis et mutui amoris debitum exhauriendum 
panim est alios non laesisse, vel damna illata reparasse, per quod 
tantum paci cum aliis naturaliter colendae utcumque consulitur , 
nisi etiam boni quidpiam in alios conferamus, eosque propter ae- 
qualitatem naturae et identitatem finis communis, nedum esse sed 
et bene esse ac vivere gaudeamus. Praeclare id expressit cum 
Platone Tullius (I): ,, Non nobis solum nati sumus, ortusque no- 
,, stri partem patria vindicat, partem parentes, partem amici; atque, 
„ ut placet Stoicis, quae in terris gignuntur ad usum hominum 
„ omnia creari, homines autem hominum causa esse generatos , 
„ ut ipsi inter se aliis alii prodesse possent: in hoc naturam de- 
„ bemus ducem sequi , communes utilitates in medium afferre , 
,, mutatione officiorum , dando , accipiendo , tum artibus , tum 
,, opera , tum facultatibus devincire hominum inter homines so- 
,, cietatem. ,, 

Atque hinc in primis generale cuilibet debitum incumbit, ani- 
mi corporisque sui facultates probe excolere, ut ad producenda 
socialis vitae commoda reddatur idoneus ; ideoque in legem natu- 
rae peccare sunt dicendi, qui nulla honesta arte aut scientia exculti, 
sibique ignavi, aliis graves sunt, numerus tantum et fruges con- 
sumere nati. Unde et civitates quaedam bene ordinatae, juxta pru- 
dens Solonis monitum, solent interdum instituere Magistratus, apud 
quos cives universi profiteri nomina, modumque et rationem vi- 
vendi indicare tenentur. 

Verum quia propter varias humanarum rerum vicissitudines, 
ipsarumque animi et corporis virium defectum aut imbecillitatem, 
plures io statu civili inveniuntur, non diTuturi quoque in mert^ 
naturali statu, qui sibimet insufficientes aliorum ope egent; haud 
abs re quaeri solet quantam necessitatem lex ipsa naturalis im- 
ponat divitibus , juvandi alios in vera inopia constitutos. Quod 


(3) De Offte. libr. i. cap. 7 . 


I 


DE ■DTDO OKFIC. ALIOS JDTANDI 


255 


I ut clarius determinetur, distinguendi sunt, juxta dicta superius (1) 

I gradus inopiae seu necessitatis , scilicet , extremae , gravis et 

I communis. 

PROPOSITIO L 

' Juxta diversos inopiae gradus., tenentur 

I divites vere egenos juvare. 

167. Assertio evincitur per partes. Ac primo quidem in ex- 
trema necessitate seu inopia constitutis (etsi forte ex culpa non 
amplius reparabili, in eam inopiam inciderint) tenetur quivis ne- 
I dum e bonis superfluis, sed et ex non multum statui suo neces- 

I sariis subsidium ferre, quantum saltem opus est ad praesens gra- 

vissimum periculum arcendum, idque ex debito perfecto justi- 
I tiae sive aequitatis legalis, eoque majori, quo cum temporali da- 

I mno proximi animae quoque salus spiritualis periclitaretur. £te- 

) nim evidens est ordinem aequalitatis debiti amoris ob similitudi- 
nem naturae, non amplius substiturum, si maximo bono proxi- 
mi non teneremur postponere inferiora bona nostra, eorumi|ue ali- 
quod non grave detrimentum. Praeterea, hac ratione non serva- 
I retur praestantia juris absoluti ad conservandam vitam proximi, 

I prae jure hypothetico inducente temporalium bonorum fortunae 

^ proprietatem. Deinde, neque divinae providentiae inaequaliter bo- 

na fortunae distribuentis intentioni satis Hcret, namque, ut vel ex 
communi istorum bonorum fine suflicienier colligitur, eam non esse 
I aliam dicendum est, nisi ut opulentiores praeter convenientem ac 

necessarium conservationi proprii status suorum bonorum usum , 

' haberent unde vere indigentium inopiae opitularentur, atque sic 

I praeciarum beneficentiae munus exequentes, vice ejusdem divinae 

sapieiitissimae providentiae, quae praesertim in absolute necessa- 
riis nemini deest , fungerentur. 

Idem fere dicendum est de debito sublevandi inopiam gra- 
l vern, quae foret quasi extrema', quod si intra limites solius gror- 

I vitatis contineretur, nec sermo fieret de bonis superfluis elargien- 

dis, talis obligatio minus quidem urgeret, at adhuc ejusdem vio- 
I latio involveret haud levem deformitatem , propter magnam im- 

I proportionem inter malum proximi et incommodum pro ejusdem 


(i) Capilc [iruxiuic piacceduul. arUc. 3. n. iSs. 
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leramine sabcunduin ; ipsaqiie humanae societali^ felicitas, oh Je- 
fcclum talis aequitatis naturalis saltem negative a sua per- 
fectione redderetur deflciens. 

Quod spectat ad egenos communi inopia laborantes , eos 
etiam, si rere tales sunt, identidem juvare, divites tenentur ex 
ofBcio mutuae charitatis et minus rigoroso, saltem quoad singu- 
los particulares casus, debito aequalitatis naturalis. Et sane, vi- 
detur prorsus repugnare sinceritati et efficaciae mutui amoris, nun- 
quam exercere exlrinsecum ejusdem actum , etsi quotidiana oc- 
casio se se porrigat, et absque omni vel cum levi tantum proprio 
incommodo fieri possit. Deinde, quia per se a ratione dissentit, 
ut quod quis in simili statu sibi ab aliis fieri assidue et ratio- 
nabiliter cuperet, id alteri praestare nunquam deberet', ut dum 
quis se bonis affluere continuo gestit , alium egentem , etsi sup- 
plicem, nunquam juvare teneatur. Adde insuper , quod facul- 
tas qua aliis emolumentum, absque ullo fere nostro damno, prae- 
stare possumus, ni eam data occasione exerceamus, evadit frustra- 
nea et in opprobrium domini sui cedit. Atque hinc qui officia ta- 
lia praesertim innoxiae utilitatis passim negliguot , haud im- 
merito comparantur canibus, qui foeno incubantes, quo vesci ne- 
queunt, boves eodem accessuros morsu abigunt. 

168. Dubium porro non est, teneri nos eadem charitatis of- 
ficia, et quidem peculiari ratione praestare erga parentes, propin- 
quos, amicos etc. eos ceteris simili necessitate oppressis antepo- 
nendo; et si sermo sit de parentibus in extrema aut gravi neces- 
sitate constitutis, a quibus nedum vitam, sed et modum recte vi- 
vendi ac proficiendi accepimus, etiam ex debito rigorosae justi- 
tiae. Verum inquiritur, utrum eadem officia et praecipue innoxiae 
utilitatis, debeant quoque exhiberi nostris inimicis. Grotius (I) 
existimat: charitatem non videri per se obstringere in gratiam 
nocentis', Heineccius vero (2) ioquii: In statu naturali hosti, 
quatenus hostili erga nos animo est, etiam innoxiae utilita- 
tis officia jure denegamus. At hujusmodi assertiones verae non 
sunt, nisi in h^potliesi, quod exhibitione talium officiorum, hastis 
vires et animum sumeret magis magisque nubis nocendi, et quod 
absque eorum denegatione justam nostri defensionem prosequi non 
possemus; vel si ageretur de officiis quae dumtaxat sunt signa 


(i) /)e jure bcll. el pac. libr. a. c»p. i, 
{•>) De jure natur, et gent. libr. i. 
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tpecialis dilectionis', nam et nemo obligatur ex charilate cum 
gravi proprio detrimento, et inimicus nequit esse melioris condi- 
tionis quam amicus, cui etiam, extra casum necessitatis, signa 
specialia dilectionis exhibere minime tenemur. 

PROPOSITIO II. 

Exceptis quibusdam casibus tenemur quoque inimicos in ino- 
pia constitutos juvare, eosque odio prosequi nunquam 

licet. 

169. Facile autem probatur, exceptione supposita, in casi- 
bus necessitatis superius indicatis exhibenda esse dicta officia etiam 
inimicis , quos non sufficit non odisse , nisi signis communibus 
benevolentiae eosdem prosequamur ; idque nedum a Christo Do- 
mino in Evangelio (1) praescribitur, sed cum ipso jure naturae 
apprime congruit. Et sane inimici quoque retinent in se imagi- 
nem Dei, suntque membra ejusdem magnae familiae humani ge- 
neris, aequalitate naturae et identitate mediorum ac finis ad com- 
munem felicitatem ordinata ; totum igitur fundamentum naturalis 
amoris, in dignitate naturae non vero in merito quodam perso- 
nali situm, in ipsis subsistit; ideoque sub eodem debito univer- 
salis amoris per dicta officia manifestandi etiam ipsi comprehen- 
duntur. Accedit , quod per exercitium talium officiorum insignis 
spes affulgeat animos inimicorum devinciendi, quod debito uni- 
versalis pacis quaerendae, maxime consonat. 

Cum autem vero amori directe adversetur odium , patet et 
quidem potiori jure , non esse fas odio prosequi inimicos , nec 
ipsis malum adprecari , aut de eorum malo , etsi a juridica ul- 
tione dimanet quatenus est eorum malum delectari ; quod tamen 
non impedit quominus malum ipsum inimicitiae , damnaqne inde 
nobis illata , liceat cuique detestari , atque aequam pro ipsis repa- 
rationem , etiam ope legitimae coactionis valeat quisque temperato 
mentis affectu exquirere. Nec obstat quod inquiunt , in statu natu- 
rali debet fas esse facere contra inimicum privatum , quod licet 
politicae potestati contra hostes publicos, scilicet , denegare ipsis 


(i) Malth. cap. 5. vers, 44- Ego autem dico vobis, diligite ini- 
micos vestros, benefacite his qui oderunt vos-, cl orate pro persequenti- 
bus et catumnianUbus vos : elc. 

17 
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olTicia etiam innoxiae utilitatis : etenim propter limitationem 
superius factam hoc non adversatur generali nostrae doctrinae ; 
nec in ipso puhiico bello talis denegatio officiorum extra actua- 
lem conflictum et casus exceptos , locum habere , aut rationem 
iiicdii ad justam defensionem simpliciter necessarii excedere licito 
potest. 

ARTICULUS m. 
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170. Ofliciiim istud seorsim ab aliis exponimus , ne videa- 
imir illud reducere , more nonmillorum , ad negativam dumta- 
xat obligationem neminem laedendi : quamvis enim fateamur 
recto usu loquelae felicitatem humani generis appiime promoveri, 
illiiisqiie abusu gravissime interdum laedi, non possumus tamen 
(irotio (1), Pufeiidurflo , Uarbeyraco, aliisque assentire, qui ut 
dissidentes senteniias aiitiqiioruin concilient , turpitudinem loque- 
lae ad alios fallendos conformatae , seu mendacii , non ex op- 
positione ad veritatis manifestationem seu veriloquium , sed dum- 
taxat ex repugnantia cum jure existente ac manente ejus t 
ad quem sermo aut nota dirigitur , colligere satagunt , at- 
que plures casus mendacii , quos ibidem enumerat Grotius (2) , 
laniqtiam non inhonestos excipiunt. 

Sciendum itaque est mendacium definiri , falsam contra 
mentem locutionem , ( addunt alii, cum intentione aut vo- 
luntate fallendi prolatam ) , unde etiam idem est mentiri , 
ac contra mentem ire ; sive tandem talis enunciatio fiat per 
voces , sive per alia quaevis signa , ex communi usu ad decla- 


(i) De jure beti, et pac, libr. 3 . c*p. i, 

(a) lia vero inler alia (ibidem §. 1 4.) loquitur: Sic ergo vi itetur non pec- 
care , gtu aegrotantem amicum persuasione non vera solatur, ut Ac- 
ria fetum filio mortuo, quae /tisloria est ( E. III. 16) in Plinii Epi- 
stolis : aut in praelio periclitanti ex falso nuncio animum addit, quo 
incitatus victoriam et salutem sibi pariat . ac sic deceptus non ca- 
piatur , quemadmodum Lucretius loquitar. Affert porro in eumdem len- 
aiim alia quaedam antiquorum dicta, scilicet : amicos decipere licet ipso- 
rum bono . , , mendacio uti pro remedio : et Maximi Tyrii sententiam 
quod : medicus aegrotum , et imperator exercitum, et gubernator nau- 
tas decipit X nec quidquam in hoc mali est: et denique opinionem Pta- 
•‘■iiis . qui {b. de Republica ) imperium habentibus concedit falsum 
tlitere. 




DE «UTUO orne. SBR«oct^A:im'ii 25!) 

raiidos mentis conceptns determinata. Quamvis (wrro veri vel falsi, 
quod est objectum manifestationis , relatio ad intellectura sit opus 
rationis, tamen prout talis manifestatio est actus moralis debet 
pendere ab intentione voluntatis ; quae potest inordinate ferri tam 
ad hoc , ut falsum enuncietur , quod habet veram rationem 
mendacii , quam ut aliquis inde actu fallatur , quod est tantum 
proprius illius enunciationis effectus. Et quia muralis actus de- 
sumit speciem suam praecipue ab objecto formali , quod in men- 
dacio est ipsa enunciatio falsi seu locutio contra mentem ; ra- 
tio igitur formalis mendacii in falsitate quatenus veriloquio op- 
ponitur sita est. Unde et S. Thomas (1) ait ; quod autem ali- 
quis intendat falsitatem in opinione alterius constituere , 
fallendo ipsum , non pertinet ad speciem mendacii , sed 
ad quamdam perfectionem ipsius. Et sane si quis enunciet 
materialiter verum contra mentis apprehensionem formalem , seu 
cum intentione falsum eniinciandi , omnium judicio mentitur licet 
in aliorum opinione nullam constituat falsitatem ; sicut e contra, de 
solo falsiloquio tantum argui potest , qui quidem enunciat fal- 
sum , sed secundum apprehensionem mentis et intentionem volun- 
tatis illud pro vero tradit ; fallitur tunc siquidem , sed non fallit. 

171. Mendacium in se ipso vel per excessum per de- 
fectum veritati seu veriloqu>o opponitur ; communiter autem solet 
distingui ratione diversae deformitatis objeclivae, scilicet in per- 
niciosum , quod dirigitur a mente ut alieni noceat ; officiosum 
ut innoxia utilitate prosit ; jocosum ut delectet ; haec vero om- 
nia dum proferuntur contra mentem et ex intentione fallendi , 
nec ex modo loquendi aut circumstantiis contraria mens loquen- 
tis suflicienter colligi queat , habent veram rationem formalem 
mendacii , sive tandem materialis falsitas adfuerit , sive non ; sive 
quis actu decipiatur, sive non. Diximus porro, nec ex modo 
loquendi aut circumstantiis etc. 1°, ut sub ratione veri men- 
dacii comprehendatur quoque restrictio pure mentalis seu in- 
terna , id est talis locutio , in qua et ratione sui et circum- 
stantiarum unus tantum determinatus sensus isque falsus conti- 
netur , etsi per aliipiid sola mente retentum posset efficere sen- 
sum verum ; e. g. si quis interrogatus an occiderit Petnim , di- 
cat non occidi , reixnewAo in mente die Jovis cum occiderit t/ie 
Veneris ; etenim veritas locutionis non ex conceptibus per se, sed 


(i) Summae Iheolog. part. a. 3. quaesi, iio. •rtie, i. 
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per Tocam «ignificalionetn colligitur , et qui retinet aliquid mente 
nullo signo scn>ibili expressura , quod ad determinationem veri 
sensus locutionis pertinet , aliud revera in mente habet , aliud verbis 
intendit significare ; loquitur itaque contra mentem cum conscien- 
tia falsilalis vel cum intentione fallendi , ideoque revera menti- 
tur. 2", ut sub ratione veri mendacii non comprehendantur illae 
locutiones in quibus vera mens loquentis ex modo loquendi aliisve 
adjunctis sufficienter colligi potest , quamvis voces in se dumta- 
xat consideratae falsam ingenerare opinionem valeant , tunc enim 
error seu deceptio tantum iiiconsiderationi audientium tribuitur; 
eo vel maxime quod ex ipso usu sermonis voces quaedam pliires 
sensus contineant et aeqiiivocationi subjiciantur , et quod mentiri 
quidem nunquam liceat , at quasdam veritates tacere et occultare 
frequenter nedum honeste possimus sed etiam teneamur. Sic e. g. 
non censetur mentiri respondens se nescire , dum evidenter con- 
stat et interrogantem nullum prorsus jns habere sciendi id quod 
quaerit , et interrogatum in nullo unquam casu posse id aut de- 
bere licito manifestare. 

Ad has vel similes innoxias ac prorsos a mendacio immii- 
nes aeqiiivocationes et quidem potiori jure revocandae sunt , con- 
ditionatae b,vperbolicae vel figuratae, aut parabolicae locutiones, 
in quibus ex modo agendi , aut personarum et rerum adjunctis 
colligitur non id significari quod vox exprimit secundum com- 
munem acceptionem. Hoc si advertere voluisset Grotiiis , ciijiis- 
dam mendacii notam minime inussisset (1) pluribus sacrae scri- 
pturae et ipsius Christi Domini locutionibus ; quae pro magna 
parte et recte explicatae videri possunt apud S. Thomam (2). 
.Simili modo a mendacii nota liberantur signa et stratagemata 
bellica , quibus insidiae hostibus struuntor occultando potius ani- 
mi veros sensus vel propositum , quam manifestando exterius 
aliud quam revera est. His praejactis sit 


(i) Loco proxime indicato. 

ii) lii caUcin parIe ct ciuaostiune ul supra, arlic. 3. 
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PROPOSITIO 

Omne mendacium proprie dictum, seu leve seu grave pro 
ratione materiae, est lege naturae absolute vetitum 
utpote quid intrinsece malum, et communi humanae 
societatis bono oppositum. 

172. Assenio facile evincitur. Et io primis, cnm uti rebus 
contra naturalem earum institutionem sit quid per se ac intrinsece 
malum, et cum loquendi facultas , ac per consequens ipsae arti- 
culatae voces vel alia quaevis signa ex institutione humana ad lo- 
quendum adhibita , naturaliter ordinentur ad manifestandos aliis 
mentis conceptus; jam mendacium in quo adhibentur voces con- 
traria ratione ipsis conceptibus mentis, erit quid evidenter huic 
ordini seu institutioni naturali contrarium , et per se ac intrinse- 
ce malum. His adde naturalem mendacii dilformitatem a ratio- 
ne, oppositionem cum veritate et aptitiidinem, quantum in ipso 
est, ingenerandi aliis errorem; quod proinde nulla unquam ratio- 
ne cohonestari , aut per mutationem circumstantiarum materialis 
objecti, a naturali lege subtrahi potest. Tres adjectae rationes sunt 
validissimae (1); prima quidem, quia quisquis mentitur, hoc ipso 


(0 Miram vero cuique videri potest P. Ignatiutn Schwsrz auctorem 
caeleroquin profundum et eruditum harum rationum vim ac pondus haud 
perspexisse, et nedum In sententiam , quas ex sola oppositione uiendacli 
cum bono communi societatis, ejus turpitudinem eruit , concessisse; veiuin 
etiam pinsiti, juris pubtic. univers. etc. part. I. litui. 5. instr. 3. § i.) 
easdem rationes sicut et illam primo loco positam velut insufiicientes tradu- 
xisse. Porro hae sunt praecipuae illius dubitationes, scilicet hujusmodi rationes 
partim obscuras partim incertas esse, lahorantesque petitione principii, quasi 
nempe ideo mendacium jure naturae vetitum diceretur , quia est intrin. 
sece malum-, et hoc ideo quia in nullis circumstantiis est cohonestabi- 
le ; istud vero ideo quia mendacium semper manet mendacium , nec id- 
la necessitate vel tine cxlrinscco mutat objectum nempe diffbrmitatem 
loquelae cum mente ; a quo objecto praecise habet suam (leformitateni 
essentialem atque intrinsecam. Si instes, inquit, cur et huc ita siti hic ju- 
bet Plato quiescere. 

Verum quid est incerti cl obscuri in illis rationibus? Num ad hoc 
ut iutclligantur debeamus ascendere, sicut cl. auctor autumat , ad abstra- 
ctas veritatis , divinae perfectionis , virtulisque humanae notiones ? Num 
naturalis humanae rationis conformatio et cum ipsa oppositio possit desi- 
nere esse talis etiam in casu avertendi inlcrttus toti reipublicae immlnen- 
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animum siinm iransFormat in illud quod revera non esi , seque 
exhibet prorsus alium a semetipso, srii ab eo quod actu est^ (mens 
enim cognoscens est velut imago rei cognitae); vim igitur ratio- 
nali animo suo directe et positive infert, sive ponit actum po- 
sitive difformem a ratione. Altera vero, quia similiter quisquis 
mentitur, sciens et volens contra naturalem propensionem in ve- 
rum et horrorem a falso mutat in non est, illud quod revera 
est, vel vicissim; contradicit itaque directe et positive huic na- 
turali propensioni, sive ipsi rationali principio ac fundamento ve- 
ritatis in homine. Tertia demum , quia propter eamdem natura- 
lem et invincibilem propensionem in verum et horrorem a falso, 
determinata ac positiva viri probi atque honesti (debet autem qui- 
libet supponi talis, nisi contrarium manifeste probetur et constet) 
assertio sive locutio, per se et naturaliter in audientium ad quos 
sermo dirigitur animis judicium eidem conforme cieri solet: alie- 
nae igitur etiam propensioni in verum mendacium adversatur, ut- 
pote per se aptum ad ingenerandum errorem. 

Deinde, cum Unis proximus humanae loquelae sil mutua 
communicatio conceptuum mentis, ultimus vero commune bonum 
totius humanae societatis, ex eadem communicatione quae est prae- 
cipuum instrumentum conversationis, eruditionis, commercii etc. 
dimanans cumque linjits assecutio postulet absolutam securita- 
tem, excludentem etiam prudens periculum deceptionis, nedum 
a pactorum et promissionum fidelitate, sed et ab ordinaria co- 
gnitionum manifestatione: si qiiodvis mendacium, et in qualiscum- 
qne utilitatis aut necessitatis casu non foret jure naturae prohi- 
bitura, talis securitas nun haberetur, propter innumeros respectus 
audientibus communiter ignotos, sub quibus mendacium posset a 
loqnente apprehendi tamquam necessarium vel utile, ac proinde 


tisf Num similitudo desumpla ab intrinseca pravitate homicidii^ cujus ma» 
Icriale objectum subjacet potestati alienae esique rcaliler distinctum ab obje- 
cto formali» quidqiiam potest valere in casu praesenti? Est oe hoc dif- 
ficilius cognitu quam oppositio mendacii cum ultimo fine sive felicitate 
humano geneii propria ? Praeterea nulla est petitio principii in illo pro- 
cessu rationum dummodo duae primae rationes sumantur ut generales et 
propriae omnibus illis quae jure natuiac sunt vetita . postrema vero ratio 
spectetur tamquam determinans peculiarem mendacii cum naturali ordine 
oppositionem, sive ejus a mente el ratione bumana deformitatem . quae 
cum ei ipso essentiali conceptu menil icii eruatur . illitis ulterior ratio quae- 
ri ncc potest ncc debet , nisi vclis quaerere rationem quare ineudacimn 
est mendacium. (Ilerilo itaque assignata illa ralioue. jubet quicKcii Plato» 
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tamquam licitum; unde et loquela redderetur medium impropor- 
lionaliim ad finem et natura deesset in necessariis. Apposite lianc 
rem declarat 1’allavicini (1); ,, Cum per loquelam, regantur de- 
» liberationes cunctae, judicia, distributio poenarum et praeniio- 
,, rum; verbo , universa rerum omnium procuratio contineatur , 
„ praestat nullo ut eventu mentiri liceat : alioquin semper au- 
„ ditor jure verebitur , ne tum forte in eo eventu in quo meii- 
,, dacium innocens est , loquens aut re, aut opinione saltem ver- 
„ setur. „ 

173. Opponunt porro. Mendacium jocosum aut officiosum, 
nullum fert damnum bono communi societatis aut privato indi- 
viduonim, quin etiam istud potest esse frequenter medium aptis- 
simum impediendi, e. g. necem innocentis, aut totius Reipublicae 
interitum, ideoque tunc saltem mendacium licitum fure dicendum est. 

Respond. Consequens. Et ratio est; etenim intrinse- 

ca deformitas mendacii adhuc subsisteret, ut patet ex nostris pro- 
bationibus primo loco positis, et nos in antecessum monuimus in- 
trinsecam mendacii pravitatem non esse dumtaxat aut etiam prae- 
cipue desumendam ex jure alterius ad quem sermo dirigitur, aut 
ex damno quod potest dimanare. Deinde , nonne idipsiim posset 
quis opponere erntra intrinsecam pravitatem e. g. perjurii, bla- 
spbemiae , et quorumdam actuum vel maxime turpium ? Praete- 
rea, neque inde vis posterioris probationis omnino elevatur; si- 
quidem utilitas haec ex supposita salute innocentis vel totius Rei- 
publicae ope cujusdam mendacii, foret tantum per accidens, at- 
que communiter alio licito medio celandae veritatis , vel per 
usum scientiae duplicis \\ixsiSi ignotae ipsis rudibus, aecpie obli- 
nenda, ideoque nequit praevalere jacturae absolutae securitatis 
in quotidiano hominum commercio, ex supposita cujnslibet men- 
dacii licentia, per se ac naturaliter secuturae; quam proinde 
jus naturae intendit impedire generaliter omne mendacium pro- 
hibendo. 

Potest quis addere cum Barbeyraco aliisque, homicidium etsi 
et ipsum intrinsece malum, ac longe gravius mendacio, fit lici- 
tum ratione necessariae conservationis vitae nostrae, aut boni com- 
munis; ergo etc. 

Respond. Neg. snppositnm Antecedentis et Consequens . 
Homicidium prout constituit actum intrinsece malum spectandum 


(i) Philosoph- morul. sive de bono, libr. i. c«p. ai. 
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! est formaliler non antem materialiter; nam non omnis occisio ho* 
minis est intrinsece mala et vetita jare naturae, sed lantnm illa 
quae 6t auctoritate privata; ideoque in casu inculpatae tutelae vi* 
tae nostrae, aut boni communis, occisio hominis utpote a juR 
naturae permissa aut requisita, fit auctoritate ipsius Dei juris na* 
tnralis auctoris, habentis dominium vitae hominum. Unde cum in 
hisce casibus nulla fiat divinae supremae auctoritatis usurpatio , 
quae privati homicidii deformitatem ejnsque excessum supra men- 
dacium constituit, patet non valere paritatem relate ad menda- 
cium, cujus deformitas non dependet ab hypothesi divini juris 
et voluntatis, aut solum a damno quod infertur proximo, sed ei 
absoluta ac intrinseca inordinatione, ut vidimus. 

APPENDIX 

DE ViaTCTIBOg Et AFFECmcS 

174. Quod ab initio nostri tractatus indicavimus, et tn pO* 
strema parte relate ad notiones virtutum promisimus, id nunc prae* 
stamus, ut et fides obligata servetur, et doctrinae nostrae mora- 
li ac piae accedat illud complementum, quod tantum forte desi- 
derari potest. Breviori quam fieri poterit ratione complectemur di- 
stinctis articulis praecipua eorum, quae tam in genere, quam in 
specie de virtutibus et affectibus dici a philosopho possunt; vix 
autem ac ne vix quidem hac in re aliquid invenies, quod more 
scholarum quaestionem contentiosam requirat. 

ARTICULUS I) 

DE VIETUTIBDg IN GERERE 

17fi. Quoniam in generalem virtutum definitionem ingredi- 
tur notio hahitus, advertendum est io primis quod in anima no- 
stra seu potius ejusdem facultatibus dentur quaedam dispositiones 
diversae ad proprios actus facile et expedite ponendos , quae 
cum possint esse vel abesse, integra remanente natura animae ejus- 
que facultatum, induunt naturam qualitatum accidentalium per- 
manentium, prout ab actu transeunte, qui pariter potest esse vel 
abesse, discriminantur, consiituiintque id quod dicimus habitum', 
unde liabitus prout ad rem nostram pertinet, in genere non est 
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•Kod qnam dispositio seu qualitas quaedam animae nostrae 
reddens ejusdem facultates ad proprios actus facile ponen- 
dos expeditas ; quae si naturaliter animo inesset, constitueret 
habitum innatum, (qui etsi daretur^ deberet nihilominus di- 
slmgiii a simplici et naturali facultatum aptiludine ad acliim^ quae 
nequit unquam abesse, cura facultas non sil aliud quam potentia 
alicujus actus) ; si a Deo ut auctore supernaturali animo adjicia- 
tnr , erit habitus infusus", si per iteratos actus seu exerciliuia 
Cacultatum acquiratur, erit habitus acquisitus-, bonus vel ma- 
lus prout ordinatur ad acius bonos vel malos. Atque hinc, cum 
in prima parte hujus nostri tractatus jam explanatum sit, qui- 
nam usus facultatum nostranim constituat actus nostros moraliter 
bonos vel malos, facile intelligilur cur virtus quae vitio oppo- 
nitur, generaliter definiatur et ab Aristotele: habitus , qui bo- 
num facit habentem, et opus ejus reddit bonum", et a Tul- 
lio: affectio animi constans, corweniensque, laudabiles effi- 
ciens eos in quibus est. His tamen praehabenda videtur de- 
finitio quam post S. Auguslinura tradit S. Thomas (\)". virtus 
est bona qualitas mentis, qua recte vivitur, qua nullus male 
utitur, quam Deus in nobis sine nobis operatur ". continet 
namque, sumendo qualitatem pro habitu tamquam genere pro- 
ximo, tam rationem formalem cujiisvis virtutis , quam illud per 
quod haec distinguitur sive ab habitu vitioso qui semper ad ma- 
lum, sive ab illo qui quandoque ad bonum, quandoque ad malum 
porrigitur (i) ", virtute quoque tamquam principio actionis ne- 
mo potest abuti, seu efficere ut non inclinet ad actus bonos: si 
vero postrema definitionis verba omittas, contrahes eam dnmta- 
xat ad virtutes quae sunt habitus acquisiti. Unde etiam fluit 
divisio virtutum, in infusas a Deo, et acquisitas ope exercitii 
nostramm facultatum. 

De infusis a Deo supernaturali modo virtutibus, uti sunt 
fides , spes et charitas supernaluralis etc. quaestionem Theologi 
sibi jure vindicant ; acquisitas etiam moralis philosophia con- 


ti) Summae iheotog. p*rl. i. i. quaest. 55. ariic. 4- 
<a) Hablius opiiiaiiill cuni aeque circa veriores e( honestiores qnam 
circa Ilis oppositas seiilcnlias versari queat , quandoque ad bonum quan- 
doque ad matum porrigitur. Idem quoque dici potest de quovis habitu 
scientiarum praeseitim ualuralium . retate ad peiTeclioneai voluntatis ei 
moralilalem ac tolafcoi operis peifeclionem. 
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siderat ; qiiae cum ex recto rationalium facultatum usn exur' 
gaut, dislingunnlur praecipue in intellectuales quae ad ratio- 
nem , et morales quae ad voluntatem mediate vel immediate 
spectant. De intellectualibus , quae sunt , intelUgentia , seu lia- 
bitus principiorum universalium per se no\oma‘, sapientia, 
seu habitus considerandi altissimas causas’, e\. scientia, seu 
habitus cognoscendi aliquid per proprias causas in hoc vel 
illo genere determinatat ; quibus additur ars seu recta ratio 
aliquorum operum faciendorum , <\\\ie catenus habet rationem 
virtutis intellectualis , quatenus scilicet nec ars nec habitus spe- 
cidativiis faciunt bonum opus , quantum ad usum et peiTectiuneiii 
voluntatis , sed solum ad facultatem bene agendi , nihil est in 
particulari dicendum ; praesertim cum non sint , nec dicantur 
virtutes simpliciter sed secundum quid tantum. De pruden- 
tia antera quae licet in intellectu seu ratione resideat, tamen ad 
morales etiam virtutes refertur, simul cum his disserendum erit. 

176. Virtutes morales , quae voluntatem perficiunt , et ad 
quas ceterae omnes magno agmine revocantur, sunt qua tuor sum- 
mae, et ideo cardinales A\e\aie , , prudentia , justitia , 

fortitudo , et temperantia ; de quibus in genere scire sulliciei: 
1", eas, loquendo generaiim, coosislere 'm mediocritate seu po- 
tius in medio , quod ratio non quidem in suo actu , sed in vip- 
tutis materia , sive fuerit res sive persona , determinat : cum enim 
tales boni habitus voluntatis nostrae non acquirantur , nisi per 
ejus exercitium conforme rationi , quae proinde est norma seu 
regula talis exercitii; a qua cum possit halveri declinatio vel per 
excessum vel per defectum , et adaeqiiatio seu vera conformitas , 
inter haec duo seu in medio contineatur : patet quoque , natu- 
ram istanim virtntum hanc conformitatem postulantium, in me- 
dio silam esse . Quod semper verum est , dum agitur de mode- 
ratione dumtaxat actionum , vel aflecliontim et passionum animae, 
reducendo eas ad regulam rationis, unde e. g. inter ignaviam 
tamquam extremum deficiens, et audaciam tamquam extremum 
exuberans , fortitudo velut medium rectissime collocatur: at si 
natura quoqne objecti , circa quod actus vel affectus mentis ver- 
santur consideretur, illud interdum e. g. summum bonum, nul- 
lum modum seu medium ratione sui admittere videtur, ideoque 
diximus generatim loquendo. 

2". Eas esse ad invicem connexas , ita ut qui unam earum 
habet, reliipias ccn-ealiir habere ( (piod de virtutibus mere in- 
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(nalilnis Teram non est ) si tamen siih earum perfecta ra- 
tione considerentur , quae postulat non solum habitura ad bo- 
num opus , ieA etiam ad bene agendum: sic quamvis aliquis 
possit esse temperans valetudinis dumtaxat tuendae causa; atta- 
men haec temperantia laudem perfectae virtutis minime habebit , 
si ad finem ultimum non referatur , fiatque proinde sine debita 
discretione , rectitudine , et animi firmitate , <\aoA est ofiB- 
cium prudentiae , justitiae , et fortitudinis. Similiter cura 
omnis virtus moralis supponat electionem rectam , quae sine di- 
sci-etione prudentiae fieri nequit ; et cum ipsa prudentia , utpote 
recta ratio agibilium , seu eorum quae sunt ad finem , sequa- 
tur velut ex principio ex recta dispositione mentis relate ad fines 
celeraram virtutum , patet nec veram prudentiam ab his virtu- 
tibus, nec has ab illa separabiles esse. 

3°. Ordinem praestantiae istarum virtutum hunc videri esse. 
Prudentia utpote in ratione , qua nihil est in homine nobilius 
fundata , et ceterarum gubernatrix , omnibus iis est praestabilior; 
eo vel maxime quod immediate respiciat theoretici et practici in- 
tellectus veritatem , quae est omnis rectitudinis naturalis proxi- 
mum fundamentum ; prudentiam excipit justitia , quae pro 
objecto biinura praecipue commune habet ; tertium locum sibi vin- 
dicat fortitudo , quae ad magna et ardua indeterminate patran- 
da animum humanum comparat ; sequitur tandem temperantia , 
quae hominis affectus moderatur , quatenus ad peculiare ipsius 
bonum praecipue referuntur. ‘ 

ARTICDLUS II. 

DB VIRTUTIBUS MORALIBUS I!I FARTICULARI 

177. Ordine praestantiae earum procedemus. Prudentia ita- 
que ut communiter definitur recta ratio agibilium , differt in 
primis ab arte quae non respicit simpliciter agere, sed tantum 
efficere aliquid actu transeunte ad extra , licet interira utraque 
circa singularia versetur (1). Est porro maxime homini necessa- 


(i) Meo superius ( § pemillimA ) dictum esi srtem esse rectam ra- 
donem operum faciendorum sive potius exciendorum , lU coostarei uuiic 
(ificrimeri illius a deHnitiotie prudentiae , quae eiiain ad opera inleilectua~ 
Jin cl ad actus mere internos porrigitur, quibus proprie vox agere tan- 
tum Competit , duin voces Jacere, ejjicere etc. operibus ad estra , quae 
ex praesupposita luaUTia fuimaolur, videutur duintaxul cjtivcnire. 


Digitized by Google 


268 


APPENDIX 


rii , sicut summopere interest rationalem creaturam non ex iitt' 
petu aiit passione , sed secundum rectam electionem operari. Cum 
autem recta electio circa media ad finem debitum , praeter ten- 
deniiam voluntatis seu potentiae appetitivae in finem tamquam bo- 
num , supponat consilium , electionem et ejusdem executionem , 
prout haec dimanant ab habitu rationis practicae ; patet pruden- 
tiam principaliter residere in ratione practica , et habere veram 
rationem virtutis , iitpote consistentem in habitu , qui bonum 
facit habentem et opus ejus bonum reddit , respiciensqne 
rectitudinem appetitus refertur ad bonum morale nedum 
liter sed et formaliter , sub ratione boni. 

Animadvertendum est autem, ut observat cl. Gerdii (1), ne 
prorsus ignorentur ({uae de his rebus a gravissimis philosophis tra- 
dita sunt, tres statui seu distingui potenliales seu virtuales pru- 
dentiae partes, seu potius virtutes particulares eidem adnexas, 
aut eamdem constituentes, pro tribus scilicet, ejusdem muneribus, 
bene consultare, bene judicare, bene praecipere. 

Earum prima dicitur graeco nomine eubulia, quatenus est 
rectitudo consilii; altera synesis, quatenus est rectitudo judicii; 
et tertia gnome, quatenus est rectitudo praecepti, a singulari el 
extraordinaria judicii perspicacia orta. Praeterea, prout recta ra- 
tio agibilium seu prudentia supponit necessario cognitionem prae- 
teritorum, praesentium, et futurorum praevisionem, ac inquisitio- 
nem sententiarum doctorum , promptamque mediorum inventionem, 
nec non horum omnium eflicacem ad casum particularem appli- 
cationem; octo ejusdem integrantes partes solent assignari, vide- 
licet, memoria, intelligentia, docilitas, solertia, ratio, pro- 
videntia, circumspectio, et cautio. 

Tandem vitia pmdentiae directe opposita haec sunt. 1 “. Te- 
meritas, seu praecipitatio ac inordinatio consilii in agendo. 2°. 
Jnconsideratio, seu defectus recti judicii circa agenda. 3“. In- 
coTutantia, seu facilis recessus a recta sententia semel determi- 
nata. 4°. Negligentia, scu defectus debitae sollicitudinis; ut ni- 
hil dicamus de vitiis praeseferentibus ementitam speciem pruden- 
tiae, qualia sunt; prudentia carnis, astutia, dolus, fraus, et ni- 
mia ^llicitudo rerum temporalium. 

178. Justitia si non sumatur pro omnium virtutum comple- 
xu, nec pro ipso jure aut lege debitum vel moralem facultatem 


(i) Inslilut. phitosoph, moralis. 
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aliquid praestandi inferente^ sed pro speciali virtute, seu habitu 
adimplendi ex praescripto rationis ea quae jus exigit, convenien- 
ter delinitur, constans et perpetua voluntas jus suum uni- 
cuique tribuendi, seu habitus, quo quis constanti et perpe- 
tua voluntate ^jus suum unicuique tribuit ; sic namque in- 
nuit, nedum qualitatem bonam mentis, sed et operationem, utpo- 
te attingentem rationis regulam, ideoqtie est revera virtus, atque 
tamquam io subjecto in voluntate re^idet; cum prosequi bonum, 
quod ex proportione vel aequalitate unius rei ad alleram exur- 
git, spectet ad appetitum rationalem, seu ad facultatem quae 0|>e- 
ratur praelucente ratione , utiturque appetitu rationali , qualis 
est voluntas. Ex eo autem quod haec proportio et aei|ualilas pos- 
sit spectari, vel individuorum relate ad communitatem ut talem, 
vel individuorum ad invicem, vel communitatis ut talis relate ad 
individua; oriuntur tres species justitiae ratione objecti, ut patet, 
distinctae; quarum prima est justitiae generalis ac legalis, qua- 
tenus legis est respicere bonum commune: altera commutatwa, 
quatenus respicit proportione omnimode aritmclica rei ad rem ae- 
qualitatem, sive a voluntaria pactione, sive consei|uenter ab in- 
justa laesione dimanantem; unde in ipsa medium rationis est ipsum 
medium seu aequalitas rei, media inter majus et minus; sive exces- 
sum et defectum potestque interdum habere locum etiam inter 
communitatem instar individualis personae consideratam , et in- 
dividua: tertia distributiva, quatenus respicit aequalitatem di- 
stributionis munerum, praemiorum, et poenanim; unde in ipsa 
attenditur dumtaxat proportio geometrica aequalitatis rei ad me- 
ritum vel demeritum personarum, quae simul est medium rationis. 

Justitiam comitantur aliae virtutes veliit ejusdem partes sal- 
tem in debito naturalis aequitatis fundatae; ut religio, seu exhi- 
bitio cultus debiti Deo : pietas , seu obsequium ac veneratio pa- 
rentum vel patriae ; observantia , quae idem (|uod jiietas prae- 
stat , erga superiores seu personas in dignitate constitutas; obe- 
dientia , seu subjectio superioribus , aut legibus ; gratia , vel 
gratitudo , quae exhibet benefactoribus grati animi sensus ; vin- 
dicatio , quae laesae justitiae reparationem per poenam peccan- 
tis , absque animo ulciscendi respicit ; veritas vel veracitas , 
qua exhibetur signis extrinsecis quod revera in animo est, quod- 
que alii scire possunt et debent ; amicitia , in mutua affectuum 
iiuione fundata et orta ob similitudinem naturalium donorum vel 
virtutum; minime autem vitiorum, foret uamque viuculum Sa- 
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lanae; Uberalitas, scn raiionabilis abundantia in rernm snarnm 
exhibitione indigentibus. Praeter anlem vilia peculiaribus hisce 
virlulibns opposita , quae per se sunt manifesta ; justitiae distri- 
biUivae praecipue adversatur personarum acceptio ; commutor 
tivae vero homicidium , muiilatio , verberatio , detentio , fur> 
tum, omnisqne alia injusta laesio proximi in bonb naturae aut 
fortunae. 

179. Cum homo in sectando ordine praescripto a ratione ab 
hoc retrahatur vel per aliquid difficile quod superandum incum- 
bit, vel per delectabile quod voluntatem ad se vehementer alli- 
cit; primum impedimentum KoWii fortitudo mentis,, alterum /e/n- 
perantia : unde utraque habet rationem virtutis , in quantum 
continet hominem in ordine rationis , ejiisqne opus bonum red- 
dit. Fortitudo, ut eam post Tullium definiunt, considerata pe- 
riculorum susceptio , et laboriun perpessio , est virtus spe- 
cialis , non enim importat simpliciter animi firmitatem , se- 
cundum qnod est generalis virtus vel conditio ciijuslibet virtutis, 
sed firmitatem in sustinendis , et repellendis his , quae eam ma- 
xime difficilem reddunt , quod est proprium ejus objectum. Cum 
autem timor , qui importat recessum a malo difllcultalem prae- 
seferente, sit ille qui praecipue avocat volunlalem a sequela ra- 
tionis, eamque sequi non valeamus, nisi etiam dillicilia, prae- 
sertim in casibus repentinis et dum agitur de maximo ma- 
lo , quale est mors vel ejus periculum , moderate et cum con- 
sideratione ( qnod est audaciae oppositum ) , aggrediendo ; patet 
fortitudinis onicinro esse, timorem ad praescriptum rationis cohi- 
bere , et audaciam moderari ; nani aeque est contra ratio- 
nem non timere quae sunt timenda , non aggredi dilTicilia 
quae sunt aggredienda , quam e contra. Quia tamen peri- 
cula gravia et repentina de se ipsis aliquid conferunt ad repri- 
niendani audaciam , timorem vero seu mentis trepidationem de 
ingruenti malo , e contra augent , diflicilius est reprimere ti- 
morem quam audaciam moderari ; idcoqoe principalior est actus 
fortitudinis sustinere , seii sistere iumiobiliter in malis ac peri- 
culis , quam eadem aggredi. Unde eruitur timorem seu timidi- 
tatem per defectum, audaciam per excessura fortitudini adver- 
sari. Unde pariter confirmatur quod alias (1) jam innuimus, sci- 
licet , cos qui sibi violentas , manus injiciunt , ut declinent mala 


(i) Pari. 4' cap. a. artic. 3. n. i4n. io rcvpond. ad i*” probat. 
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quiltus premuntur vel quae ipsis imminent , millatenus virtutem 
fortitudinis prac'cferre , cum tales actus, si cum plena rationis 
advertentia fiant, speciem cujusdam insanae audaciae, junctae ex 
altera parte singulari prorsas timiditati seu auimi abjectioni, po> 
tius exhibeant. 

Fortitudini adnexae sunt velut ejusdem partes aliae virtu- 
tes: 1°. Magnanimitas, quae modum rationis ponit circa ma* 
gnos honores : 2". Magnificentia , quae circa magnos sumptus 
ad praescriptum rationis faciendos , meramque liberalitatem ex- 
cedentes , versatur: 3'^. Patientia, qua mala aequo animo to- 
leramus : 4". Perseverantia, qua sustinemus difficultatem a diu- 
turnitate boni operis provenientem. 

180. Temperantia si non pro moderatione quarumvis actio- 
num et passionum nostrarum , quod omni virtuti est commune, 
sed pro habitu ponente medium rationis circa delectabilia quae 
voluntatem maxime alliciunt , sumatur , est virtus specialis ra- 
tione objecti ; sicut enim appetitus sensitivus propter nimium ti- 
morem refugiens mala contra praescriptum rationis ope fortitudi- 
nis , ita alliciens ad delectabilia ope temperantiae moderandus erat, 
ne nubilioris boni rationis assecutionem per excessum aut defe- 
ctum impediret ; cum aliunde secundum suam speciem dumta- 
xat con.sideratus, rationi minime adversatur, putestque eidem ser- 
vire instar instrumenti ad proprios fines assequendos. Quia vero 
vehementiores sunt, facilius(|ue a rationis praescripto recedentes 
illae delectationes , quae proxime consequuntur operationes ten- 
dentes ad conservationem humanae vitae vel in individuo vel in 
specie , quod accidit in usu cibi et potns , atque cujusdam car- 
nalis voluptatis ', ideoque et temperantia praecipue versatur cir- 
ca moderationem gustus et tactus seu carnalis voluptatis. Atque 
hinc quatuor assignantur principaliores partes , seu specificae 
virtutes Icinpcrantiue: 1°. Abstinentia , quae moderatur usum 
cihonim secundum praescriptum rectae rationis : 2”. Sobrietas, 
idem praestans relate ad polum : 3°. Castitas, delectationes Ve- 
nereas rectae rationis imperio cohibens: 4“. Pudicitia, quae 
castitati famulatur cohibendo actus et signa extrinseca de quibus 
homines naturaliter verecundantur, qiiae({ue castitati sunt opposita. 

Fartes velut integrales temperantiae sunt : verecundia et 
honestas ; quarum prima , cum sit timor alicujus turpitu- 
dinis exprobrabilis , si versetur cii’ca turpitudinem , quae a 
prosecutione delectabilium contraria rationi , dimanare potest , 
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foret teinperanliam in omnibus ejus spnciflcis p.ir'ibus ; altera re- 
ro , si non snmatur generice , ut quaedam spiritualis piilcliritii- 
do , sed ut opposita turpitudini deleclabilimn , est virtus repel- 
lens bruiales vuluplatcs et concupiscentias pravas. Ad temperan- 
tiam revocantur , continentia, mansuetudo , clementia, mo- 
destia , moderatio , humilitas , studiositas , urbanitas , 
simplicitas, quarum acceptiones, sicut et vitiorum oppositorum, 
ex dictis facile colligi poterunt. 

ARTICULUS III. 

DE AFFECTIBUS IN GENEBE 

181. Obsenant ductores post S. Angustinum (1), qnod/no- 
tus animi, graece , Cicero perturbationes, alii quidam af- 
fectiones vel affectus, ceteri vero post graeciim fontem passiones 
expressius dixerunt. Verum quia pati potest accipi vel impro- 
prie, pro quavis receptione vel actione quae a determinatione am- 
ino extrinseca et non libera provenit, sicut animus dicitur velut 
pati in percipiendis impressionibus factis in sensus nostros ; vel 
proprie, pro receptione aliciijus rei, cum abjectione alterius aut 
in deterius aut in melius, sicut accidit in transitu ex statu sani- 
tatis ad .infirinitatem, vel vicissim; hinc passio proprio sensu ac- 
cepta solet definiri, motus appetitus sensitivi ex apprehen- 
sione boni, vel mali cum aliqua mutatione non naturali 
corporis; sive tandem haec mutatio non naturalis in corpore prae- 
cedat motnm appetitus sensitivi, et apprehensionem boni vel ma- 
li, nt accidit e. g. in laesione corporis vel titillatione; sive sub- 
sequatur, ut in passionibus irae, et timoris, dum e. g. ex ap- 
prehensione mali incumbentis, aut imminentis, videntur nonnulli 
luti inflammati, ac plane furentes, aut exanimati timore pallen- 
tes, tolisque artubus contremiscentes. 

Ad passionem itaque proprie dictam duo concurrunt, actus 
animi sentientis qui se habet quasi formale, et transinulatio extraor- 
dinaria seu non naturalis corporis, quae est quasi quid materia- 
le; corporis namque ulpoie inertis nullus est proprie dictus sensus 
sen sensibililas activa. Hinc patet, quare et passiones dicantur 
elicitive pendere a toto composito humano, cl quare non debeat 


(i) D* civil. Dei libr. 9. 
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et forte etiam non possit id ipsum gencratim afRrmari de affe- 
ctibus, quorum acceptio latius videtur patere, cum etiam vehe- 
mentioribiis quibusdam vel insolitis solius animi motibus nulla in- 
tercedente saltem extraordinaria corporis transmutatione, rectis- 
sime applicatur. Sic admiratio qua animus rapitur, dum ali- 
quid insolitum aut novum et praeter expectationem primum oc- 
currit , indeqiie dimanantes existimatio aut contemptus , pos- 
sunt quidem dici affectiones vel affectus mentis, at minime pas- 
siones simplices aut mixtae, utpote quae non supponunt com- 
motionem non naturalem corporis, solentque cieri ex sola appre- 
hensione e. g. ordinis, veritatis, pulchritudinis, vel deformitatis, 
et antecedenter ad perceptionem utrum objectum illud sit nobis 
conveniens nec ne, utnim bonum vel malum. 

182. Animus itaque prout sentiens, seu vis ejusdem atque 
potentia mediante organo corporeo bonum sensibile appetendi, id 
est appetitus sensitivus, est subjectum passionum', quae quidem 
si considerentur, dumtaxat ut motus seu actus appetitus sensiti- 
vi proseqnentis objecta sensibilia , sunt semper aliquid physice 
bonum, et ejusdem naturae ac ipsa facultas sensitiva, cujus auctor 
est Deus, et per quam homo inclinatur ad objecta suae naturae 
animali convenientia, vel repellit eidem noxia ; si autem specten- 
tur ut subjectae imperio rationis et voluntatis induunt nataram 
actus voluntarii imperati, et quidem potiori jure, utpote animo 
proximiores, quam actus extrinseci corporis, possiintque proinde 
esse moraliter bonae vel malae, prout cum rationis praescripta 
congruunt, vel eidem adversantur. Attenditur porro hoc modera- 
men rationis non praecise secundam intensionem aut remissionem 
passionis, sed secundum quod, spectatis objecto et circumstantiis, 
recta ratio exigit passionem intendi aut remitti: non itaque sem- 
per moraliter male agit, qui vehementer e. g. irascitur, vel do- 
let, vel timet etc. sed qui hisce passionibus indiilgct ultra quam 
postulat recta ratio. Atque hinc sponte sua fluit errasse eos, qui 
cum Stoicis existimarunt humanas passiones radicitus extirpandas 
esse, non vero ad praescriptum rationis moderandas. 

Antiquiores philosophi in ipso appetitu sensitivo nihil de- 
prehendentes, unde passionum diversitatem et partitionem eruerent, 
in ipso bono et malo duo spectarunt, scilicet, solam boni et mali 
rationem, et rationem boni et mali ut ardiii^ atque pro hac di- 
versitate appetitum sciisiiiviim vocarunt concupiscentem, prout 
spectat simplicem boni vel mali rationem; irascenteni, prout re- 

18 
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spicit tnalum et bonum quatenus arduum. Ex hac distinctione pai^ 
liti sunt simplices aflecliis seu passiones (pliires namque possunt 
esse mixtae (1) quae etiam propria appellatione carent) in un- 
decim; quarum primae sex atttor et odium, desiderium et fu- 
ga , gaudium et tristitia ad appetitum concupiscentem ; aliae 
quinque spes et desperatio , audacia et timor , ac ira ad 
irasceniem spectant: ,,Hanc distinctionem, monet sapienter cl. Ger- 
„ dii (2), non Mtis apte oppugnasse Carthesius videtur, quoniam 
„ inquit , in anima nullam cognosco distinctionem partium. Id 
„ vero mihi videtur nihil aliud significare, quam quod habeat 
„ duas facultates: unam concupiscendi, alleram irascendi. Sed cum 
„ similiter habeat facultates admirandi, amandi, sperandi , lue- 
,, tuendi , atque sic in se recipiendi singulos affectus , aut ea 
„ agendi ad quae hi affectus eam impellunt , non video, cur vo- 
„ luerint eos omnes referre ad coiiciipisceniiam et iram. At vero 
,, Carthesius ipse non dilHlelur, ex diversa ratione boni , et nia- 
,, Ii repetendam esse potissimum affectuum ac passionum diver- 
„ silatem. ^'ihil igitur obstat, quominus potuerint reteres in omni 
,, bono et malo spectare vel simpliciter ipsam rationem Itoni et 
„ mali vel adjunctam praeterea conditionem boni et mali ar- 
„ dui cic. Unde etiam non videtur nobis probanda partitio af- 
fectuum seu passionum a Carthesio invecta, revocans eas ad sex 
primitivas (3), eo vel maxime quod id praecipue faciat ex non 
admissa distinctione inter affectus simpliciter et passiones, quam 
nuper indicavimus. 


(i) Jufta hanc passionum parliltonem. inicr mixtas solent polissiinum, 
recensere . zelotypiam , aemulationem , admirationem , indignationem . 
invidentiam, commiserationem, pudorem , imimdentiam , poenitentiam, 
(t) Instil, phtlosnph moralis dispiil. 5. cap. a. 

(3) Sex liujusiiiixii primitivae passiones sive alTrclus ad mentem Car- 
tliesii sunt istae . scilicet , admiratio , amor , odium , cupiditas, laetitia 
et moeror sive tristitia , tcliquas omnes vclut ex istis mistas aut wl 
illaruiii species pertinentes considerat. Porro admirationem, sive subitaneam 
animi occnpalioiicin in attenta Consideratione uljjccloruni quae rara et extraor- 
dinaria videntur, primam omnium ponit, quatenus oempe ipsum amoretn 
et ndium aolcvertat , orialurque in uobis autequam cliam apprelicndaiur 
illud rarum objectum esse nobis conveniens aut repugnans, sive bonum 
aut malum. Verum boc ipso qiiott l.ilis animi occupatio sistat in sola obje- 
cti conleniplalloue , licet sit subitanea el attenta niliil li ibel de naliira pas- 
sionis ; seciis quaelibet allentiu , rellesiu cl attenta consideratio dicendae 
forent passiones. Qiiort si liujiismodi subitanea objecti rari considcraiiu 
bcrcl cum quadam animi propeiisiouc aut aversione ab itio, siippoueicl jam 
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ARTICULUS IV. 

UE AFFECTtBlS SEU PASSIONIBUS IN PAETICULARI 

183. Quod spectat itaque ad appetitus concupiscentis pas- 
siones , prima eanim est amor , eiqiie opporita odium , quae sub- 
sequuntur simplicem apprehensionem boni vel mali sensibilis , ab- 
straendo ab eo utrum objectum sit praesens vel absens. Non lo- 
quendo autem de amore naturali , qui non est aliud quam in- 
clinatio in bonum suae naturae conveniens , quae per metaphoram 
etiam rebns inanimis tribui solet ; sed de amore proveniente ab 
appetitu elicito proprie dicto, quique proinde definitur compla- 
centia boni\ distinguitur in. primis in rationalem et sensiti- 
vum, prout scilicet tendentia vel complacentia dirigitur ad bo- 
num delectabile secundum rationem , vel secundum sensum ; de- 
inde uterque iste amor , cum amare sit velle alicui bonum , 
dividitur in amorem concupiscentiae , quo amatur aliquid tam- 
quam bonum nobis vel aliis , et in amorem amicitiae seu gra- 
tuitum , quo aliquid amatur ratione sui seu propter se. 


apprehensionem illius tamquam nobis boni aut mali, ideoque speciem quam* 
datn sire inchoationem passionis amoris aut odii ^biberet. Praeterea quia 
admiratio tota ia iotelleciuali animi operatione residet , nec ullam eKiraor* 
dioarlam ac ooo naturalem in corpore commolluoem gignit , vi cujus aiii* 
inus vel iDvitus ad objecti considciationein raperetur, solam mere intelle- 
ctualis alTcctus rationem continere videtur. Unde ct Malebranchius vocavit 
cam passionem dumtaxat imperfectam. 

Kx admiratione porro asieril Carthesius oriri in primis existima- 
tionem et contemptum , prout scilicet miramur maguitudincin sive excel- 
lentiam vel parvitatem sive deformi talem illius extraordinarii objecti. Quae 
si tn nobismetipsis deprehenderemus , posseiil inde ulteriu.^ exurgere af- 
fectus sive passiones magnanimitatis aut sunerhiae , humiiitatis aut abje- 
ctionis, Si vetx> eadem in aliis hominibu» libere agCDiibiis conspiceremus, 
aSecius inde manantes essent veneratiorus aut despectus ctc. Nescio au- 
tem quomodo despectus dllferat a contemptu . ct veneratio orta ab 
existimatione actionis liberae, a veneratione siibscquentc appichensionem 
excellentiao e. g. donorum mere naturalium vel pulchritwlliiis. Vide has 
aliasque aOectuum dimanationes a d. Gerdii (loco nuper memorato 
cap. 3.) expositas,' juxta Cartliesii partitionem , quam licet ipse melio- 
rem esse existimet . eam tamen communiorem quam nos sequimur a Car- 
thesii oppugnatione» sicut vidimus . viudicat. 
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Amor sensitivus evadit revera passio , dum eviranrdinaria 
quaedam cordis dilatatio , vel sanguinis agitatio in corpore exiir- 
git ; quod etiam accidere potest circa amorem rationalem : quan- 
do mentis intensio in complacentia boni intellectualis redundat 
in corpus, propter intimam et physicam animae cum corpore unio- 
nem , in eoque determinat extraordinarius et non naturales mo- 
tus, in casu contrario, uterque amor remanebit veliit simplex 
aflectio mentis et quaedam dumtaxat inchoatio passionis. 

184. Nonnulli recenliores doctores (|uacsli(inem institiienint 
circa amorem amicitiae et gratuitum , utrum scilicet esset possi- 
bilis , praesertim respectu summi boni quod est ultimus finis no- 
ster , tamquam quid bonum nobis , amabilis ; at quaestio haec 
facile solvitur afjirmaiive,exA\c\\^ superius (I) de amabilitate 
virtutis ratione sui ; praecipue si advertas ad distinctionem inter 
principium cITiciens vel inclinans ad amorem et moliviim amoris. 
Et sane , voluntatis actus qui repraesrmtationem intellectus neces- 
siirio praesupp iiunt eaniqiie sequuntur, a proximo formali mo- 
tivo praecipue dependent et specificantur ; jam vero potest in- 
tellectus Deum sub solo respectu bonitatis ratione sui amabilis 
actu directo repraesentare , cum talis conceptus a conceptu bo- 
nitatis nubis proficuae formaliter distinguatur; ergo potest quo(|uc 
voluntas tendere in Deum sub hoc tantum respectu. Talis autem 
actus amoris, ut patet , nec potest nec debet a desiderio nostrae 
felicitatis tamquam a principio materiali movente et elTicienter de- 
terminante voluntatem ad actum praescindere, aut illud exclu- 
dere ; sicut nec prorsus removere, ejusdem desiderii propriae fe- 
licitatis sub ratione motivi formalis saltem implicitam ac indire- 
ctam , et per actum reflexum , admixtionem ; cum primum , tam- 
quam naturalis animi nostri conformatio , sit ab ipso omnino in- 
separabile ; aliud vero in amore bonitatis etiam ratione sui ama- 
bilis, implicite praccontinnatur. Unde colliges, possibilitatem hanc 
amoris amicitiae seu gratuiti nihil commune habere cum doctri- 
na ab Ecclesia (2) damnata , in qua statuebatur dari talem 
amorem Dei gratuitum et purum atque habitualem , ut in eo nul- 
lam partem amplius habere ratio propriae perfectionis , praemii, 
meriti etc. possitque cum totali aeternae nostrae felicitatis renun- 
ciatione , seu potius desperatione , consociari. 


(i) P»r( 4 ' cap. 3. ariic. 3. nn. i 4 a. 146, 

(3} Innoccnlii XU, Brev. die la. Martii. Anno 169^, 
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Caiisan inippllenips seii formalia motiva amoris sunt gene- 
ratim, 1°. lionilas ol)jecii , 2". Cognitio bonitatis, cum bonitas 
non moveat , nisi ut cognita, et in quantum cognita. 3°. Simi- 
litudo in natura ret proprietatibus , unde illud adagium commu- 
ne , simile simili gaudet. Tandem cum omnis actio hominis 
deliberata fiat propter ilnem , et linis habeat aliquam boni ratio- 
nem ad quod inclinamur , evidens est quam late pateat affectus 
et passio amoris. 

185. Odium, utpotc oppositum amori , non est aliud quam 
renisus seu aversio appetitus sensitivi a malo , sicut enim 
amor consistit in quadam convenientia amantis ad rem amabi- 
lem , ita odium in quadam oppositione ad maliira ; cum autem 
malum nec sit aliud in se , nec a nobis apprehendatur, nisi ut 
imminutio boni, illud non aversamur ni'i ex eadem tendentia in 
felicitatem , seu amore boni; atque hoc sensu dicitur amor causa 
odii ratione ejusdem radicalis principii ; causae enim moventes 
seu motiva , sunt opposita iis quae ad amorem excitant. Odium 
etiam intellectuale quod procederet ab appetitu rationali , tran- 
sit in passionem dum commotionem extraordinariam corporis 
adnexam hal>et : sive tandem fuerit odium inimicitiae quod re- 
spicit personam proximi vel Dei , quas tenemur amare , quod- 
que proinde est semper morali ter malum ; sive abominationis 
quod respicit rem aliquam ut repugnantem nobis et noxiam , quae 
si revera talis est in se , eam odio prosequi non est illicitum , 
si autem tantum apprehenditur a nobis ut noxia , vel per acci- 
dens tantum evadit nobis noxia , et si praesertim aliunde eam 
amare teneamur e. g. virtutem quamvis molestam , veritatem quam- 
vis redarguentem , odium illius foret quoque rectae rationi ve- 
hementer contrarium. Odium praecipue inimicitiae, est passio 
naturam humanam infra conditionem brutonim , quae propriam 
speciem minime aversantur , deprimens , gravissimamcpie humanae 
societatis tranquillitati perniciem vel subversionem inferens. 

186. Aliae duae concupiscentis appetitus passiones vel af- 
fectus sunt , desiderium seu tendentia ejusdem appetitus in Iw- 
num ut absens , quod eum ad se allicit ; et fuga seu recessus 
quidam a malo ut absenti , quod eum quodammodo a se retrahit. 
Desiderium solet etiam dici simpliciter concupiscentia , si fe- 
r^dr in bonum sensibile determinata ratione naturae conveniens; 
cupiditas vero , si tantum indeterminata ratione conveniat. 
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Postremae duae ejusdem appciilns passiones et afffcfus 
sunt , 1”, gaudtwn seu delectatio ; est autem gaudium dele- 
ctatio spiritualis consequens rationalem boni praesentis ap- 
prehensionem , quod de sui possessione seu acquisitione mentem 
exhilarat ; atque sic gaudium differt a delectatione mere sensi- 
tiva, quae subsequitur sensibilem boni praesentis apprehensionem, 
et interdum constituit passionem. 2'’, tristitia vel dolor oritur 
in mente ex malo praesenti quod .experimur ; et si tales affectus 
fuerint mere intellectuales , sufficit sola mali praesentia in men- 
te , quod tamen non sufficit relate ad sensibilem praesertim do- 
lorem , qui juxta ordinem naturalem debet a toto composito hu- 
mano elicitive procedere. Qiiatuor etiam istae passiones seu af- 
fectus ne sint inordinati , ex praescripto rectae rationis, tam cir- 
ca objecta , qtiam circa modum tendentiae , moderandi sunt. 

187. Relate ad affectus seu passiones irascentisa/f^eliYz^j, 
cujus objectum est bonum et malum ut arduum , eas nedum 
ratione objecti, sed etiam modi differre ab affectibus et passioni- 
bus superius expositis dicimus ; illae enim feruntur circa oppo- 
sita objecta , sic amor tendit in bonum , odium recedit a ma- 
lo ; istae vero idem respiciunt objectum , at contrariis motibus : 
sic spes tendit in bonum arduum , desperatio ab eodem rece- 
dit. Si itaqtie bonum iii mente repraesentatum necdum possessum 
seu futurum, fuerit quidem difficile et arduum , adeptu tamen pos- 
sibile , oritur in mente spes illud adipiscendi , sicut e contra 
oritur desperatio , agnita vel potius in mente supposita impos- 
sibilitate illud adipiscendr. Cum vero ex supposita possibilitate 
adipiscendi augeatur propensio seu accessus ad bonum amatura , 
ex impossibilitate autem supposita imminuatur, seu fiat quidam 
recessus , spes desperationi opponitur , et ab invicem differunt , 
sicut accessus a recessu. Juvenes parum perpendentes impedimen- 
ta moralem saltem impossibilitatem boni assequendi constituentia, 
frequenter inanes spes pascunt , iisdemque falluntur. 

Ex apprehensa possibilitate repellendi grave aliquod et im- 
minens malum , oritur interdum in appetitu vehemens motus , 
quo animus insurgit, ad illud malum fugandum et superandum, 
constituilquc audaciam ; quod si ob difficultatem malum istud 
arduum superandi , animits dejiciatur , refugiatqiie ab ejus ag- 
gressione et impugnatione, constituitur affectio inter cae- 
teros animi motus post tristitiam magis obtinens de natura pas- 
sionis, dum eam facile comitatur extraordinaria corporis traiis- 
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miilatio , inducens vitalis caloris diminiilinncm , pallorem, ar- 
Itiumqiie tremorem, clc. 

188. Ira tandem seu appetitus vindictae , ul eam defi- 
nit S. Augustinus , quando cum quodam sanguinis fervore et agi- 
tatione sociatur , est postrema passio , non halwns oppositam 
aliam , sed solum motus animi cessationem , seu ejusdem irae 
privationem. Cum autem ira respiciat duo objecta, scilicet, vin- 
dictam sub ratione boni quod appetimus , et aliud e. g. homi- 
nem noxium , secundum rationem mali , de quo vindicari volu- 
mus ; patet eam diflerre ab odio etiam inimicitiae , quod re- 
spicit dumtaxat malum alteri , tamquam eidem malum. Porro 
tres solent distingui irae species : 1“, quae cito accenditur et 
excandescentia vocatur : 2‘, diuturnior, quae diutius in men- 
te retinetur , estque velut quaedam species insaniae : 3®, im ete- 
rata et alte in animo reposita, occasionem ulciscendi captans , 
pcrtinetqne ad furorem , qui non quiescit donec puniat. 

Quae io hac Appendice de virtutibus et affectibus brevissi- 
me indicavimus , si quis uberius et profundius exposita videre 
cupit, adeat S. Tliomam in tota secunda parte ejusdem summae 
theologicae ; eo vel maxime quod ceteri omnes doctores , qui de 
hisce praesertim quaestionibus accurate disseruerunt, vestigiis ejus- 
dem iUncti doctoris institerunt. 

BxruciT piiiLosorniA mobalis. 

A. .M. D. G. 
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ERRORES IN HOC SECUNDO VOLUMINE DETECTI 


FAC. 

BRR4TA 

CORRirsB 1 

PACs. MM. eanATA 

CORRIGR 

7 

i3 dcbacliADlibus debacchantibus 

i 36 IO dispensatur 

dispensetur 

u 

38 erunt 

emunt 

13 ; 3 i postulate 

postulare 

34 

ult. souTrain 

souveraia 

143 9 seperat 

separat 

37 

34 ut pote 

iitpote 

i 63 3 frustanea 

fnistranea 

a8 

ult.N*. 36 

16. 

i 65 s6 inventa haec 

iuventa; haec 

3 o 

36 iuslituendac 

instituendae 

173 31 depredicant 

depraedicanl 

ib. 

aS Montequieu 

Montesquieu 

183 II praecariae 

precariae 

ib« 

39 Uctiamque 

lactitiamque 

i 85 s 3 enucciata 

enUQciata 

3i 

33 perfectae 

perfecto 

igo 4 < Deiiordinationi Deiordinationi 

35 

31 Demasccaua 

Damascenus 

193 pcn.confunderunt 

confuderunt 

ib. 

3o ude 

unde 

196 lo particu-ris 

particularis 

39 

33 Ariic. 

Artic. 

3uo 37 ipo 

ipso 

60 

3 3 ordinatum 

ordinatam 

30 5 9 r^erc 

reddere 

63 

3 o confirmitatis 

conformitalis 

3«7 3 i trealiirani 

erratarum 

64 

3 i deutur 

dentur 

318 33 illuminari 

illuminari.^ 

86 

4o opteremus 

optaremus 

336 35 lenos 

lenes 

87 

35 Philipic. 

Philippie. 

a 3 i s 5 divinae 

divinae 

88 

39 pratic4 

practica 

341 37 praeconlinetor praecontme-* 





lur f 

89 

II illo 

illi 

35 t 33 obnimiam 

ob nimiam 

ia6 

10 aflirmanti; 

affirmantis 

363 i 5 cieri 

ciere 

i33 

38 scentificae 

scicntificae 

369 18 aritroetica 

arithmetica 


Quosdam alios minoris adhuc ponderis errores attentus lector facile ex sc conjiciet. 
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I^3T1TUTI0NES ETHICAE 

SEU 

PHILOSOPHIAE MORALIS 
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PaooEMiDU continens definitionem Ethicae tamquam scientiae pra- 
cficae . i$tiusque rei declarationem. Determinationem 
objecti proprii, utilitatis ac necessitatis, et limitum. Par» 
titionem ejusdem sequendam in praesenti tractatu • ac 
demum generalem narrationem de ejus progressu nec non 
praestantia apud protestaniicos moralistas et compara- 
tione eorum cum doctrina praesertim patrum Ecclesiae. 3 


PARS PRIMA 


Dt rBLICITATI SEU tTLTiUO BOMIIflS FIKB BT DB ACTIBUS HUMANIS 
GBNBRICB SPECTATIS. 

De nexu quaestionem hujus partis, 9 

CAPUT. 1. Di rBLiciTATB sbu ultimo hominis finb 

Adstruitur posse et debere dari felicitatem . quae sil 
ultimus hominum fiiis\ et ordo ejusdem inquirendae ex- 
ponitur, IO 

ARTIC. 1. NOTIONBS PRABTUS. 

/. De appetitu , ubi statuitur non posse aversari bonum 
quatenus bonum nec appeti malum quatenus //. 

De bono, ejus generatis notio exponitur: III. De fine, 
ejus multiplex acceptio innuitur; et non posse ab homine 
duos fines simpliciter ultimos simultanee intendi probatur. 


fftque in contrarium opposita solvuntur. Beatitudinis 
et felicitatis diversae acceptiones et conditiones enu- 
cleantur. 1 1 

ARTIC. II. Db naturali bumanab beatitudinis obibcto. 

Innuuntur diversae haede re philosophorum sententiae. i5 

j4dstriutur nullum bonum creatum esse objectum huma- 
nae beatitudinis. 

Quae in contrarium possent opponi diluuntur. i8 

Probatur solum Deum seu bonum inc reatum esse tale 
objectum, ao 

ARTIC. III. Db formali humana bbatituoins. 

Ejus natura exponitur , et quomodo pro statu mere na- 
turali foret concipienda innuitur. a 3 
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INIiEX 


Sfntiutur in perfecta cognitione et fruitione summi honi 
sitam esse formalem beatitudinem, modo tamen propoC'- 
tionato conditioni humanae naturae. ^6 

Eorum rationes expenduntur qui in sola intellectus ope- 
rattone essentiam hujus beatitudinis constituunt. 28 

fieatitudo perfecta non nisi in altera vita obtinetur. 
Dijfirultatihus occurritur. 3a 

CAPUT. II. Os ACTIBCS BOMANIS OEXIRICS SPECTATIS. 

Generalis notio istorum actuum traditur, et quid de ipsis 
quaeramus. 5^ 

ARTIC. 1. Ds ACTtTDM aCMANORPM IfATORA. 

1 . De definitione et multiplici partitione voluntarii. 1 , 
de voluntario in se et in causa. 5. de conditionibus vo- 
luntarii ia causa, 4 - de involuntario, ejusque causis in 
gruere. 58 

j4sseritur voluntatem ad actus elicitos nullatenus posse 
cogi a vi extrinseca, quaeque possent opponi refelluntur. 4 ^ 

A'oa est idem judicium ferendum de imperatis nostrae 
voluntatis actibus. 43 

^fetus etiam gravis rationem voluntarii simpliciter per- 
fecti minime tollit: et quae huic doctrinae solent opponi, 44 

De ignorantia , ejus diversis speciebas, et tnjluxu ad 
actum involuntarium. ^7 

De concupiscentia ejusque diversis speciebas, et utrum 
reddat actum humanum involuntarium. 4 ^ 

ARTIC. II. Db 1MPL'TABILITATB ACTUUM HUMAKOBUM. 

Ejus fundamentum , et ratio formalis. 5a 

Quaedam actiones sunt revera hominibus impuiahiles, 63 

Generalis notio de humanarum actionum merito et ejus 
conditionibus- 54 

Probatur posse competere actibus humanis respectu alio- 
rum hominum rationem meriti demeriti. 55 

Id ipsum evincitur respectu Dei. 50 

jirgumentis contrariis Pufendorfti respondetur. 5j 

ARTIC. III. Db muralitatb actuum humanorum. 

Ejus conceptus formalis exemfdo declaratur, et status 
quaestionum proponitur. 59 

Duae sententiae indicantur circa generalem moralitatis 
conceptum. ibi 

Generalis iste conceptus moralitatis, hujus speciebas bo^ 
no scilicet et malo morali aptatur, ac de istius formali 
ratione disseritur. 6 t 

Ex objecto, circumstantiis , et fine , diversitas bonitatis 
aut malitiae moralis humani actus desumenda est. 6 a 

Quaeritur an specifica moralitatis distinctio in bonum et 
malum sit adaequata. Exposito statu quaestionis , pro- 
batur actum revera humanum in individuo spectatum ex 
rei natura et considerato solo naturali ordine, non pos- 
se e.isc indij)crentem. O 4 

Solvuntur rationes in contrarium. (36 
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Hejellitur Barhey racus hanc Horirinam irrident. 
Indicantur philosophorum errores circa intrinsecum di- 
scrimen honi ac mali moralis , et status quaestionis de» 
terminatur. 

jisseritur tlari intrinsecam discrimen inter bonum et ma- 
lum morale. 

Error Hobbesii et Spinosae aliortimque ab opinionibus 
arbitrariis hominum et constitutione legum civilium hoc 
discrimen repetentium refellitur ; fitque brevis animad- 
versio in principium, utilitate honestatem esse metiendam. 
Pufendorfii, aliorumque id ipsum a libera Dei volun- 
tate et lege positiva repetentium, rationes expenduntur. 
AUTlC. IV. Dg SBRSU BT OBGANIS MORALITATIS. 

Enores circa hanc rem enarrantur , et conceptus sen- 
sus moralis declaratur. 

Respuitur sextus quidam sensus corporeus et organicus 
morali tatis , ab auctore libri eJe natura adstructns. 

In systema moralitatis organorum corporeorum Gall in- 
quiritur , ejusque et aliorum Phrenologorum erroneae 
sequelae refelluntur, 

PAUS SECUNDA 

De nSCCLA SSn norma UCMARORfM ACTUCM , ID BST, DE I.CCR NA> 
TDRALI. 

Generalis notio regulae seu normae indicatur, ubi etiam 
breviter de conscientia, tamquam proxima norma actuum 
humanorum , disseritur. 

Diversae naturalis legis definitiones indicantur , cum 
characteribus proprie dictae legis, nec non illius discri- 
men a lege positiva assignatur. 

CAPUT. 1. De FD.NDAMENTO, BXISTBNTIA , CX SANCXlORg LBCIS NA- 
TTRALIS. 

Quaestio de fundamento . seu origine divina legis na- 
turalis , quantum confert ad ejus naturam determinan- 
dam , quae magis adhuc explicatur et status quaestio- 
nis aperitur. 

ARTIC. I. Db rUNDAMENTO LEGIS NATCRALTS. 

/.ex aeterna Dei breviter explicatur , et a commenlo 
Thoma sii vindicatur. 

yfeierna ratio divinae sapientiae tamquam fons et fun- 
damentum legis naturalis adstruitur. fitque in fine ani- 
madversio in doctrinam hac de re //. Altrens aliorum- 
que recentiorum philosophorum Germaniae . quod etiam 
praestamus in plerisque aliis subscqucntibus quaestio- 
nibus. 

Solvuntur difficultates , praesertim quae ex sufficientia 
rationis ad legem ci perfectam obligationem constituen- 
dam desumuntur. 
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AltriC. II. Db BXISTBRTI& JURIS SRU I.BGIS RATURALIS 

Diversi errores c//ra exisleniiam legis naturae enar- 
rantur. foa 

Ostenditur Deum haUcre jus legem hominibus imponen- 
di , istiusque juris fundamentum contra errores Hob» 
besii aliorumque determinatur. lo 3 

j4sseritur Deum eodem jure usum fuisse, unde vel ideo 
legem naturae existere. io4 

JCx iisdem argumentis infertur , legem naturae gaude- 
re ceteris quibusdam proprietatibus pt'oprie dictae legis* to6 
Quae in contrarium opponi solent diluuntur, io8 

Error Thomasii et Flcischeri ad mera consilia et moni- 
ta legem naturalem revocantium refellitur. lOj) 

AUTIC. III. 1)B LBOIS NATURALIS SANCTIONE. 

Sant tionis natura et necessitas, ac diversae partitiones 
indicantur. 1 1 1 

Existentia sanctionis imperfectae pro praesenti vita , et 
perfectae pro alia evincitur. 1 1 4 

Eationes necessitatem, possibilitatem et existentiam san- 
ctionis elevantes exsufflantur. lao 


CAPUT. II. Db PnoTRIETATlBUS I.CGIS NATURALIS . BJUSQUE PRIN- 


CIPIO COGNITIONIS. 

ARTIC. 1. Db PERSPICUITATB et r.ERTITUDlNk LBCIS NATURALIS. 

Determinato statu quaestionis ires classes piincipiorum 
legis naturae distinguuntur , atque statuitur generaliora 
rjus principia per se manifesta et cognitu facilia esse , 
ac a nemine posse inviru'ibiliter ignorari. iqi 

Quaestiones morales his principiis innixae , demonstra- 
tioni ac certitudini proprie dictae subjiciuntur. 1Q7 

Refelluntur contrarium opinantes. ib. 

ARTIC. II. De ABTER.NITATB ET IMMUTABILITATE LEGIS NATURALIS. 

Exponuntur diversi modi ejus mutabilitatem aut ces- 
sationem concipiendi. 139 

Ostenditur eam nec ab intrinseco » ncc ab extrinseco 
mutari aiU deficere posse. l 3 o 

Oppositiones dissolvuntur. i 3 a 

Traduntur generalia principia respondendi quibusdam 
factis in contrarium. i 35 

AUTIC. in. Db principio coonitionis lbcis naturalis. 

Exponitur ratio hujus quaestionis et conditiones requisi- 
tae ad constituendum tale primum principium. 1^7 

Diversae sententiae philosophorum hac de re expenduntur. 1 58 
yerior sententia determinatur, et ab oppositionibus vin- 
dicatur. 145 


PAUS TERTIA 

r>R DIVERSO HUMANI GENERIS STATU BT PRINCIPII.S JURIS PUbLICI. 

CAPUT. I. Db naturali bt civili uominum statu. 

Vtriusque status conceptus determinatur. 147 
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Airnc. I. Db FALS1<: 88NTBNTIIS circa STATTM hominis {(«TtKALeM. 

Ilujnsmodi scnfenliac rnarrantur, av dcuidc assoriiur sta-‘ 
tum hunc non esse syt\’cs(rem , solitarium , heUuinoque 
similem. i^8 

Hespuuntur quae in commendationem talis status protulit 
Rousscau* liio 

Hohbesii opinio dc statu hominum hostili , seu bello o- 
mniuni in omnes rejelhtur, i 5 a 

I^jusdem rationibus respondetur. i 54 

AiniC. II. Dx VBRA IKICTatNA CIRCA NATURALIM 8T CIVILEM HQMI- 
nCM STATCM, 

Positive determinatur conceptus status naturalis, Pujen^ 
dorftique commentum rejicitur. i 56 

Ostenditur statum hominum naturalem esse domesticum , 
ac socialem, 

A statu naturali et domestico dimanare statum civilem 
evincitur. lOo 

Pufendorjii et Kemmerichii sententiae circa causas rewo- 
tas status civilis respuuntur. 

Sati.sjit difficultatibus contra hanc doctrinam ; simulqae 
ostenditur differentia juris naturae ac obligationis reta^ 
te ad statum naturalem et cicilcm' nec non exploditur 
nimia nativae libertatis commendatio. 164 

AKTIC. 111. Db oirreBiNTiA prareminbntiab status civilis ana- 
TUnAtl. 

Adstruitur , statum civilem simpliciter praestare statui 
naturali etiam recte apprehenso. 171 

Exhdfcntur generales animadversiones ct rationes^ pro 
solutione difficultatum. 174 

(!.\PUr. 11. I)b PUTBSTATB politica BT principiis juris PUBLICI. 
AKTIC. !• Db oricinb politicas potestatis, bjusquE Di>Bnsis 

FORMIS. 

Exponitur status quaestionis, et diversitas formarum 
regiminis. 177 

Supremam politicam potestatem legitime introductam ct 
absolute ac in se speciatam esse immediate a Deo 
ostenditur. 1 79 

Etiam relative ad diversas regiminis formas, non at 
nccesse ut potestas hacc prius tu communitatem civium 
derivetur ac deinde in aliquam regiminis formam tran- 
sfundatur. Rationes contrarium suadentes expenduntur. iB( 
Simplicem Monarchiam , absolute et simpliciter specta- 
tam . inter ceteras regiminis formas excellere statuitur, 
ex Usque quae in contrarium opponuntur confirmatur. 184 
AUTIC. II. Db PRAEROr.ATiMS SUPRBMA6 POLITICAS POTESTATIS. 

Principaliores praerogativae innuuntur, et Pseudo-politi- 
corum sententia potestatem hanc dc.spoticam ct exlegem 
statuens rejicitur. 188 

Adstruitur supremo politico principatui competere potesta- 
tem leges ferendi easque leges citam in conscientia ligare. 189 
In particulari jus gladii seu poenam mortis in/Ugendi, 
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defendifur: atque ab oppositionibus Caesaris Heccariae 
atiorumque vindicatur. 

AKTIC. lll. Db jrte oENTim. 

Diversae circa ipsum sententiae indicantur , et dejini^ 
tio ceteris praehabenda exponitur. lyo 

Contra protestanticos moratistas evincitur dari jus gen- 
tium stricto sensu acceptum , ejus generale discrimen a 
jure naturae et civili innuitur, ac Pufendor/u rationibus 
occurritur. lyO 

PARS OLARTA 

Os orriciis hominum a naturali lbob manantibus. 

CAPUT. I- Db orricits hominum brca usum. 

Dorum ajjiciorutn conceptus , ac multiplex partitio, et 
circa theorelica officia animadi crsio exhibetur. i *pj 

AUTIC. I. Db cultu intbr.no bt sxibrno dbo debito a Sinovlis 

UuMINIBUS. 

D vincitur hujusmodi debitum. ‘ioi 

Quae contra hoc debitum a dcistis. et a Thomasio ejiiS’ 
que asseclis objiciuntur. ’.«o 4 

ARTIC. 11* Db cultu intcbno bt bxtbbno dbo debito ab huma* 

NA SOCIBTATB. 

jidslruitur debitum colendi Deum, relate ad humanam 
societatem ; cujus Jinis adaequatus et verus in anlcces-^ 
sum determinatur. aoS 

Satis Jit difficultatibus. • 2*0 

ARTIC. 111. Db rationis iiima.nab iNScrpictiNTiA circa dbtbrmi- 

NATIONEM DBBiTt DEO CULTUS. 

t'x humanae rationis imjiotentia ( cujus diversae ac-' 
ceptiones et determinatio status quaestionis praemittun- 
tur) ad perfecte reddendum cultum Deo , infertur con’^ 
tra natiiralisias et incredulos debitum inquirendi, utrum 
Deus manifestaverit nec ne modum se colendi positivum 


dtsiincittm a ratione. 2i2 

Praeter difficultates probationibus immediate adnexas . 
aliae quaedam expenduntur. 217 

C \PUT> II* Db OFFICIIS hominum brga sembtipsos. 

Eorum fundamentale principium et vera ratio obliga- 
tionis hominis erga semetipsum. secus ac vellent 'Pho- 
masitis et Fleischerus , determinatur. 2 1 B 

AltTlC. 1. Db CULTURA animi, BJOSOCB ad virtutis ASSECUTIONEM 
COMFARATION8. 

Generale debitum hujus culturae exponitur. 220 

f''irlute:n esse etiam ratione sui amabilem evincitur. 221 
Dubneri et IFolfu contrai tac rationes refutantur. 223 

ARTIC. II. Db NEGATIVA SUMPSIUS CO.NSB R V AT IONI. 

Expositis et distinctis diversis actionibus . quae nostrae 
conservationi adi>ersantur, eae innuuntur a quibus tene- 
mur abstinere, addita notione suicidii. 224 

Intrinseca suicidii pravitas ex triplici capite eruitur. 226 
j4iguilur dubitatio Cotctyi, plcracquc difficultates dis- 
solvuntur. 22y 
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AIiTIC, 111. Di POSITIVA lofipsirs corisinvATio^tB. 

Statuitur gcncratim ffuihiis mctliis uti tcurmur ad nostri 
conseritationem. ct quaestiones instituendae proponuntur. *i 5 a 
Indicata multiplici necessitate, et sensu axiomatis: neces- 
sUas non liabcl le^cni ; asseritur in extrema necessitate 
constitutos licito posse uti relms alienis etiam invito do^ 


mino ad sui conservationem. 

Praejactis necessariis notionibus defenditur licere non 
tamen praeceptam esse . pro sui defensione cum mode’’ 
ramine inculpatae tutelae . injusti essoriis necem. qIS 
Insbjfuicntia contrariarum rationum evincitur. 'io'j 

CAI'L’T. III. De iiumincm orneus. 

Multiplex distinctio . fundamentum , ct generale istorum 
officiorum principium declaratur. 209 


ARTIC. r !)• MUTDO OFFICIO HIMINKM LABDBXDI. 

Probatur istud officium se extendere ad quaevis bona 
naturae et fortunae, spiritualia et coqyoralia, honorem, 
famam etc.ct debitum illata damna teparandi statuitur. 
Explicatur origo et multiplex duelli acceptio, ac definitio. a 4 ^ 
Singtdaris certaminis privata auctoritate privatisque de 
causis suscepti , intrinseca prasiitas , etiam pro hypothe- 
si status mere naturalis , evincitur. 2 43 

In solvendis difficultatibus praecipue advertimus discri- 
men duelli ah justa sui defensione et a bello. aly 

AUTIC. ll. Db mqtuo oppicio alios juvamdi. 

Exponitur debitum se reddendi utile societatis mem- 
brum ; ct inquiritur qualis sit obligatio juvandi alios 
pro diversa eorum necessitate. a 54 

(JiKtmodo istud officium etiam erga inimico s sit explendum. 2^7 
AKTIC. III. Dk MCTUO SBIlMOCINANTIOkl OFFICIO. 

Indicato Pufendorfd , Crotii , aliorumque errore circa 
mendacium , hujus propria natura, definitio ^ et a me- 
ra veritatis occultatione distinctio exponitur. aSS 

Statuitur mendacium nedum esse bono publico oppositum 
sed pro quacumque hyputhesi intrinsece malum. 7(>i 

In contraiium opposita diluuntur. a 63 

APPENDIX 


Db VlBTUTlBrrS BT ArFSCTIBDS. 

AIlTiC. 1. Db viRTUTiRirs tn gbxeab. 

Praemissa notione habitus generalis, virtutum definitio, 
partitio, et quaedam communes proprietates explicantur. aG 4 
AUTIC. 11. Db vthTCTiecs MORALtnrs iif partichlaiu* 

Prudentiae, iustitiae, fortitudinis et temperantiae, alia» 
rumve virtutum cum his connexarum notiones et pro- 
prietates quaedam exponuntur. 2G7 

AUTIC. 111. Db AFFSCTIRUS GBSEBATIM. 

Eorum, et passionum defirutio , distinctio, subjectum 
et partitio innuitur ac vindicatur. 272 

AUTIC- IV. De affectibos seu pAsstu.ti&o.i im particllabi. 

Disseritur primo de iis quae ab appetitu concupiscen- 
te , deinde, quae ab irascente dimanant. 27:» 
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